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Ibn Haldan'dan Naima'’ya Osmanh Tarihciligi

Selim Hilmi Ozkan*

Giris

Ibn Haldtin gelenegine bagli bir tarihgi olarak 6n plana ¢ikan Naima
Mustafa Efendi, Tarih-i Naima olarak meshur olan Ravzari'l Hiiseyn fi Ah-
bari’l-Haftkayn isimli eserinde tarih hakkinda 6zetle su agiklamalarda bulu-
nur:

Tarih, insanhigin baslangicindan bu giine kadar olan olaylar1 inceleyen
faydas: herkesce bilinen bir ilimdir. Bu ilim ulemanin zekésini artirir. Akall
kimselerin basiret gozlerinin a¢ilmasina vesile olur. Avimi eski, havéss: da
gizli sirlara vakif eder. Bu hudutsuz denizin derinliklerine vékif olan kim-
seler, her tiirli hakikatler ve devirlerin degismesi ile degisen hususlarin es-
rarina vakif olurlar. Béylece eski milletlerde ne gibi degisiklikler oldugunu,
bunlarin dagilma sebeplerini 6grenirler. Bu suretle de vukuat: mukayese ve
tahlil ederek, micerret sézlere kani olmayip mugalata ve hurafelerin zebunu
olmazlar. Gaibi sahitten kiyas ve olmayan: mevcuttan iktibas ederek pek ¢ok
tecriibe ve uzun aligtirmalarla bir isin baglangicindan sonucunun ne olacagi-
n1 idrak ederler.””

Naima'ya gore tarih kronolojik bir anlatimdan ibaret degildir. Tarih
olaylardan ders ¢ikararak onlar arasinda iligkiler kurabilmektir. Tarihi olayla-
rin kendi arasinda sebep ve sonug iligkileri vardir. Bu olaylarda sadece ge¢mi-
se ait bilgileri 6grenmemeliyiz. Gelecege ait hiikiimler de ¢ikarabilmeliyiz.
Bu sebeplerden dolay1 zaman ve mekan igerisinde meydana gelen olaylars,
zaman ve mekan digina tasimak Naim&'nin tarih felsefesine uygun bir yon-

* Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Egitim Fakiltesi, shilmi@yildiz.edu.tr Istanbul, OR-
CID: 0000-0001-6381-8553 DOI: 10.37879/9789751749994.2022.37

1 Naima Mustafa Efendi, Z4rih-i Na‘imd, C 1, haz. Mehmet Ipsirli, TTK Yay., Ankara 2007,
s.2,3.
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temdir.? Tarihi olaylarin kronolojik olarak soyut bir sekilde aktarilmas tarih
degildir. Eger tarihi bu kronoloji siralamanin igerisine sikigtiracak olursak
dogru sonuglar elde edemeyiz. Tarihin en temel fonksiyonu ge¢mis hadise-
lerin degerlendirilmesidir. Tarihgi ise kuru bir nakilci olmaktan ziyade, de-
gerlendiricidir.’ Naima'ya gore tarih yazan kimseler dogru sozli olmalidur.
Sayialara kulak asmamalidir. Bir konu hakkinda yeterli bilgi sahibi degil-
se onu bilenlerden 6grenmelidir. Dogrulugu kanitlanmamus bilgilere itibar
etmemelidir. Yalniz tarihi olaylar1 siralamamali, onu okuyan kimseler ders
¢tkarmalidir. Tarihi kaleme alirken hissiyata kapilmamalidir. Ayrica tarihgi
kolay anlagilir bir lisan kullanmalidir.*

Naima bagta olmak tizere Osmanli tarihgilerini etkileyen ve tarih yazi-
mun1 yeni bir yontem getiren Ibn Haldan'un fikirleri 6zgtindiir. Ibn Halddn,
Aristoteles ve Platon basta olmak tizere ortacag Islam diistiniirleri tarafindan
bilinen Yunan filozoflarindan esinlenmemigtir. O, eserinde yalnizca kendi
¢ikarim ve gozlemlerine yer vermeye ¢aligmigtir.®

1. Naiméa’ya Kadar Osmanli Tarihgiligi

Osmanl: tarih yaziciligy, devletin kurulusundan bir hayli gé¢ dénemde
baglamigstir. Devletin kurulus donemlerine ait Osmanl tarih yazarlar: olma-
dig1 gibi, diger milletler ve devletler tarafindan kaleme alinan eserlerde de
Osmanlidan pek bahsedilmez.® Osmanli Devleti kurulus yillarina ait orijinal
eserlerin eksik olmasi daha sonra gelen tarihgileri zor durumda birakmugtur.
Osmanli hakkinda ciddi manada bilgi veren eserler yaklasik bir asir sonra
ortaya gtkmaya baglamugtir.’ Tlk dénemlerde kaleme alinan eserler Arapga ve
Fars¢adir. Daha sonralar: ise Turkge olarak kaleme alinmigtir. Bu agidan ilk
dénem Osmanl: tarih yaziciligi dogal olarak Arap ve Fars kroniklerinden et-
kilenmistir. Mustafa Ali (5.1600) ve Solakzade (6.1658) gibileri, bu gelenegi
kaleme aldiklar1 nasihatnamelerle siirdiiriir. Ik dénem tarihgileri eserlerini
menkibe ve rivayet ile sislerler.?

2 Zeki Arslantirk, Naima’ya Gore Osmanl Devleti'nin Cokiis Sebepleri, Kultir Bakanhg: Yay.,
Ankara 1989, s. 45, 56, 57.

3 Thsan Siireyya Sirma, Is/am ve Tarib, Beyan Yay., Istanbul 1995, s. 12.

4 Naima Mustafa Efendi, age., s. XXX.

5 Nejdet Durak & Muhammet Irgat, “Tarihe Kritik ve Analitik Bakig: Tarih Felsefesi-ibn
Haldtn Orneginde Tarih ve Insan-", Akademik Platform, ISCAT 2015, s. 210.

6 Erhan Afyoncu, “Osmanli Siyasi Tarihinin Ana Kaynaklari: Kronikler”, Tiirkiye Arastirma-
lar: Literatiir Dergisi, 1/2 (2003), s. 101.

7 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanl Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakig”, Fsm
Timi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, S. 1 (2013),s. 272.

8 Ilber Ortayl, Turih Yazicilik Uzerine, Cedit Nesriyat, Ankara 2011, s. 87.
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Osmanl tarihi hakkinda ilk Tirkce eser Ahmedi’nin (6.1413) “Da-
sitin-1 Tevarih-i Miilak-i Al-i” adim tagiyan “Iskendername’sidir. Bu eser
daha sonraki Osmanli tarihgilerine ilham kaynag: olmustur. Bu agidan ilk
dénem Osmanli eserleri birer destan niteligi tasimaktaydi. Bu konuda izle-
nen model Iranli yazar Firdevsi'nin Sahnamesi'dir. Mesela Orhan Gazi'nin
imami Ishak Fakil'in oglu Yahsi Fakih (6. 1413?) eserini yazarken kendi
gordiklerinin yani sira babasindan aktarimlar da yapmugtir. Maalesef giini-
miize kadar ulasmayan bu eserden Asikpasazade (6. 1484?) sayesinde haber-
dar oluyoruz.’

Gazavatnamelerin de Osmanli tarih¢iliginde 6nemli bir yeri vardir. Bu
tirtn ilk 6rnekleri II. Murat zamaninda verilmigtir. Olaylarin kronolojik
olarak kaydedildigi tarihi takvimler de ilk dénem Osmanl tarihgiligi agisin-
dan zikre deger eserlerdir. Kahramanliklar: konu edinen menakibnamelerde
Osmanli tarihi agisindan kaynak niteligi vardir.® Islam tarihgiliginin 6nemli
kaynaklarindan olan menékibniamelerin Turkler arasinda yayginlagmasinda
tasavvufun etkisi fazladir. Bunun yani sira Turklerin eski adet ve gelenekleri
de buna destek olmugtur.'!

Tirkler arasinda menakibnimelerin yayginlasmaya baglamas: Karahan-
lilar dénemine denk gelir. Turk menkibelerinin olusmasinda Tirk destani
edebiyatinin da biiyik katkis: olmustur.”> Menkibede konu daha ¢ok gercek
bir kisiye dayanmasi, cogunlukla zaman ve mekanin belli olmas: nedeni ile
masaldan ve efsaneden ayrilmaktadir.”® Saim Sakaoglu menkibelerde insan-
lara dogru yolu 6giitleyen dersler olmasi ve inandiricihiginin giigli olmas:
sebebiyle masaldan ayrildigini ifade eder.!* Menkibeler yazildiklar: devrin
bir nevi dini, i¢timai, ruhi ve siyasi yanlarini ortaya koyarlar.® Bunun i¢in
menkibeler kiltir tarihi aragtirmalar: i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Fakat
arastirmacilarin sadece menkabevi eserlerin satir aralarindaki bilgiler ile ye-
tinmeleri onlar1 dogru ve sihhatli sonuglara gotirmez.'¢

9 Erdal Tagbag, “Klasik Donem Osmanli Tarih Yazarlari ve Eserlerine Kisa Bir Bakis”, Medi-
terranean Journal of Hunmanities, 1/2 (2011), s. 216; Afyoncu, agm., s. 102.

10 Tagbas, age., s. 215-218.

11 Ahmet Yasar Ocak, Kiiltiir Tarihi Kaynag: Olarak Mendkibnameler, Ankara 1997, s. 31, 32.
12 Mehmet Altay Kéymen, Seleuklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara, 1998, s. 4-7; Ocak, age., s. 42;
Elvan Celebi, Mendkibu'l-Kudsiyye Fi Mendisibi ’/—Umiyye, yay. haz. 1. E. Eriinsal & A. Yagar
Ocak, Ankara 1995, s. IX.

13 Ocak, age., s. 33.

14 Arif Ay, “Efsane-Menkibe Uzerine Bir Kargilastirma Denemesi” http://dhgm.meb.gov.tr/
yayimlar/ dergiler/Milli_Egitim_Dergisi/medergi/20.htm.

15 Ahmet Eﬁaki,zfrﬁerin Mentkabeleri, C 1, cev. Tahsin Yazici, MEB Yay., Istanbul 2001, s. 9.
16 Mikail Bayram, Taribin Isiginda Nasreddin Hoca ve Abi Evren, Bayrak Matbaasi, Istanbul 2001, 5. 16.



680 Selim Hilmi Ozkan

Hizli bir fetih ve genigleme sirecinden sonra soluklanma evresi olan II.
Bayezid déneminde, devlet soluklanirken toplum kiiltiirel anlamda ilerleme
kaydetti. Osmanl kiltir tarihi agisindan bir olgunlagma devri olarak kabul
edebilecegimiz bu dénemde tarih yazicihginda da gelisme ve degisim ya-
sand1. Bu degisimle birlikte Osmanli tarihgiligi XV. ytzyildan itibaren daha

orijinal eserler vermeye baglad."”

Farscanin zengin anlatim guciinden etkilenerek eserlerinde kullanan
XVI. ytzyill Osmanli tarih yazarlari, diizyaz1 seklindeki tarih yazimini da
donemin Turkge edebiyat gelenegiyle biitinlestirmislerdir. Bununla beraber
XVI. yiizyilda olaylar: dogrudan aktaran tarih yazma gelenegi de devam et-
migtir. On altinci yiizyildan itibaren, Osmanli tarih yazicilarinin bazilari-
nin Avrupa kroniklerine ilgi duydugu, okudugu veya bunlar ¢evirttigi de
bilinmektedir. Feridun Bey (6. 1583), Kral Bohemond'dan kendi zamanina
kadar Fransa tarihini, Divan-1 Hiimayun terctimanlarindan iki kisiye ¢evirt-
tirmistir. Pecevi Ibrahim Efendi (6. 1649), Macar ve Alman kaynaklardan
yararlanmistir. Hezarfen Hiiseyin Efendi (6. 1691), donemin tarih gelenegi
digina ¢ikarak diinya tarihi kaleme almistir. Katip Celebi (6. 1657) ise Chal-

cocondyles’in Frenk kronigi eserini Turkee’ye ¢evirmigtir.'®
2. VaKaniivislik Makaminin Kurulmasi ve Naima
Bir 6nceki kisimda ifade edildigi gibi beylik donemine ait Osmanli tarih

yazicihigi fazla gelismemisti. Devletin 6nemli bir déniim noktasi olan Fatih
déneminden sonra da tarih yaziciligi ve Osmanli Devleti ile ilgili resmi bil-
giler veren eserlerin yogunlugu dénemin ihtisami ile dogru orantili degildir.
Fatih devrinde baglayan sehnidme tarzinda yazma gelenegi ancak II. Bayezid
devrinde resmi tarih yazicihinin ilk 6rneklerini vermeye bagladi.’” Daha
sonraki dénemlerde ise bu is yayginlasarak devam etti.

Osmanli Devletinde devlet eli ile resmi tarih yaziciiinin baglamas:
ve devlet memurlugu haline gelmesi Amcazade Hiseyin Paga'nin Naima'y:
olaylarin kayd: i¢in gérevlendirmesi ile bagladi. Naima ilk vakaniivis olma-
sinin yaninda, tarih felsefesinden bahsetmesi kendine ayri bir 6zellik ka-
zandirmaktadir. Naim&dan sonra vakaniivis olan Sefik Mehmed Efendi de
devletin i¢inden gelen birisidir. XVIII. ytizyilin ilk yillarinda meydana gelen
ve Osmanli toplumunu derinden etkileyen 1703 Edirne Vakasini anlagil-

17 Feridun M. Emecen, “Osmanli Kronikleri ve Biyografi”, Islam Aragtirmalar: Dergisi, S.
3 (1999), s. 84; Mehmet Geng, Osmant: Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yay,,
Ankara 2014, s. 347.

18 Ortayls, age., s. 67, 87.

19 Afyoncu, agm., s. 110.
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mast zor bir sekilde kaleme almustir. Kitabin anlagilmas: gli¢ oldugundan
daha sonra bu esere serhler yazilmistir. Daha sonra ise muderrislikten gelen
Mehmed Rasid ile birlikte vekayintvislik makami sirekli hale gelmistir®.
Naimai ile baglayan vakaniivislik kurumu Osmanli Devleti'nin yikilmasina
kadar devam etti.*!

Naim@y1 farkli kilan, ayni Tbn Haldan gibi eserinin 6nséziinde o za-
mana kadar gelen biitin tarihgilerden farkli olarak olaylara nasil baktigini,
nasil degerlendirdigini anlatarak, Ibn Haldan'un sosyolojik tarih metodunu
kullanacagini haber vermistir. Bu ¢aligmasinda hem tarih felsefesini hem
de rivayet¢i dogu gelenegini birlikte kullanmigtir.”? Osmanli tarih yazicist
i¢in, Osmanli Devleti’nin mevcudiyeti, siregelen diizeni, reayanin tstinde-
ki megru yonetim kurallarinin gozetimi, rigvet ve zulme sapilmamasi gibi
klasik devlet prensipleri mithimdir. Osmanl tarih yazicisi, kendisini ricalin
ve devlet sorumlulugunun i¢inde gérmez, ama her seye ragmen devletin bir
parcast, sadik bir hizmetkéridir. Vakayiname veya tarih yazimi bir dslup bir
edebiyattir. Gozlemlerin ve olaylarin naklinde renklilik, simetrik bir tslup
icinde dilin ve deyimlerin ustaca kullanilig1 6nemlidir. Vakaniivislerin, devlet
evrakindan her istedigini gérmeleri serbest degildi. Biirokrasinin tolerans
kitlig1 nedeniyle gorilemeyen evrakin yerini, yazili tarihler ve rivayetler ald.
Bu uygulamay: ilk Vakantvis Naimé Efendiden itibaren gérmek mimkiin-
dur.®

3. Naima ve ibn Haldin

Bat1 ve Dogu tarihgilerinin timiini derinden etkileyen meghur tarihgi,
sosyolog, siyaset ve devlet adami Ibn Haldan ilk olarak on altine yiizyilda
Osmanli Turkleri tarafindan kegfedildi. Osmanli aydini onu sadece kegfet-
mekle kalmayip okuyup anlamaya ¢alist: ve degerini ortaya koydu. Tarihsel
ilerlemelerini ve ilgisini tarih ve siyasal distince tizerine yogunlagtiran Os-
manli Devleti i¢in Ibn Haldiin ve onun ortaya koymaya ¢alistig1 yaklagim

20 Naima Mustafa Efendi, 7érib-i Na‘ima, C 1, haz. Mehmet Ipsirli, TTK Yay., Ankara 2007,
s. XIV; Afyoncu, agm., s. 114.

21 Ahmet Refik Altinay, Alimler ve Sanatkarlar, bas. haz. Vahit Cabuk, Kiiltir Bakanlig: Yay.,
Ankara 1980, s. 209; Zeki Arslantiirk, Naima’ ya Gére XVIL Yiizydl Osmanty Toplum Yapist,
Ay1§1g1 Kitaplari, Istanbul 1997, s. 49; Necdet Oztiirk, “Osmanlilarda Tarih Yaziciligr Uze-
rine”, Tiirkler-Osmantz, C VIII, Yeni Turkiye Yay., Ankara 1999, s. 257; Selim Hilmi Ozkan,
Ko'prd/ii Amcizade Hiiseyin Paga (1644-1702), Tirkiye Alim Kitaplar, Saarblicken 2015, s.
193.

22 Bursali Mehmet Tahir Efendi, Osmanl Miiellifleri, C 111, Meral Yay., Istanbul 1975,5.109;
Refik, age., s. 211; Arslantirk, agm., s. 18.

23 Ortayly, age., s. 83, 84.
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ilgi gekici gelmistir. Avrupa ise Ibn Halddin'u ancak on dokuzuncu yilda ta-
nimaya bagladi.* Ibn Haldan'un tarih konusunda ortaya koymaya ¢alistig:
en 6nemli yenilik, onun gelistirmis oldugu tarih felsefesi ve tarihi olaylara
6zgiin bir yontemle bakis acisidir. Ibn Haldtin'un olaylara bakisi o kadar mo-
dern ve 6zgtindiir ki, karginizda XIV. yiizyildan bir tarih¢i oldugunu unutur-
sunuz. Thukydides tarihin kurucusudur. Ibn Haldan ise bilim olarak tarihin
dogusunu haber verir.”® Tbn Haldan'a gore tarih ilmini 6grenmenin gayesi
mevcut yasam i¢inde din ve diinya islerinin saglam bir temel tizerine kurul-
masint, ge¢mis topluluklarin yasam bicimlerinin taninmasini ve bunlar tize-
rinden gelecege dair tedbirler alarak yeni ¢ikarimlar yapilmasini saglamak
olmalidir. Bunu kendi hayatinda da uygulamustir. Ibn Haldan teklif edilen
bir¢ok tist makami kabul etmemigtir. Tlemsen hiikiimdarinin kendisine ve-
zirlik nerisini usta bir sekilde reddetmistir. O gergekte cogu kez gegici ve
hayali olan yonetim gorevlerini kabul etmek yerine, prensler ile baglanmak
istedikleri kabileler arasinda aracilik etme yolunu tercih etmistir.® Bir nevi
danigmanlik gérevini tstlenmigtir. Bu gorevi diger idari gorevlerden daha
onemli addetmistir.

Ibn Haldan (6. 1406), kendi metodolojisini kullanan bagta Musta-
fa Naima Efendi (6. 1716) olmak tizere Osmanli miverrihleri gibi tarihin
¢ok iyi anlagilmasi ve hikmetinin ortaya ¢ikmasi i¢in tutarl bir yontemle ele
alinmasin vurgulamistir.”” Ciinkii Ibn Haldtn yagmac, yikici, devlet kurma
yeteneginden yoksun “Araplar” ile erdemli, devletler ve medeniyetler kur-
mus “Araplar”1 ayirt eder. O yagadigi donemde her ikisine de sahit olmugtur.
Ayrica onun dénemine kadar tarih ilmi ile ugrasanlar olaylarin nedenlerini
hep saray cevresi ve ordu igerisinde aramislardir. Ibn Haldan bu bakis agi-
sinin digina ¢gikarak siyasal ve askeri yasamin olgulari ile iktisadi ve toplum-
sal yagamun olgulari arasinda bag kurmaya calisir. Ibn Haldan'a gore tarihin
gercek amac, “insanin toplumsal durumunu anlagilir kilmaktir”. Ton Haldan
genellemelerden kaginarak, genel ile 6zel durumlar: ayirmaya ¢aligir.?®

24 Barbara Stowasser, “Ibn KHaldan'un Tarih Felsefesi: Devletlerin ve Uygarliklarin Yiikselis
ve Cokiisi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 39/1 (1984),s. 179; Geng, age., s. 348.

25 1bn Haldan, Mukaddime, C 1, Onsoz ve Girig Bélimii.

26 Yves Lacoste, Ibni Haldtn, 7urib Biliminin Dogusu, Ayrnint1 Yay., Istanbul 2012, s. 68,155,
162.

27 Durak&jrgat, agm., s. 211; Kadir Canatan, “Sosyal Bilimler Metni Olarak Mukaddime:
Bir Meta-Anlat1”, Mukaddime, 7/2 (2016),s.213,214.

28 Ibn Haldan, Mukaddime, C 1, Onséz ve giris kismi; Lacoste, age., s. 81,169, 170.
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Ibn Haldtn Tagkopruzade (6. 1561), Katip Celebi (6. 1657), Miinec-
cimbag1 (6. 1702), Hayrullah Efendi (6. 1866), Cevdet Pasa (6. 1895), Ab-
durrahman Seref Bey (6. 1925) gibi bircok Osmanli tarihgisini etkiledi.?’
Bunda Osmanli tarihgilerinin ve distiniirlerinin Ibn Haldtin'u ¢ok erken
devirlerde tanimalarinin etkisi biiytktiir. Ondan belki en ¢ok etkilenen veya
Ibn Haldan'un en ¢ok etkiledigi Osmanli tarihgilerinden birisi de Naima
Mustafa efendidir. Naima’ya gore Ibn Haldan ender bir ilim adamudir. Bii-
tiin tarihgilerden tstindiir. Bu bakis acist Naima'min Ibn Haldan'a verdigi
onemi gostermektedir. Naima, Ibn Haldin'a ilgisini bizzat Ibn Haldan'u
ve eserini zikrederek ve 6verek gostermistir. Mineccimbaginin ¢agdas: olan
Naim, tarih gériisiinde Ibn Haldiincu bir yaklasim sergilemekte ve dikkate
deger bir tarih felsefesi ortaya koymaktadir.*

Bircok konuda Ibn Haldtn’a katilan Naima, Ibn Haldan'un ¢okiis teo-
risi ve tavirlar nazariyesini farkli yaklagir. Hatta onun fikirlerine katilmakla
birlikte anlamakta giigliik ¢eker. Naim4, Ibn Haldan'un bes tavirda ortaya
koydugu devletlerin veya hanedanlarin émiirlerini onun yaklagimlari ile ka-
leme alir. Ibn Halddn’a gore bes tavir s6z konusu olup bunlar; kurulus, zafer,
rahatlik ¢ag1 (refah), barig ve huzur ¢ag: son tavir ise ve israf evresidir. Her
devlet veya toplum bu bes agamadan muhakkak gecer. Teoriye gore insan
organizmasinin degismesine benzer olarak devletler de degismeye mecbur-
dur.’! Fakat her kabile veya devlet bu evrimleri tamamlamak zorunda degil-
dir. Bagka bir devletin veya kabilenin saldiris1 sonucu da yikilabilir. Mesela
Anadoluda kurulan birgok beylik bdyle tarih sahnesinden ¢ekilmistir. Mem-
luk Devleti Osmanli Devleti tarafindan yikilmigtir.

Ibn Haldtn, devletleri dogup biiytidiikten sonra 6liimle sonlandirir-
ken, Naima, Katip Celebi gibi bes tavirdan sonra ¢6kme agamasina gelmis
bulunan devletlerin, “biiyiik adamlarin” kudretli iradeleriyle 6limden kur-
tarilabilecegini savunur.> Ibn Haldiin beginci tavirdan sonra devleti 6liime
terk eder. Ona gore bu hasta biinyeye miidahale onu ancak biraz daha yaga-
tabilirdi. Sonug yine 6liimdur. Fakat Naim4 Osmanli Devleti’nin 6limiine
raz1 degildi ve bunu diigiinmek de istemiyordu. Zira bu asirda “Ummet-i

29 Umit Hassan, [6n Haldun Metodu ve Siyaset Teorisi, Dogu Bat1 Yay., Istanbul 2015, s. 25.
30 Naima, age., s. 30, 31; Ejder Okumus, “Ibn Haldtin'un Osmanh Diistincesine Etkisi”, Is/dm
Arastirmalar: Dergisi, S. 15 (2006), s. 162.

31 Ahmet Arslan, J6ni Haldun, Istanbul Bilgi Universitesi Yay,, Istanbul 2008, s. 112, 113;
Stowasser, agm., s. 176, 177; Ali Coskun, “Naima'nin Din ve Toplum Gorist”, Tarih Kiiltir
ve Sanat Arastirmalar: Dergisi, 4/1 (2015), s. 66.

32 Okumus, agm., 164.
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Muhammed” in yegine temsilcisi Osmanli Devleti idi. Bundan dolay:1 da
0 “Devlet-i Ebed Miiddet” inancindan hareketle tavirlar nazariyesinde bir
biiytk kurtariciya bel baglar.*®

Naima Ibn Haldan'un ortaya koydugu her devletin bes tavri yasadigi
nazariyesini kabul eder. O, devletin kurulus ve gelisme dénemleri olan bir
ve ikinci tavirlarda, devlet kurucusunun sahsiyeti ve kuranlarin asabiyetini
vurgulamakla Ibn Haldan'la ayni kanaattedir. Hatta besinci tavrin sonuna
kadar ayn1 diigtinceleri paylasirlar. Ancak onun tevil ettigi iki tavir vardir. Ibn
Haldtn'un ikinci ve besinci tavirlarini Osmanli Devleti'nin iginde bulun-
dugu duruma uyarlamaya ¢aligir. Ciinkii Naim&'nin yasadig: devirde devlet
yaklasik 400 yasindadir. Bu agidan Ibn Haldan'un devletlere 120 yil gibi

omur bigmesi konusuna hi¢ girmez.**

“Asabiyye” (asabiyet) konusunda da Ibn Halddn, Naim&'y1 etkilemistir.
Ibn Haldtr'a gore asabiyetin iki sekli vardir. Bunlardan ilki, nesep, secere
(soy) asabiyeti; ikincisi ise sebep (miikteseb) asabiyetidir. Ona gore impa-
ratorlugun veya devletin kurulus asamasinda bu asabiyet 6nemlidir. Fakat
kabile iktidar1 ele gegirdikten sonra bu azalir. Asabiyeti olan topluluklarin
onderleri “stiriikleyicilik” gosterir. Ibn Haldun'a gore asabiyet 6nder tarafin-
dan kullanilan siyasal bir gii¢tir.* Bunun i¢in Ibn Haldun'un actklamaya
caligtig1 asabiyet kavraminin Tirklerdeki “kut” kavramu ile benzerlik goster-
digini soyleyebiliriz. Ibn Haldun'a gore:

“Onderin egemenligi hitkiimdarlik anlami tagir. Bir kabile 6nderinin otori-
tesinden ¢ok daha biiyiik bir otoritedir bu. Oysa kabile 6nderinin yalnizca
manevi bir giict vardir. Kendisine baglh olanlari pesinden siirtikleyebilir; ama
onlari, emirlerini yerine getirmeye zorlayacak giici yoktur... Onderin onu
destekleyen hizibin etkisine dayanarak bask: altina aldig1 bir halk, kendisine
yabanci insanlar1 yonetmeye yatkinhik kazanir.”

Fakat Naimi i¢inde bulundugu sartlar geregi Ibn Haldan'da oldugu sek-
liyle bir asabiyete yer vermez. Ctnki arttk Osmanli Devleti immet birligine
ulagmigtir. Bunun i¢in Naimaé dini asabiyeti nesebiden 6nde tutar. Naima'da
nesep asabiyetinden ziyade sebep asabiyeti 6nemlidir. Ibn Haldan'un kas-
tettigi nesep asabiyetini Naimé, Osmanlida kili¢ erbabina verir. Ona gére
devletin ilk kurulus yillarinda, kalemden ziyade kilica 6nem vermek gerekir,

33 Mustafa Naima Efendi, age., s. 28-29, 42, 43; Zeki Arslantiirk, “Naimada Biiyiik Adam
Sosyolojisi”, Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, S. 18 (1980), s. 116.

34 Coskun, agm., s. 68.

35 Lacoste, age., s. 117,125; Arslan, age., s. 64.
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ilmiye sinifi daha sonraki devirler i¢in 6nemlidir.*¢ Ayrica Ibn Haldun'a gore
Misliman diinyasinin biiytik bir boliimiinde, 6zelliklede giiclii devletlerin
kurulmus oldugu yorelerde asabiyet yoktur. Ibn Haldun asabiyeti Kuzey Af-
rika toplumlar: i¢in kullanir. Bu nedenlerden dolay:r da Osmanli tarihgileri
ve Naima Ibn Haldun’un bu bakis agisindan dolay: asabiyeti onun kullandig:
gibi kullanmak istememis olabilirler.’”

Sonug

XVIII. yiizyilin baglarina dogru kaleme aldig1 eserinde Sarkin ve Gar-
bin en biiyiik tarih felsefecisi ve sosyologu Ibn Haldtndan biiyiik oranda
etkilenen Naimai, saray vakanivisi oldugu halde, tarih¢i olmasini bilmis ilk
fikir adamimizdir. Kendisinden 6nceki tarihgilerden farkli olarak tarihin,
olaylar dizisinden ibaret olmadigini, yasanan hayata etkisi olan “yasanmis
hayat parcasi” oldugunu idrak etmistir. Naima, Ibn Haldin gibi belgelerin
disinda sosyolojik yorumlara da yer vermistir. Bu agidan Naimé, Osmanli
tarihgiligine yeni bir agilim getirmistir. Bu agihimi getirirken Ibn Haldundan
da 6nemli dlgiide etkilenmistir.

36 Coskun, agm., s. 53, 54.
37 Lacoste, age., s. 122; Hassan, age., s. 175vd.
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