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ONSOZ

Bati Anadolu’da Erken Yunan donemi i¢inde dnemli bir yere sahip olan Larisa
(Buruncuk) antik yerlesiminin mimarisi lizerine yaptigim bu ¢aligmada, 20. yiizyilin
ilk yarisinda yapilan ¢alismalar sonrasinda iizerinde ¢alisilmamis, Izmir Arkeoloji
Miizesi’nde korunmakta olan tas mimari eserleri tekrar degerlendirme imkan1 buldum.

Ilk olarak, bu tez konusunu se¢memde biiyiikk katkisi olan ve tezimin ilerleme
stirecinde de desteklerini ve yonlendirmelerini eksik etmeyen ¢ok degerli danigmanim
Prof. Dr. Turgut Saner’e tesekkiir ederim. Calismalarim boyunca bilgilerini ve
yardimlarini esirgemeyen ve manevi olarak da her zaman destek olan arkadaslarim
Gizem Mater, Duygu Caligkan, Ertung Denktas ve Miige Arseven basta olmak iizere
tiim Larisa ekibine ve bana olan katkilarindan dolayr iITU Mimarlik Tarihi’nin tiim
iiyelerine tesekkiir ederim.

[zmir Arkeoloji Miizesi’'nde korunan Larisa kdkenli tas mimari eserlerinin ilk tespit
calismalarinin basladig1 donemde miidiirliikk gorevini siirdiiren Mehmet Tuna’ya ilgisi
icin tesekkiir ederim. Caligmalar Miize Miidiir Vekili Nermin Aritar ile Miidiir
Yardimeis1 Vekilleri Ayla Unlii ve Ayse Fiiruzan Caman’m ilgileri ve sagladiklar:
kolayliklarla ilerledi, tiimiine igtenlikle tesekkiir ederim. Tas eser koleksiyonundan
sorumlu Miize Uzmanlar1 Tayfun Selguk ile Avni Saglam da paylasimci
yaklasimlariyla belgeleme g¢alismalarinin biitiin asamalarinda bana yol gosterdiler,
yardimci1 oldular, kendilerine tesekkiir ederim.

Tez siirecim boyunca maddi ve manevi desteklerini asla esirgemeyen, her zaman
yanimda olan kardesim Aysen Oztiirk’e, annem Sevdiye Oztiirk’e ve babam Giirsel
Oztiirk’e sonsuz tesekkiir ederim.

Mayis 2016 Figen Oztiirk
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IZMIiR ARKEOLOJi MUZESI’NDE KORUNAN LARISA (BURUNCUK)
KOKENLI TAS MIMARI ESERLER

OZET

Calisma kapsaminda, Bati Anadolu’da Aiolis bolgesinde yer alan Larisa (Buruncuk)
antik kentinde bulunan tag mimari eserler konu alinmistir. 20. yiizyilin ilk yarisinda
gerceklestirilmis kazilardan cikarilan ve giiniimiizde Izmir Arkeoloji Miizesi’nde
korunmakta olan grup oOn plandadir. 2010 yilindan bu yana siiren yiizey
arastirmalarinda arazide bulunmus bazi 6geler de ayni1 kapsamda degerlendirilmistir.

Calismanin ilk kisminda Izmir Arkeoloji Miizesi’nin kurulusu ve bu siirecte miize
koleksiyonuna katilan eserler ile ilgili bilgiler derlenmistir. Kazilar sirasinda Istanbul
Arkeoloji Miizeleri ile yapilmis yazismalar da degerlendirilmistir. Bu derlemenin
amaci 1902 ve 1932-1934 yillar1 arasinda Larisa’da gergeklestirilmis kazilarda ortaya
¢ikan mimari tas eserlerin Izmir Miizesi’'ne ne zaman gonderilmis oldugunun tespit
edilmesidir.

Calismanin ikinci kismida Larisa kentinde kazilar sonucu ortaya ¢ikmis ve Izmir
Arkeoloji Miizesi’nde korunmakta olan on iki adet tag mimari eser ve Larisa kazi
alaninda bulunan sekiz adet parca incelenmistir. Eserler incelenirken mimari
diizendeki siralar1 gozetilerek, yapida en altta yer alan 6rnek ilk sirada olacak sekilde
bir siralama i¢inde tanitilmustir. ilk olarak belgeleme ¢alismalar1 dogrultusunda elde
edilen bilgiler ile eserlerin mevcut durumlar1 detayli olarak agiklanmis ve Olgiileri
belirtilmistir. Daha sonra eserlerin diger antik yerlesimlerde bulunan benzer 6rnekleri
srralanmis ve karsilastirmalar yapilmistir. Eserlerin islev, tarihlendirme ve ait
olabilecegi yapilarin tartigmalar1 farkli kaynaklardan derlenmis, gilincel Oneriler
getirilmistir. Gerek duyuldugu oranda eserlerin tamamlama ve restitlisyon ¢izimleri
yapilmistir. Boya kalintisina rastlanmis oldugu belirtilen eser grubu igin
renklendirilmis restiitisyon Onerisi getirilmistir.

Calismanin temel amaci, 1940 yilinda yaymlanmis “Larisa am Hermos I eserinden
ilk bilgileri elde edilen tas mimari eserlerin, giincel yayimnlar ve belgeleme caligmasi
dogrultusunda yeniden degerlendirilmesidir.

Calisma kapsaminda incelenen eserlerin biiyiik ¢ogunlugu antik Yunan mimarisinin
gec arkaik donemine tarihlenmistir. Bu doneme tarihli mimari eleman 6rnegi nispeten
az sayida oldugundan, ¢aligmanin o donemin mimari uygulamalar: i¢in de kaynak
olusturmasi hedeflenmistir.
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THE ARCHITECTURAL STONE WORKS FROM LARISA (BURUNCUK)
PRESERVED IN IZMIR ARCHAEOLOGY MUSEUM

SUMMARY

This study focuses on a particular group of architectural stone works which were found
in the ancient Aeolian settlement of Larisa (Buruncuk) in the 20th century excavations.
12 architectural pieces are currently preserved in the Izmir Archeology Museum. In
addition, a smaller group of architectural elements on site has also been studied in the
same framework.

The first part of this study deals with the establishment of Izmir Archeology Museum
and transfer of archaeological objects to the museum. Izmir is located in the center of
the Aegean region and surrounded by numerous archeological sites. Before the
foundation of the Izmir Museum, archaeological finds collected from different sites
were taken to the Istanbul Archaeological Museums. From the year 1922 onward local
museums began to be established in the region, including the first examples of
Degirmendere, Izmir, Bergama and Selguk. In the years 1924-1925 Aziz Ogan started
works to establish a museum in Izmir. He brought together archaeological finds and
by adding new ones to the existing collections, Izmir Archeology Museum was
officially opened in February 1927 in the building of Aya Vukla, a former Greek-
Orthodox church near Basmane. The museum in Izmir presented a complex institution
rather than being solely an archeology museum. Aziz Ogan’s efforts were to create a
cultural center by adjoining an art gallery and a library to the museum. The
presentation formats and the content of the collection are known today from the I1zmir
Museum Guide published in 1927 and 1932. In 1951 the museum moved to Kiiltiirpark
and remained there until 1984.

The first archaeological excavations at Larisa began in 1902. In 1932, a second
excavation campaign was conducted as a continuation of the earlier work of 1902. And
from 1932 to 1934, final campaigns took place. Larisa excavations were conceived as
a Swedish-German joint work. Since 2010, an architectural field survey has been
proceeding in Larisa under the direction Prof. Dr. Turgut Saner (ITU). The
correspondence between the excavators and the Istanbul Archaeological Museums in
the 20th century includes information on the transfer of finds made in Larisa. It helps
determining when the architectural stone works found during the excavations in Larisa
were sent to the Izmir Archaeology Museum. In 1902, the museum in Izmir was not
opened yet, so that only those Larisaean pieces which were found in the later
excavations (i.e. 1932-1934) should have been transferred to the Izmir Archaeology
Museum. Yet, another -less likely- possibility would be that the stone works from
Larisa have been sent at a later date from the Istanbul Archaeological Museums to the
Izmir Museum. Transferring artifacts from one museum to another is a well known
practice.
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In the second part of the study, twelve architectural stone works from the storage of
the lIzmir Archaeology Museum and eight on the field at Larisa are presented and
described in their current conditions with the help of visual documentation.
Architectural stone works have been displayed in the thesis regarding their location at
the architectural structure from bottom to top. In other words, their places in the
architectural order have been taken into consideration. The descriptions are followed
by comparisons with similar examples found in other ancient cities. The architectural
elements’ functions, datings and probable contexts have been discussed based on
different sources, and recent proposals have been introduced. At certain cases
reconstructions and completion drawings have been accomplished. For the special
group of architectural pieces, on which traces of paint were found, reconstructions
have been developed.

The immediate source regarding the history and architecture of Larisa is the
publication in three volumes titled “Larisa am Hermos” (1940-1942). In the first
volume, architectural works are catalogued and described in detail. At the end of the
text a catalogue of architectural stone pieces is given. Some of the pieces are described
with both photographs and drawings, and for some others only drawings are available.

lonic capitals present one of the most important architectural stone works preserved in
Izmir Archaeology Museum. The lonic capitals which reveal fine workmanship
compared to other pieces are dated to the late archaic and early classical period. Similar
examples from the middle of 6th century to the middle of the 5th century have been
considered. The Ionic capital from Larisa, despite its “traditional” polster design with
three deep carved canals, the concave volute canal of the both sides may be considered
as “modern”. The similarities with the examples from Kavala, Salonika, Thasos and
especially concave channels may indicate Northern Greece influence, however, it
seems that Larisa capital should be dated to an earlier period than the Northern works.
There is not an exact parallel for this concave worked capital design, but the
proportions and details help us date it around the first quarter of the 5th century B.C.
That only the two volute parts without the central portion have survived, may also refer
to the existence of two different capitals. However, the surviving parts have been
considered as parts of the same capital, and the reconstruction proposal has been
developed according to this assumpltion.

Seven pilaster capitals have been found in Larisa and they are now kept in the Izmir
Archeology Museum. They are attributed to the so-called “Southwestern Building"
and dated to the end of the 6th century B.C. by the excavators. These capitals have
been studied under three “groups” according to their slight differences of design
details. The best preserved one, “Type 1" has on its front a Lesbian kymation, an Ionic
kymation and at the top of these two, flat fasciae, which continue wall-wards on either
side. Both sides are decorated with two volutes and a palmette with seven leaves. On
the upper part, a canal (groove) is carved along the front side, which is not to be seen
frontally. “Type 2” differs from the “Type 17 only with the lack of the canal (groove).
One of the Type 2 capitals displays traces of color according to the excavation
publication; which is yet not seen today. “Type 37, a single capital fragment, also with
volute and palmette decoration, has no profile on the front side. According to the
statement in the Larisa publication, this block must have belonged to “an inner corner”.
The pilaster capitals from Larisa have similar aspects with the pilaster or anta capitals
from Melanpagos and Chios Emporio. Other similar examples are from Samos and
Didyma which are dated earlier than the pilaster capitals from Larisa. These capitals
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have three overlapping volutes on sides and triple half round mouldings at the front.
The capitals from Samos and Didyma are defined as “lonic” anta/pilaster capitals.

“Aeolic” anta/pilaster capitals, on the other hand, show two volutes and a palmette in
between at the sides. However, there are only a few exmaple known of the Aeolic type.
Comparisons with these examples have yielded that the pilaster capitals from Larisa
should be dated to the end of the 6th century B.C.

Another essential group of pieces from Larisa includes an architrave and a dentil frieze
block with a Lesbian kymation without any carved decoration on it. The Lesbian
kymation are similar to the pilaster capitals’ Lesbian kymation profile, and also their
material is identical. Because of this reason, pilaster capitals, architrave and dentil
frieze blocks are all attributed to the same building, that is the “Southwestern
Building” and dated to the end of the 6th century B.C. Not so many entablatures of
Archaic lonic buildings are recorded. One of earliest and most important studies and
restitutions was made for the Archaic Temple of Apollo in Didyma. However, recent
studies in ancient sites of Labraunda, Daskyleion and Metapontum regarding lonic
temples have provided new insight about lonic entablature design especially for the
usage of architrav and dentil frieze. There are very few examples of dentils survived
from the Archaic period. It is significant that Larisa, Labraunda and Daskyleion
examples have all a 1:1 ratio between the width of the dentil’s space and dentil’s
fagade. The finds of Larisa are considered significant since they present a group of late
Archaic examples.

The fragment with lonic and Lesbian leaves are considered as part of the podium
temple in Larisa which was reconstructed in the 4th century. Dating is based on the
lonic kymation which is better preserved. Numerous examples with lonic egg-and-dart
ornament have been found from the time span from the Archaic to the Classical period.
The form of the lonic leaves changed throughout the periods. The parallel or similar
examples of the lonic kymation moulding point to early 4th century B.C.

The geison group without any particular ornament could be compared to only a few
known examples from other ancient sites. But the geison group bears striking
similarities with the first Doric and lonic geison examples in simplicity of design.
These blocks, too, are attributed to the Southwestern Building which itself is dated to
the end of the 6th century BC. It is quite possible that geisa with no ornamentation
were used in the building.

This study aims at presenting the up-to-date existing data on Larisa’s archaic (late
archaic) stone architecture by a group of publications, in which the remains of this
ancient site have been mentioned. It also tries to provide new suggestions regarding
the dating, reconstruction and placement of the stone pieces via both the evaluation of
20th century data and recent research. It should rather be considered as a starting point
for the re-evaluation of the stone architecture of Larisa.

The majority of architectural stone works from Larisa included in this study is dated
to the late Archaic period. They emerge with their quality of workmanship among the
few known examples of the period.
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1. GIRIS

Larisa (Buruncuk) antik kenti Aiolis bélgesinde, izmir’in 28 km. kuzeyinde, Menemen
ilcesine bagli Buruncuk mahallesinde (eski Buruncuk koyii) yer almaktadir.
Larisa’daki Yunan dénemi buluntular1 M.O. 7. yiizyil ile M.O. 4. yiizyil arasina
tarthlidir. Bat1 Anadolu’daki diger Aiol kentlerine kiyasla arkaik ve ge¢ arkaik doneme
ait kalmtilarin en fazla oldugu yerlesimlerden biridir. Kent erken Yunan sanat ve

mimarisine yonelik aydinlatici bilgiler vermektedir.

Larisa olarak bilinen yerlesmede ilk arazi ¢alismalar1 1902 yilinda baslamistir. Bunu
takiben 1932 yilinda, 1902 ¢alismasmin devami niteliginde ikinci bir kaz1 yapilmistir.
Yazigsmalarda 1933 yili ¢calismasindan bir ylizey arastirmasi olarak s6z edilmektedir.
Larisa’daki en son kazilar ise 1934 yilinda yapilmustir. Larisa kazilar1, bir Alman-Isveg
ortak girisimidir * (Mater, 2013). 2010 yilinda Prof. Dr. Turgut Saner baskanhginda

ylizey arastirmalar1 yapilmaya baslanmistir. Caligmalar devam etmektedir.

Tez calismasi, kazilar esnasinda Larisa’da bulunup Izmir Miizesi’ne génderilmis ve
giinimiizde de burada korunmakta olan on iki adet tas mimari eser ve Larisa kazi
alaninda bulunan sekiz adet parcayr kapsamaktadir. incelenen eserlerden miizede
korunanlar: Iki adet Iyon siitun bashg1 parcasi, yedi parcalik pilaster basliklar1 grubu,
bir adet Iyon ve Lesbos yaprak dizili parca, bir adet arsitrav bloku, bir adet disli friz
bloku ve bir adet geisondan olusmaktadir. Larisa kazi alaninda bulunanlar ise alt1
parcalik geison grubu (Biri 2015 arastirmasi sirasinda tespit edilmistir), Iyon yaprak
dizisi fragman1 ve Lesbos yaprak dizili blok pargasidir. Larisa kazilari ile ilgili 1940
yilinda yaymlanan “Larisa am Hermos” eserinin ilk cildi mimari buluntular ile
ilgilidir.

Kitapta tez kapsaminda incelenen mimari eserlerle ilgili ayrintili tanimlar, bilgiler ve

¢izimler mevcuttur. Toplam 20 eserden (ve eser parcasindan) Iyon bashklari, ii¢ adet

!Larisa kaz1 tarihgesi ile ilgili detayl1 bir calisma 2013 yilinda yiiksek lisans tezi i¢in ITU Sanat Tarihi
Arastirma Gorevlisi Gizem Mater tarafindan yapilmistir: Mater, Gizem (2013) Larisa (Buruncuk)
Kazilari: Tarihge, Biirokrasi ve Mimari Buluntulara Iligkin Bilgiler, ITU, Istanbul



pilaster bashgi, Iyon ve Lesbos yaprak dizili parca, arsitrav, disli friz ve miizede
korunan geison blokunun ¢izim ve fotograflar1 Larisa am Hermos adli yaymin ilk
cildinde goriilebilmektedir. Diger parcalarin ayrintili belgelenmeleri ilk kez bu ¢calisma
kapsaminda yapilmaktadir. Tez kapsamindaki mimari eserlerin belgelenmesi, detayli
olarak incelenmesi, ¢izimlerinin yapilmasi, iligkili yeni bilgilerin derlenmesi ve benzer
ornekler ile karsilastirilarak degerlendirilmesi calismanin temel amacidir. Ornekler tez
icerisinde, mimari diizendeki siralar1 gozetilerek aktarilmistir. Yapida en altta yer alan
ornek ilk sirada olacak sekilde, yani asagidan yukariya dogru bir siralama iginde

tanitilmstir.

Yukarida da belirtildigi gibi, mimari eserler ile ilgili ilk, temel bilgi ve belgelemeler
Larisa am Hermos adli eserden elde edilmistir. Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1902-1934 baslikli ii¢ ciltilik eser Johannes Boehlau, Karl Schefold ve
diger Larisa kazi ekip iiyeleri tarafindan 1940-1942 yillar1 arasinda yayinlanmistir.
Mimari eserler Larisa am Hermos’un birinci cildinde numaralandirilmis ve detayl
olarak anlatilmigtir. Kitabin sonunda ise tekil mimari buluntular1 igeren bir katalog
bulunmaktadir. Parcalarin bir kisminin fotograflar1 ve ¢izimleri, bazilarininsa yalnizca
cizimleri mevcuttur. Mimari 6gelerin kazida bulunduklar1 yerler, benzer 6zellikleri
tastyan parcalar ve donemleri bir biitiin olarak degerlendirilmis ve pargalarin ait
olduklar1 yapilara iliskin Oneriler getirilmistir. Larisa am Hermos belgelemeleri ve

degerlendirmeleri igermesi agisindan ¢alismanin ana kaynagi niteligindedir.

Larisa’daki kazilarda bulunan arkaik ve klasik donem tas mimari eserler Istanbul
Arkeoloji Miizeleri ve izmir Arkeoloji Miizesi’ne gdonderilmistir. Par¢alarm bir kismi
Larisa’da yerinde birakilmustir. Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne mimari tas eserlerin on

ii¢ parcalik kism1 nakledilmistir.?

Calisma kapsaminda, Larisa am Hermos taki bilgiler dogrultusunda Izmir Arkeoloji
Miizesi'nde korunan eserler 2014 ve 2015 yillarinda Izmir Arkeoloji Miizesi
gorevlileri Tayfun Selguk ve Avni S. Saglam goézetiminde ¢izim ve fotograflar ile
belgelenmistir. Larisa’da arazide bulunan 6rnekler ise 2013, 2014 ve 2015 yiizey

arastirmasi sirasinda belgelenmistir. Eserlerin mevcut durumlarinin ¢izimleri yerinde

2 fstanbul Arkeloji Miizeleri’ndeki pargalar Miige Arseven tarafindan yiiksek lisans tezi icin
belgelenmis ve detayli olarak calisilmistir: Arseven, Miige (2013) Larisa’da Bulunan Arkaik Tas
Mimari Eseler, ITU, Istanbul



1/1, 1/2 veya 1/5 d6lgeklerinde yapilmis ve detayli bir bigimde islenmistir. Her eser igin
olabildigince detayli bir yaym taramas: yapimig ve yayinlarda yapilan
degerlendirmeler bir araya getirilmistir. Eserlerin tarih ve/veya islev bakimindan
benzer olan Ornekleri igin ¢esitli yayinlara basvurulmustur. Bu paralel 6rneklerin
tarihlemeleri goz Onilinde bulundurularak, bdlegesel ve islevsel farkliliklar da
degerlendirilerek tarihlendirilmeleri amaglanmistir. Tam paraleli tespit edilmeyen
mimari elemanlarin tarihlendirilmesinde detay 06zelliklerinin karsilastirilmasina
gidilmistir. Bu arastirmalarin sonucunda Larisa eserleri yeniden degerlendirilmis ve
miimkiin oldugu 6l¢tide eserlerin bir kisminin 6zgiin tasarimlarina yonelik restitiisyon
cizimleri gelistirilmistir. Restitlisyon calismasi silirecinde boya izine rastlanmis bir
parca i¢in renkli ¢izim Onerisi yapilmis, kirik olan pargalar ise aslina uygun sekilde

tamamlanmastir.






2. iZMiR ARKEOLOJI MUZESI VE LARISA ESERLERI

2.1 izmir Arkeoloji Miizesi’nin Kurulusu ve Binalari

Izmir Arkeoloji Miizesi 1927 yilinda acilmis ve giiniimiize kadar ii¢ farkli yapida

hizmet vermistir. Aziz Ogan miizenin kurulmasi i¢in ilk adimlar1 atmistir.

Eski eserlerin korunmasina yonelik c¢alismalar Tanzimat doneminden itibaren
baslamis, Cumhuriyet’in kurulusuna kadar Istanbul odakli olarak gerceklesmistir.
Farkli yerlerden toplanan eserler istanbul Arkeoloji Miizesi’ne gotiiriilmiis ve orada
korunmustur. Kurtulus Savasi’nin sonrasinda, Atatiirk’iin istegi dogrultusunda o
donemin Milli Egitim Bakani olan Ismail Safa tarafindan 5 Kasim 1922 tarihli ve
“Miizeler ve Asar-1 Atika Hakkinda Talimat” bashgi adi altinda bir belge
yayinlanmigstir. Belgede yerel miizelerin agilmasi, miizeleri olan yerlerde depo ve sergi
alanlarinin yeniden diizenlenmesi, miize miidiirii ve calisanlarinin sorumluluklari
belirtilmektedir. Bu talimatin yeni miizelerin agilmasmi tegvik etmis olacagi

disiiniilmektedir. (Serce, 2002, s.319)

[zmir’in yakm cevresinde ¢ok sayida arkeolojik kalmt1 ve kazi alan1 bulunmaktadir.
20. ylizyilin baglarinda Birinci Diinya Savasi ve ardindan Yunan isgali ile birlikte
kazilara ara verildiginde pek cok eski eser korunmasiz olarak alanlarda birakilmistir.
Bu durum Izmir’de bir miize kurulmasmin énemini gdstermektedir. 1914 yilinda
Aydimn ve Izmir bdlgesine Asar-1 Atika Miifettisi olarak génderilen Aziz Ogan burada
yapilan yabanci kazilarda Osmanli Hiikiimeti’nin temsilciligini de yapmustir. Izmir’de

miize kurulmasi i¢in ilk somut adimlar1 da Ogan atmastir.

1922 yilinda ¢ikan genelge sonrasinda Izmir civarinda Degirmendere, Bergama ve
Selguk’taki eski eserler toplatilmaya baslanmistir. (Serce, 2002, s.320) Toplanan
eserler o zamanlar Izmir idadi Mektebi (I.Sultani Mektebi) olarak kullanilan ve
sonrasinda Adliye’ye doniistiiriilen binanin bahgesinde koruma altina alinmistir. Bu
eserler arasinda mimari parcalar, kabartmalar, heykeller, Teos antik kentine ait

Dionysos Tagmagi’na ait frizler, Yunan iggali sirasinda Nysa’da (Sultanhisar) Atina



Miizesi uzmanlar1 tarafindan ortaya ¢ikarilan ve Atina’ya gotliriilmek iizereyken
Izmir’in kurtulusu {izerine izmir’de kalan eserler bulunmaktadir. Aziz Ogan 1924
1925 yillarinda miize kurmak i¢in ¢aligmalara baglamis, mevcut eser gruplarina

yenilerini de katarak eserleri bir araya getirmistir.>

Kurtulus Savas1 sonrasinda Izmir’deki biiyiik yanginin ardindan miize i¢in uygun bina
bulunmasi giiclesmistir. Aziz Ogan miize yapist olarak Basmane semtinde, Basmane
tren istasyonuna yakin, yangmdan etkilenmemis bir Rum Ortodoks kilisesi olan Aya
Vukla’yr seg¢mistir (Sekil 2.1). Izmir Miizesi'nin acgilist 15 Subat 1927°de
gerceklesmistir. Miize yapisinda sadece arkeolojik kalintilarin  sergilenmesi

hedeflenmemis, sanat galerisi ve kiitiiphane islevleri de eklenmistir. (Kurt, 2015, s.76)

Izmir Eski Eserler Miizesi’nin bahgesinde ve birinci katinda Bat1 Anadolu’nun Yunan,
Roma ve Bizans donemlerine ait arkeolojik kalintilar bulunmaktadr (Sekil 2.2 ve
Sekil 2.3). Ust katinda slami eserler ve diger bazi uygarliklara ait para koleksiyonu,
“Inkilap Boliimii” olarak diizenlenen, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi sonrasinda
toplanan esyalarm bulundugu bir sergi alani, yazma eserler, Milas’taki Ahmet Gazi
Camisi’nden getirilen minber, Birgi Ulu Camisi’nden getirilmis 18. yiizyila ait halilar

ve Menteseogullarina ait mezar taslar1 sergilenmektedir. (Serge, 2002, 5.320)

1926 senesinden itibaren, Efes’te yiiriitiilen kazilarda elde edilen eserlerden segilenler
[zmir Miizesi’ne génderilmektedir. Miizenin zenginlestirilmesi i¢in ¢alismalar artmis,

Balikesir, Aydin, Manisa, Denizli ve Mugla gibi ¢evre illerden de eserler getirilmistir.

1927 ve 1932 wyillar1 arasinda miizenin diizenlenmesi, yonetimi ve eserleri
smiflandirma yontemlerinin gelismis oldugu diisiiniilmektedir. 1932 tarihli izmir
Miizesi rehberinden arkeolojik eserlerin tek bir sergi alaninda sergilendigi
bilinmektedir. Bu eserlerin 6ncelikle biiylikliikk kriterine gore siiflandirildig:
goriilebilmektedir. Biiyiikk heykeller, mimari pargalar, mezar taslari, biiyiik
kabartmalar ve lahitler bahge kisminda sergilenmektedir. Dis mekanda sergilenen
eserler kronolojik ve bolgesel olarak ayrilarak yerlestirilmistir. Hellenistik ve Roma
doneminden kabartmalar, Roma heykelleri, lahitler, mimari parcalar ve Bizans donemi
eserlerini igeren bir siniflandirma goriilmektedir. Didim koleksiyonu ve Frig eserleri

koleksiyonu dis sergi mekaninda digerlerinden farkli olarak diizenlenmistir. Dig

% http://www.tamsanat.net/atolye/kurumlar/muzeler/muze.php?post=669 (2016)


http://www.tamsanat.net/atolye/kurumlar/muzeler/muze.php?post=669

mekandaki son kategori ise Tiirk mezar taglaridir. Selguklu doneminden tarihi mezar
taglar1 Manisa’daki Aydmoglu Mehmed Bey Camisi’'nden getirilmis, ayrica

Izmir’deki Sulu Mezarlik’tan mezar taslar1 buraya nakledilmistir.

1934’te yaymlanan, yonetimin hazirladig1 yillik istatistiklerde miizedeki eserlerde
yillara gore artis ve diisiisler yasandig1 goriilebilmektedir. Ornegin Islami
koleksiyonda 1930 yilinda kayitli eser goriilmezken, 1931 yilinda 109 adet eser, 1932
yilinda ise 74 eser kayithidir. Bu diisiisiin sebebinin izmir Miizesi’nden Istanbul ve
Ankara’ya eser gonderilmesi olabilecegi diisiiniilmektedir. Miizelerin arasinda eser

aktarimimin miimkiin oldugu goriilebilmektedir. (Kurt, 2015, s. 152-156)

1934’te yaymlanan Izmir Rehberi’ne gore Izmir Miizesi, eserlerinin ¢oklugu ve
zenginligi ile diinyanin ikinci derecedeki miizeleri arasinda kabul edilir (Serge, 2002
5.330). 1943 yilinda Izmir Asar-1 Atika Miizesi’nin ad1 Izmir Arkeoloji Miizesi olarak
degistirilmistir. Izmir Arkeoloji Miizesi’nin sahip oldugu eserlerin zamanla artmasi
sebebiyle, Aya Vukla Kilisesi binasinin sinirli kapasitesi dolmustur. Bunun {izerine
eserlerin bir kism1, 1951 yilinda, Kiiltiirpark’m (Izmir Fuar Alani) iginde yer alan

Maarif Pavyonu binasina tagmarak burada sergilenmeye baglamistir.

Izmir Arkeoloji Miizesi’nin Bahribaba Parki i¢inde yer alan modern binasmin
yapimina 1980 yilinda baglanmistir. 5000 m2’lik bir alan iizerinde yer alan miize

binasi 11 Subat 1984°te hizmete girmistir.

1927 yilinda miizenin ac¢ilmasmdan 6nce “izmir ve Havalisi Asar1 Atika Muhipleri
Cemiyeti” kurulmustur. Her tiirlii eski eserin korunmasi, halkin bilgilendirilmesine
yonelik yaymlar yapilmas1 amaciyla kurulan cemiyetin ilk yaymi Izmir Asar-1 Atika
Miizesi Rehberi’dir. Aziz Ogan tarafindan yazilmis olan rehber 1927 yilinda
yaymlanmistir. 21 sayfalik rehber, mevcut eserler tek tek incelenerek bulunus yerleri,
ozellikleri ve ait olduklar1 donemleri i¢eren bir katalog niteliginde hazirlanmistir. 1932
yilinda o donemde mevcut olan eserlere yenileri eklenerek rehber genisletilmistir.
Yeni rehber de Aziz Ogan tarafindan diizenlenmis ve miizede bulunan bazi eserlerin
fotograflar1 da eklenmistir. Rehberde miizenin yeni diizenlemesi Alman Arkeolog

Hahland tarafindan ele alinmustir. (Serge, 2002 s.331)

Giiniimiizde (2016) Izmir Arkeoloji Miizesi 1984’te tasindig:1 binasinda hizmet
vermeye devam etmektedir. Miizede 6ren yerlerinden ¢ikarilan eserler arasinda tarih

oncesi ¢aglardan buluntular, pismis toprak eserler gibi ¢esitli donemlere ait ¢ok sayida



eser bulunmaktadir. Miize bahgesinde Hellenistik ve Roma donemine ait mimari

parcalar, frizler, lahitler ve biiylik 6l¢iideki antik eserlere yer verilmistir.

Sekil 2.1 : Aya Vukla Kilisesi Giiniimiiz, 2016
(http://www.levantineheritage.com/ayavukla.htm)

Sekil 2.3 : Izmir Miizesi 1932 (Aziz Ogan, 1932, Sekil 2)


http://www.levantineheritage.com/ayavukla.htm

2.2 Larisa Kazilar1 ve Eserleri

Larisa’daki arastirmalar 1900 yilinda, Kjellberg ve Boehlau’nun Lesbos adasi ve Izmir
civarmdaki antik yerlesimleri ziyaret etmesi ile baslamistir (Hellstrom, 2003, s.237).
Istanbul Arkeoloji Miizesi ile yapilan gesitli yazismalar ve izinlerin ¢ikmasi sonucunda
kazilar 1902 yilinda baslamistir. Kazi1 komiseri olarak atanan Evangelos Mimaroglu
1902°de Istanbul’daki Miize-i Hiimayun’un miidiiriine Larisa kazilarina dair yazdig:

raporlarda buluntulardan bahsetmis ve yapilanlar hakkinda bilgi vermistir.

Osman Hamdi Bey ayn1 yil Kjellberg’e yazdigi mektupta Larisa buluntularmimn etiit
edilmesi gerektigini, Izmir’de (arazide) kalan eserlerin Istanbul’daki miizeye
gonderilmesini istemistir. (Mater, 2013, Belge 27: Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Yabanci Dil Arsivi, Belge 37). Yazigsmalar sonucunda 1902 yilinda 13 sandik eserin

iki seferde Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne teslim edildigi bilgisi edinilmektedir.

1902 yilindan sonra Birinci Diinya savasi sebebiyle Larisa kazilar1 aksamugtir. 1932
yil1 Nisan ve Temmuz aylar1 arasinda yapilan ikinci kazi 1902°de yapilmig olan
calismay1 tamamlamak amacina yoneliktir. Kazinin yonetimini Bergama kazilarinda
calisan, Isve¢ kokenli Alman arkeolog Knut Olof Dalman iistlenmistir. (Mater, 2013,
s. 39)

2 Mayis 1932°de Vekalet Miizeler Dairesi, istanbul Miizeleri Umum Miidiirliigii ne
yollanan bir yazida, kazida bulunan 11 parca eserle 1 disin bir seri fotografinin
gonderilmesi hakkinda bilgilendirme yapilmistir. (Belge 45: Istanbul Arkeoloji
Miizeleri Arsivi, Belge 39 ).

Larisa kazilarinda 1934 yilina kadar, sadece akropoliin 1902 kazilarinda ele alinmig
olan bir kisimi incelenmis, 1934’te ise ayni alandaki diger kisimlarin kazilari

gerceklestirilmistir.

19 Haziran 1934’te kazi komiseri Mustafa Siileyman, Larisa’da Boehlau adina
Schefold tarafindan yapilan kazida ¢ikan 400°den fazla eserin Maarif Vekaleti’nin
emriyle tetkik icin miizeye getirmek tlizere 23 Haziran 1934 tarihinde yola ¢ikacagini
belirten bir yazi yazmustir (Belge 62: Istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsivi, Belge 49).

Bu eserlerin teslim alindigina dair belge de bulunmaktadir. 1934 yilindaki son seferin



ardindan Larisa’da bir daha kazi yapilmamistir. Ancak 1940’lara kadar siiren
yazigmalardan Larisa buluntular1 izerindeki ¢aligmalarin miizede bir siire daha devam

ettigi anlasilmaktadir. (Mater, 2013)

Tiim bu biirokratik yazigmalardan anlagilacagi lizere kazilarda ¢ikan buluntular ile
ilgili Istanbul Arkeoloji Miizeleri ile yazismalar yapilmis, eserler gonderilmis ve
teslim alinmustir. 1902 tarihinde heniiz Izmir Miizesi agilmis olmadigindan
giiniimiizde miizede olan Larisa parcalar1 1932’den sonra yapilan kazilarda [zmir
Miizesi’ne nakledilmis olmalidir. Bir diger ihtimal ise bu eserlerin daha geg bir tarihte
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nden gdnderilmis olabilecegidir. Miizeler arasinda

eserlerin aktarildig: bilinen bir uygulamadir.

1932 tarihli izmir Miizesi rehberinde Menemen civarinda Larisa’da Roma devri bir
kadin bast heykeli bulundugu belirtilmektedir (Ogan, 1932, s.45). Heykelin, miize
sergi salonunda bulunan bir lahtin kisa cephesinin 6niinde durdugu ifade edilmistir.
Envanter numarasi 531 olarak yazilmistir.. Sergi alaninin fotograflarindan goriilebilen
heykel basi, rehberin sonundaki katalog kisminda detayli 6n goriiniis fotografi ile
verilmistir. Katalogdaki 531 envanter numarasi ile verilmis olan eserin agiklama
kisminda “Efes, Veniis bas1” bilgisi bulunmaktadir. Katalogdaki agiklamalar arasinda
Larisa kentinin ad1 gegmemektedir. Rehberin yazili kismmin devaminda da Larisa’dan

bahsedilmemistir.

Larisa’daki 1902 yil1 kazilarinda gorev alan kazi komiseri Evangelos Mimaroglu’nun
Istanbul Arkeoloji Miizesi Miidiirliigii’ne yazdig1 raporda; Larisa’da herhangi bir yazit
veya heykel bulunmadigi, yalnizca 10 cm. yiiksekliginde mermer bir basin ele gectigi
belirtilmistir (Mater, 2013, s. 35). Burada bahsi gecen 10 cm.’lik figiirin ile Izmir
Miizesi Rehberi’nde yer alan nispeten daha biiytik dl¢iilerde olan kadin bas1 heykelinin
aynit eser olmadigi anlasilmaktadir. Rehberde yanliglik yapildigi goriilmektedir.
Nitekim Larisa kazilarinda o biiyiikliikte bir kadin bas1 heykeli bulunmamustir.

1936 tarihli bir fotografta Larisa’daki pilaster basliklarindan biri Aya Vukla
Kilisesi’nin dig kapismin onilinde zincir ile baglanmis, kaldirilirken goriilmektedir
(Sekil 2.4 ). Eser miizede 976 katalog numarasi ile kayirli olan pilaster baglhigidir.
Fotografta, o tarihte Izmir Miizesi’nin miidiirliigiinii yapan Selahattin Kantar onde,
Larisa ile ilgili ¢aligmalar siirdiiren Karl Schefold ise hemen arkasinda yer almaktadir.

Parcalarin bu tarihte miizeye getirilmis olmas1 muhtemeldir.
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Sekil 2.4 : izmir Asar-1 Atika Miizesi, 1936 tarihli bir fotograf (Izmir Arkeoloji
Miizesi, 2014)
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3. LARISA’DA BULUNAN TAS MiMARI ESERLER

Larisa’da 1902 yilinda kazilar baglamig ve arastrmalar 1932-1934 yillarinda
yogunlagmis ve sonrasinda sona ermistir. Alanda bulunan arkaik ve klasik donem tas
mimari eserler Istanbul Arkeoloji Miizeleri ve Izmir Arkeoloji Miizesi’ne
gonderilmistir. Bulunan pargalarin bir kismi Larisa’da yerinde brrakilmistir. Bir grup

mimari parca ise yalnizca mimar Max Asschenfeldt’in ¢izimlerinden bilinmektedir.

1940 yilinda yaymlanan Larisa am Hermos kitabinm ilk cildinde toplam 108 adet tas
eserler detayli olarak incelenmistir. Parcalari bir kismimin ¢izimleri mevcutken, bazi

eserlerinse fotograf ile belgelendigi goriilmektedir (Sekil 3.1 ve Sekil 3.2).

Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne mimari tas eserlerin on ii¢ par¢alik kism1 nakledilmistir.*
Pargalarin arasinda Aiol basliklari, yaprak dizili siitun elemani, Lesbos yaprak dizili
duvar profilleri, anta bashig1 parcasi, sima pargasi, aslan bas1 bigimli ¢érten ve boncuk
dizili kaide(?) parcas1 bulunmaktadir. Larisa am Hermos isimli kazi yayminin birinci

cildinde pargalarin ¢izimleri de yer almaktadir .

[zmir Arkeoloji Miizesi’nde korundugu belirtilen mimari tas eser sayisi 15°tir. Bu
eserlerden Iyon siitun bashg, yedi pargalik pilaster basliklari, Iyon ve Lesbos yaprak
dizili parga, arsitrav blogu, disli friz blogu ve geison parcasindan olusan on iki adetine
ulagilabilmistir. Bu parcalar ile birlikte Larisa kazi1 alaninda bulunmus alt1 pargalik
geison grubu, Iyon yaprak dizisi fragmam da tez kapsamma dahil edilmistir (Sekil

3.3).

[zmir Arkeoloji Miizesi’ndeki her pargaya bir envanter numarasi verilmistir. 975 ile
987 arasinda olan numaralar Larisa’daki tas eserlere aittir. Bu da eserlerin ayni
zamanda miizeye getirilmis olacagini diisiindlirmektedir. Ayrica 981 Envanter No’lu
parga Larisa envanterine kayitli olup, arastirmalar sirasinda Larisa’ya yakin bir Aiol

kenti olan Kyme’de bulunmus oldugu anlasilmistir. Parcalar miizenin farkl yerlerinde

# Istanbul Arkeloji Miizeleri’ndeki pargalar Miige Arseven tarafindan yiiksek lisans tezi igin
belgelenmis ve detayli olarak ¢alisilmigtir: Arseven, Miige (2013) Larisa’da Bulunan Arkaik Tas
Mimari Eseler, ITU, Istanbul
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korunmaktadir. Miizedeki envanter numaralari, korunduklar1 yerler, Larisa am

Hermos’ta yer alan katalog numaralari, fotograf ve ¢izim bilgileri su sekildedir.

(Cizelge 3.1)

LARISA AM HERMOS TAFEL 41
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a) Architekturfragmente in Istanbul
b) Architekturfragmente in Larisa

Sekil 3.1 : Larisa’da tespit edilen tas eserler grubu I (Larisa am Hermos, 1940)

14



LARISA AM HERMOS TAFEIL, 42
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a) b) Architekturfragmente in Larisa

Sekil 3.2 : Larisa’da tespit edilen tas eserler grubu II (Larisa am Hermos, 1940)
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Cizelge 3.1 : Izmir Arkeoloji Miizesi envanterine kayitli olan Larisa kokenli mimari

tas eserler

LaH LaH Levha Miizede Miize
Kat. No Bilgileri Bulundugu Yer Env. No
Iyon Baghig i Eski Teshir
Parcalar1 17-18 | Lev.20ve 21 Salonu 975
Pilaster B. Tip 1 9 Lev. 23 Eski Teshir 976
Salonu
(.F;"?Ster B.Tip2 8 Lev. 23 Bahce 978
i i Bahge ve Depo
(-F;IzaSter B. Tip 2 10 Lev. 24, a (ayn1 esere ait iki adet 980
) parga)
Pil B. Tip 2 Bahge ve Depo
(")I 3aster P ? - (ayn esere ait iki adet 977
' parga)
Pilaster B. Tip 2 "
O.4 : - Depo 984
Pilaster B. Tip 2 " i
0.5 : Depo 983
Pilaster B. Tip 3 13 - Depo 986
Iyon ve Leshos
- Lev. 25, e
Yaprak Dizili 78 Lev. 41a, 3 Depo 987
Parca
. Lev. 24, b
Arsitrav 49 Lev. 422, 8 Mezar Salonu 982
S Lev. 24, c
Disli Friz 50 Lev. 42a, 7 Mezar Salonu 979
Geison Ornek 7 53 Lev. 42a, 4 Depo 985
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1. Giineybati Yapisi Pilaster baglk grubu souwErk A
Arsitrav blogu
Disli Friz blogu
Geison parga grubu

2. Megaron iyon bagliklari
3. Tapinak (arkaik) Lesbos yaprak dizili duvar profilleri
(erken 4. yy) Iyon ve Lesbos yaprak dizisi

taglyan parcalar

Sekil 3.3 : Tez kapsamindaki tas mimari eserlerin ait oldugu diisiiniilen yapilar (Boehlau ve Schefold, 1940, Levha 44’ten uyarlanmistir)
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3.1 Iyon Siitun Bashg Parcalar

Larisa antik kentinde bulunan ve iki parca halinde korunan Iyon siitun bashg sert kireg
tifindendir (Sekil 3.4, Sekil 3.5 ve Sekil 3.6). Basligin iki yandaki voliitii bolimleri
giiniimiize ulagmustir (Sekil A.1.1). Volitler yaklagik 30 cm. genisliginde ve 37 cm.
yiiksekligindedir. Sag ve sol parcalarda abakusun 38 cm. derinlikte, 20 cm.
genislikteki kismi korunmustur. Orta kisim (ekhinus) giiniimiize ulagamamistir.
Abakusun 38 cm. derinligi ve 1.5 cm. yiiksekligi eldeki kesin verilerdir. Abakus,
cephelerde islemesiz, tek diisey bir serit halindedir. Ust yiizeyinde kenarlardan 3 cm.
iceride; 2 mm. kadar yiikseltilmis bir yiizey bulunmaktadir. Bu yiizeyde egik tutularak

kullanilmig tarak vuruslar1 goriilmektedir.

Basligm 6n ve arka yiizlerinin tasarim ve is¢ilik nitelikleri aynidir. Miizede bir duvarm
Oniine gelecek bigimde sergilenen baglhigin 6n yiiz olarak kabul edilen cephesi nispeten
daha saglamdir. Voliit kanali i¢cbiikeydir. Abakusun hemen altinda genisligi yaklasik
10 cm.’dir ve voliit goziine dogru daralmaktadir. Voliit kanalinin etrafi, en kalin yeri
1.5 cm. genisliginde olan, yarim daire kesitli, digbiikey bir serit ile ¢evrilidir. Kaz1
yayininda ince kesitli seritlerin yiizeylerinin “giiclii bir gerilim yaratacak sekilde
yuvarlatilarak derinlestirildigi ve kanallardan keskin bir bigimde ayrildig1”
belirtilmektedir (Sekil 3.7) (Boehlau ve Schefold, 1940, s. 125). Bu serit abakusun
hemen altindan baslayip, voliitiin disin1 da ¢evreleyecek sekilde {ic tam doniis yaparak
voliit goziinde son bulur. Alzinger, Larisa’daki basliklarin “yenilik¢i” oldugunu
belirtir. Voliitlerin “hizlica” dondiigiinii, kanallarin incelik ile oyuldugunu ve vurgulu
oldugunu sdylemektedir (Alzinger, 1972, s. 182). Voliit gozleri yaklasik 2 cm. ¢capinda
dairesel bir delik halindedir. Ozgiin halinde icerisinde farkli bir tas yerlestirilmis

oldugu diistiniilmektedir.

Voliitleri birbirine baglayan serit, orta parcanin eksikliginden dolay1 tam olarak
goriilememektedir. Fakat voliitiin etrafini geviren seritler orta kisimda ikiye ayrilmakta
ve bu noktada volitlerin basik yay formlu bir serit ile baglandignin izleri
goriilebilmektedir. Seritin ikiye ayrildig1 noktada, yani Iyon yaprak dizisine gegiste

palmet izine rastlanmamaktadir.

Bashigin polster kismu yaklasik 38 cm. genisligindedir. Ug derin icbiikey kanal ile

degerlendirilmistir. Bu kanallarin etrafinda yarim daire kesitli, disbiikey seritler vardir.
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Bu seritlerin en dista olanlar1 voliitlerin de disin1 ¢evreleyen seritlerdir. Bu ¢ift sira
bantlar, abakustan en giskin kismina kadar yaklagik 15.5 cm.’dir, abakusa baglandig1
noktadan en alta yiliksekligi 36 cm.’dir. Polsterin orta kismindaki kanal daha kii¢iik
yarigapli bir yay ile donmektedir. Bu kanallar1 saran seritler abakusun yaklasik 3 cm.
altindan baslar ve abakustan en genis noktasina olan uzaklig1 13.5 cm. olacak sekilde
doniisiine ekhinusa kadar devam eder. Bu seritler govde ile birlesim yerinde yarim
daireye yakin bir yay olusturarak sekilde birlesir. Ug¢ kanalin bitis noktalarmda;
aralarda birer ok, en dista ise bir palmet bulunur (Sekil 3.8). Palmetler sivri ve

geometrik ii¢ yapraktan olusur. Uzunlugu yaklasik 6 cm. kadardir.

Calisma kapsaminda bu iki parca tek bir Iyon baslhigina ait olarak degerlendirilmistir.
Ancak kazi yaymminda bu pargalar ile Ol¢ii 6zdesligi gosteren ii¢ kiigiik voliit
fragmanindan bahsedilmektedir (LaH, 1940, s.121). Bu pargalardan katalog numarasi
19 olarak belirtilmis olan Iyon baslig1 fragmaninin ¢izimi kaz1 yayininda verilmistir
(Sekil 3.9) (Boehlau ve Schefold, 1940, s.126). Kaz1 yayininda “Deneme sondaji A”da
bulunmus oldugu belirtilen par¢a Foga tagindandir. Fragmanda iki yarim daire kesitli
serit ve aralarindan ¢ikan ve yaprak sayisi tam olarak okunamayan palmet motifi
goriilmektedir. Yayinda bir seritin 6n kanala digerininse yan kanala eslik ettigi
belirtilmektedir (Boehlau ve Schefold, 1940, s.126). 17 ve 18 numarali basliklardan
giinimiize ulasan 6n ve yan (i¢ yiizeyde) seritlerin arasinda yer alan palmet, ve
seritlerin profilleri bi¢im olarak bu 6rnege benzerdir. Fakat palmetin iki yanindaki
seritler, 20 numarali par¢anin ¢izimindekinden farkli olarak birbirine dik konumdadir.
Bu fragmanin voliitler ile ekhinusun birlesim kismindan olabilecegi de diisiiniilmiistiir.
Fakat seritlerin arasindaki agmnim 17 ve 18 numarali baslik pargalarina gore oldukga

genis olmasi sebebiyle bu olasilik miimkiin gériinmemektedir.

Baslik sayisinin birden fazla oldugu ve bir dizi ayn1 tip basligin mimaride kullanilmis
oldugu diisiiniilmektedir. Bu iki par¢anin da ayni basliga ait oldugu konusunda bir
kesinlik olmamakla birlikte, ayn1 yayinda Iyon basliginin bu iki parca esas alinarak
tamamlanmas1 gerektigi belirtilmektedir (Boehlau ve Schefold, 1940, s.161).° Kaz

yayminda parca ge¢ arkaik doneme tarihlenmistir.

5> Tamamlama 6nerisi kitaptaki katalog ¢izimlerini ve restitiisyon ¢izimlerini yapmis olan Bruno
Meyer-Plath’a aittir.
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Sekil 3.4 : Tyon baslik pargalarinm mevcut durumu (2015)

Sekil 3.6 : Sol Iyon baghigmnin sol parcasinin sol yan ve alt yiizeyi (2015)
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Sekil 3.7 : Iyon basligmin Larisa am Hermos taki ¢izimi (Boehlau ve Schefold,
1940, lev. 21)

Sekil 3.8 : Iyon bashigi palmet ve ok detaylar1 (2015)

Sekil 3.9 : Larisa am Hermos’tan 20 numaral voliit fragman1 ((Boehlau ve Schefold,
1940, s. 126)
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Arkaik dénemde Iyon basliklar1 Bat1 Anadolu’da, Samos ve Khios’ta, Kiklad
adalarinda, Yunan anakarasinda ve Kuzey Afrika’da neredeyse es zamanli olarak
ortaya ¢ikmustir. M.O 6. yiizyilin 2. ceyreginde Delphi, Naksos, Paros ve Cyrene
yerlesimlerinde  Iyon baslhklarmin ilk  &rnekleriyle adak  siitunlarinda
karsilasiimaktadir. Orneklerin bir kismi iizerlerinde sfenks tasimaktadir. Bunun en
erken tarihli oldugu diisliniilen 6rnegi Delphi’deki Naksoslular Sfenksi’dir (Sekil
3.10). Bashigm kanallar1 icbiikeydir. I¢ ve dis seritlerle gevrilidir. Seritler voliitiin
ortasinda sonlanarak bir miktar voliit merkezine dogru kivrilmakta ve kanca seklini
almaktadir. Polster kism1 bes hafif icbiikey kanaldan olugsmaktadir. Aralarinda ince
seritler vardir. On yiizde iki voliitii birlestiren serit diizdiir. Ekhinus siskin, belirgin bir
torus formundadir. Ekhinus ve voliitler iki farkli parga gibi goziikecek sekilde
islenmistir. Gegislerindeki palmet bes yaprakhidir. Ekhinusun iyon yapraklar: diiz,
“karemsi”dir, disa taskin degildir. Aralarinda ¢ok kisa kapali yapraklar goriilmektedir.
Basligin genel olarak yatay bir etkisi vardir. Derinligi ve yiiksekligine oranla genisligi

on plandadir.

Delphi 6rnegi ile birlikte 6. ylizyiln ilk yarisindaki adak bashklarmim ortak
denilebilecek 6zellikleri sdyle siralanabilir: heniiz voliitler ile ekhinusun baglantisimin
zayif olmasi, ekhinusun torus bigimi, voliitlerin 6n yiizlerindeki kanallarin i¢gbilikey
olarak diizenlenmesi (Cyrene bashgi haric), palmet ve Iyon yaprak bezemelerinin
geometrik yapisi, yan ylizeylerin (polster) birden fazla sayida yanyana igbiikey
kanallar halinde diizenlenmesi, voliitlerin siitun gévdesi hizasinin digina tasmasi ve

kanca bi¢imli voliit gozleri.

Disbiikey kanalli diizenlenen tek 6rnek Cyrene bashgidir (Sekil 3.11). Mace, bu
Ornegin 6. yilizyilin 2. yarist ile birlikte Batt Anadolu’da ve adalarda hakim olacak
digbiikey kanal diizenlemesinin Onciilii olabilecegini belirtir (Mace, 1978, s.106).
Basligin kanallar1 onceki 6rneklerde oldugu gibi ince seritler ile ¢evrilidir ve voliit
gozleri kanca seklindedir. Polster kismu iki i¢cbiikey kanaldan olugmaktadir. Ekhinus

kisminda ise iki sira Iyon yaprak dizisi kullanilmustir.

6. ylizyilm 2. yarisna gecildiginde Cyrene’de oldugu gibi digbiikey kanall
diizenlenen bir adak siitun bashgi Thasos akropolisinde bulunmustur (Sekil 3.12).
Onciilii olan basliklarla benzer olan 6zellikleri; kanal cevresini saran tek sira serit,

polster kisminda ¢ok derin oyulmayan dort i¢bikkey kanal ve ekhinusun torus
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bicimlidir. Farkli olarak voliit gozleri biiyiik ve diiz yuvarlaklar seklinde
diizenlenmistir. Voliit 1 % doniis yapmaktadir. Iki voliitii birlestiren serit burada
yoktur. Ekhinusta kapali yapraklar dnceki drneklerde ¢ok kisa sekilde goriiliirken bu
ornekte acik yapraklari tamamen bolmektedir. Ekhinusun altinda da boncuk dizisi

gorilmektedir.

Iyon basliklar1 6. yiizyilin ortasindan itibaren striiktiirel olarak da, yani mimaride de
kullanilmaya baglanmistir. Bunun ilk 6rneklerinden biri Myus’taki arkaik tapinagin
bashgidir (Sekil 3.13). Cyrene’deki digbiikey kanal diizenlemesi devam etmektedir.
Kanallarm etrafin1 tek sira bir serit cevrelemektedir. Polster ii¢ derin i¢biikey kanal ve
onlar1 ayrran iki sira serit halinde diizenlenmistir. Ekhinusta acik Iyon yapraklar:

kenarlar1 yuvarlatilmis, kareye yakin bir formdadir. (Weber, 2002)

Bat1 Anadolu’daki striiktiirel Iyon basliklarmin en énemli 6rnegi Efes arkaik Artemis
Tapinagi’na ait basliklardir (Sekil 3.14). Efes ten iki tip baslik ele gegmistir. i1k baslik
disbiikey kanal diizenlemelidir. Kanalin etrafi tek ince serit ile ¢evrilidir. Voliit gozii
kanca seklindedir. Polster kismi dort derin i¢cbiikey kanaldan olusur. Kanallar iki serit
ile ayrilmistir. Abakus kullanimi goriilmektedir, kenarlar1 yaprak dizisi ile
bezenmistir. iki voliitii birlestiren serit biraz egim verilerek diizenlenmistir. Ekhinus’ta
Iyon yapraklar1 karemsi, yiizeysel ve disa taskin degildir. Palmetler bes yaprakli ve
simetriktir. Iyon yaprak dizisinin altinda bir boncuk dizisi yer almaktadir. Bu baslik
bi¢imi M.O. 500’lere kadar tekrar edilerek kullanilmustir. Ikinci basligm polster ve
ekhinus kismi1 aynidir. Voliitiin 6n yiiziinde disbiikey kanall1 diizenleme yerine, biiyiik
bir rozet islenmistir. Rozet sekiz igbiikey yapraktan olusmaktadir. Yapraklarn

arasinda ok benzeri kapali yapraklar yer alir. (Dinsmoor, 1950, s. 130-131))

Ayni1 on yillar i¢inde insa edilmis olduklar1 diisliniilen Didyma Apollon Tapmagi ve
Samos’taki ikinci dipteros’ta bulunan iyon basliklar1 da éne ¢ikan diger rneklerdir.
Didyma bashgi Efes basligina ¢ok benzerdir (Sekil 3.15). Voliit yiizleri, doniisleri,
kanca seklinde voliit gozii, polster diizenlemesi ve ekhinus kismi aynidir. Didyma
bashginda kompozisyon abakus yerine diiz bir serit ile bitirilmistir. Alt yiizeyde
polsterler ile ekhinusun temas ettigi yerde, seritlerin arasinin kisa yapraklar (oklar) ile

dolduruldugu goriilmektedir. (Alzinger, 1972)

Milet Kalabaktepe’deki arkaik Athena Tapmagi'nin Iyon basliklar1 da Efes tipi
basliklardandir. Voliit kanallar1 digbiikey, polster kismi i¢biikey kanallar olarak
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diizenlenmistir (Dinsmoor, 1959, s. 208). Yapilan tamamlama Onerisinde basligin

abakussiiz olarak diizenlendigi goriilmektedir (Sekil 3.16).

6. yiizyilin son ¢eyreginden Efes tipi basliklara 6rnek olarak Delos, Samos, Therme,
Phanai, Paestum, Milet yerlesimlerinden Iyon basliklar1 érnek verilebilir. Delos
Naksoslular Stoasi’ndaki baslik 6rneginin Efes baslhigindan farkli olarak abakusu
yoktur (Sekil 3.17). (Martin, 1972, 5.392)

Therme’de arkaik tapinaga ait oldugu diisiiniilen baslikta farkli olarak ekhinustaki
Iyon yapraklarmin ve palmetin sivri, iiggenimsi stilde diizenlendigi goriilmektedir
(Sekil 3.18). Kapali yapraklar, agik yapraklarm orta seviyesine kadar yiikselmistir. Bu
ozellik Cyrene ve Thasos basliklarina benzerdir. Bir dikkat ¢ekici diizenleme de tek
yiiziinde kanallarin digbiikey diger yiiziinde ise i¢biikey olmasidir (Bakalakis, 1963,
lev. 17 ve 18). Khios Phanai Apollon Tapmagi’na ait olan baslik hem diizenleme hem
oran olarak Efes Artemis ile gok benzerdir (Sekil 3.19). Fakat ekhinusta yapraklar daha
sivri; kapali yapraklar daha uzundur. Ekhinusun altinda bir boncuk dizisi vardir. M.O.

500 civarna tarihlenmektedir (Alzinger, 1972, s. 187)

Sekil 3.10 : Delphi Naksoklular sfenksi (Alzinger, 1972, fig. 16)
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Sekil 3.13 : Myus siitun baslhigi (Weber, 2002, s. 224, fig. 2)
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Sekil 3.16 : Milet arkaik Athena Tapinagi’na ait siitun baslig1 (Kawerau, 1914, sekil
39 ve Ohnesorg, 2005, sek. 101)
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Sekil 3.18 : Therme siitun baslig1 (Bakalakis, 1963, lev. 17 ve 18)

Yunan anakarasinda ise ayni donemlerde yiizeyleri diizlenmis, boya bezemeli baslk
ornekleri goriilmektedir. Atina akropolisinden bir Iyon bashiginm tiim yiizeyleri
diizlenmistir (Sekil 3.20). Abakusunda meander bezemesi boyanmistir, abakus ile
polster arasinda kalan kisimda da boyali motifler bulunmaktadir (Mace, 1978, s.156).
Voliit gozleri biiyiik ve diizdiir. Muhtemelen gozlerin {izeri boya ile

belirgeinlestirilmistir.

M.O. 5. yiizyiln ilk yarisinda Bat1 Anadolu’da “Efes tipi” basliklarin {iretimi ufak
degisiklikler ile siirerken, Attika etkileri de yogun bi¢cimde goriilmektedir. Bagliklarin
oranlar1 degismis, arkaik donemin yatay etkisi degigsmeye baslamistir. Voliit gdzlerinin
diiz bicimde islenmesi veya rozet seklinde kullanimi artmustir. Bati Anadolu ve
adalarda da yiizeylerinde boya kullanimi olabilecek drneklere rastlanmistir. Ekhinus

kismindaki Iyon yaprak bezemesi sivrilmis ve kii¢iilmeye baglamistir.
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M.O. 500 civarma tarihli Kavala’dan (Neapolis) bir bashk bir yiizii disbiikey kanall1,
diger yiizli i¢biikey kanalli olarak diizenlenmistir (Sekil 3.21) (Boardman, 1959, s.
209). Kanalin g¢evresinde tek sira ince bir serit donmektedir. Voliit gozii rozet
seklindedir. Iki voliitii birlestiren serit keskin bir bicimde egimlidir. Ustiinde biiyiik bir
rozet yer almaktadir. Yan yiizler arkaik stilde, ii¢ derin i¢cbiikey kanallidir. Kanallar
ikili seritler ile birbirinden ayrilmustir. Ekhinus’ta Iyon yapraklar1 sivri sekilde

diizenlenmistir. Kapali yapraklar, agik yapraklar: tamamen bolmektedir.

Khios Emporio’da bir Iyon bashiginin, Kavala ve Therme ornekleri gibi bir yiizii
digbiikey, digeri igbiikey kanal olarak diizenlenmistir (Sekil 3.22). Polster kismi
arkaik Ornekler gibi dort derin icbiikey kanallidir. On yiizde voliit gozii diizdiir.
Abakus ince ve bezemesizdir. Bashk M.O. 5. yiizyilin ilk ¢eyregine tarihlenmistir.
Khios’ta, miizede bulunan bir bagka baslikta i¢biikey kanal diizenlemesi ve bos,
yuvarlak voliit gdzleri dikkat ¢ekmektedir (Sekil 3.23). lIyon yapraklar1 Kavala
ornegindeki gibi ince ve sivri yapidadir. Bu drnek Boardman tarafindan M.O. 5.

yiizyilin 2. yarisina tarihlenmektedir. (Boardman, 1967, s. 52)

Milas (Mylasa) yakmindaki Begin antik yerlesiminde bulunan iyon bashgi pargalar
da i¢biikey kanalli olarak diizenlenmistir (Sekil 3.24) (Baran, 2010, s. 44 ve 45).
I¢biikey kanallar yarim daire kesitli seritle ile ¢evrelenmistir. Polster kismi1 yarim daire
kesitli seritlerle boliinmiis li¢ i¢cbiikey kanal seklinde diizenlenmistir. Ayni basliga ait
olup olmadigi belirlenemeyen ikinci bir Iyon basligi parcasinda da kanallar
icbiikeydir. Polster kismi voliitler ile aym1 bigime sahip ¢iftli bantlar ile lige
bolimlenmistir. Begin’de bulunan diger iki parca ile benzer bigime ve oranlara sahip

bir Iyon baslig1 pargasinda ise disbiikey kanal diizenlemesi gdriilmektedir.

Sekil 3.19 : Khios Phanai siitun basligi (Boardman, 1959, fig.4)
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Sekil 3.21 : Kavala Neapolis siitun basligi  (http://www.my-favourite-
planet.de/english/europe/greece/macedonia/kavala/kavala-02-history.html)

vy

N

Sekil 3.23 : Khios Miizesi’nden siitun baghgi (Alzinger, 1972, fig. 20)
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Sekil 3.24 : Begin Zeus Karios Yapisi’na ait siitun bagligi (Baran, 2010, lev.33 ve
34)
Iyon bashig1 tasariminin (belli bir uygulayici grubun varligma bagl olarak) yakin
bolgede karsilig1r olup olmadigmi denetlemek i¢in antik Foca (Phokaia) kazilarinda
ortaya ¢ikan bir 6rnegin de ele alinmas1 6nemli goriilmiis, ancak s6z konusu basligin
ulagilabilen fotograflarinda, Larisa baglik pargalari ile karsilastirma kurulabilecek 6zel
bir benzerlik tespit edilememistir (Alzinger, 1972, s.188, sek. 15). M.O. 5. yiizyilin
ilk yarisindan diger 6nemli Iyon bashig1 drnekleri; Milet Athena Tapinagi’nda bulunan
baslik pargalari, Efes’te bulunmus farkli yapilara ait arkaik basliklar, Labraunda,
Metapontum, Kyzikos, Samos (Heraion), Halikarnassos sehirlerindeki basliklar olarak

siralanabilir.

6. ylizy1l sonu ile 5. ylizy1l baslarinda Bat1 Anadolu’da ve adalarda Efes tipi baslik hala
gecerli olmakla beraber, degisimlerin basladig1 izlenebilmektedir. Voliit kanallarinda
6. yiizyillin 2. ¢eyreginde, Delphi ve Naksos’ta icbiikey diizenleme, Paros’ta hem
icbiikey hem disbiikey diizenleme goriilmektedir. Yiizyilin 3. ceyreginde geleneksel
kullanim1 tercih eden Aigina ve Delos Naksoslular Oikos’u bagliklar1 haricinde
ornekler digbiikey veya diiz sekilde brrakilmistir. Mace bu degisimde Aiol
bashklarinin da etkisi olabilecegini belirtmektedir (Mace, 1978, s. 113). M.O. 5.
yiizyilin baglarinda igbiikey kanal diizenlenmesi tekrar uygulanmaya baslanmistir.
Kavala, Therme, Eretria, Thasos gibi ge¢ arkaik - erken klasik drneklerde tek yiiziin
kanallarmin digbiikey, diger yliziinse i¢bilikey diizenlendigi goriilmektedir. Meritt,
Paros’ta ayn1 donemde, farkl yerlesimlerde hem i¢biikey hem disbiikey kanalli baslik
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uygulamasinin Thasos’a gectigini, oradan da Kavala (Neapolis) ve Therme’ye
(Thessaloniki) ulasmis olabilecegini belirtir (Meritt, 1996, s.122).6 Bu arkaik etki 5.
yiizyil boyunca devam etmektedir. Kirchhoff Larisa bagligiin voliit diizenlemelerinin
“0zel heykelsi etkisini” Thasos, Kavala ve Therme Orneklerine baglamaktadir.
(Kirchhoff, 1988, s.52). Ayrica Biga’, Histria®, Atina® ve Bodrum Miizesi’nden
buluntu yeri belirli olmayan bir iyon baslig1!® da i¢biikey kanal diizenlemesine sahiptir
(Baran, 2010, s. 53 vd). Larisa 6rnegine ¢ok benzer bir diizenleme Milet’teki Apollon
Delphinios Sunagi’nin kése voliitlerinde goriilmektedir (Sekil 3.25) (Kawerau, 1914,
s. 159). I¢biikey kanallarin etrafi tek sira serit ile vurgulanmaktadir. Voliitiin iist ve sag
kismmda beser yaprakli palmet bezemeleri yer almaktadir. Sunak M.O. 5. yiizyila
tarinlenmektedir. Samos B ve Halikarnassos basliklarinda 6n yiiziin digbiikey
islendigi, arka yiiziinse diizenlenip birakildig1 goriilmektedir (Sekil 3.26 ve Sekil
3.27). Burada da bir Attika etkisinden sz edilebilir. Larisa’daki drnekte ise iki yiiziin
de i¢cbiikey diizenlendigi dikkat ¢ekmektedir. Alzinger, Larisa’daki bu diizenlemenin
olduk¢a erken oldugunu belirtmektedir (Alzinger, 1972, s.182). Kirchhoff, Larisa
bashklarinin voliit cephelerinin bicimlenmesinin adalarda goriilen Iyon diizeni
grubuna ait oldugunu belirtmektedir. Bati Anadolu’daki basliklarinin ise 5. yiizyilin
ortasma kadar digbiikey kanalli diizenlendigini, i¢cbiikey kanalli bagliklara erken
donemde sadece adalarda rastlandigimi sdylemektedir (Kirchhoff, 1988, s.52). I¢biikey
kanal diizenlemesi Bat1 Anadolu’da ancak M.O. 4. yiizyilda kurallasmus bir sekilde
yaygimlagmaya baslamistir.

Sekil 3.25 : Milet Apollon Delphinos Sunagi’nin kése voliitleri

6 Paros’ta ayn1 donemde Archilochos’ta digbiikey kanall1 , Katapoliani’de ise i¢biikey kanall1 bagliklar
goriilebilmektedir.

7 Koenigs 1989, 289 vd., Abb.1

8 Kirchhoff, 1988, s. 42, Kat.29.

® Meritt, 1982, s. 82 vd, Fig.1-2

10 pedersen, 1999, s. 328, Fig.11.
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Sekil 3.27 : Halikarnassos siitun bashigi (Alzinger, 1972, fig. 10)

Voliit gozleri 6. yiizyil baslarinda kanca seklindeyken, yiizyilin 3. ¢ceyreginde Aigina
ve Delos orneklerinde kiigiik, yuvarlak, Delphi ve Thasos orneklerinde de biiyiik,
yuvarlak g6z kullannmi goriilmektedir. Mace, dairesel goz kullanimmm Aiol
bagliklarindan esinlenme olabilecegini belirtmektedir (Mace, 1978,s. s.113). Meritt
Delphi, Naksos, Delos ve Paros’ta bulunan erken donem baslik 6rneklerinin Aiol
bagliklar1 ile ¢ok benzer oldugunu sodylemektedir (Meritt, 1996 ,s.124). Aiol
bashklarinin voliit gdzleri biiyiik ve yuvarlak, Iyon basliklarinin gozleri ise kanca

seklindedir.

M.O. 6. yiizyilm son ceyreginde kanca sekilli voliit gdzleri uygulamasi azalmustur.
Kavala, Therme, Metapontum, Halikarnassos, Halkapmar ve Kyzikos’tan bilinen Iyon

bashig: drneklerinde voliit gozii kiigiik, diiz bir yuvarlagin iizerinde rozet seklindedir.
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Attika 6rneklerinde ise diizlenmis voliit gozii boya ile belirginlestirilmistir. Larisa’daki
ornek kendi donemine gore farklidir. Diiz birakilmamis, yuvarlak bir oyuk yapilmistr.
Bu kisma degerli bir tagin yerlesmis olabilecegi muhtemeldir. Bunun 6rnegi Khios
Miizesi’'ndeki 5. yiizyilin 2. yarisina tarihlenen bir baglkta goriilebilir (Sekil 3.23).
Efes’te bulunan “arkaik taklidi” olarak nitelendirilen iki baslikta da voliit gozleri bos
goziikmektedir (Sekil 3.28). Bunlar Larisa’daki 6rnege kiyasla oldukg¢a ge¢ doneme
tarihlendirilmektedir (Alzinger, 1972, 5.188).

Larisa bashigi bu “yenilik¢i” voliit yiizii diizenlemelerinin yanisira, polster kisminda
“gelenekselci” bir diizenlemeye sahiptir. Arkaik donemdeki gibi i¢biikey kanalli
diizenleme devam etse de, yaygin olan dort i¢blikey kanalli kullanim yerine burada ti¢
kanalli bir diizenleme goriilmektedir. Kavala ve Be¢in basliklarinda da {i¢ kanalli
diizenleme goriilmektedir (Sekil 3.21 ve Sekil 3.24). Daha erken donem 6rnegi olarak
Myus bashigr gosterilebilir. Orneklerin arasindan yalnizca Begin ve Efes’te loannes
Bazilikasi’nin bulundugu alani saran surlardaki kapida devsirme olarak kullanilmis bir
baslik grubunda aralarda yer alan seritlerin Larisa O0rnegindeki gibi c¢ift oldugu
goriilebilmektedir (Sekil 3.24 ve Sekil 3.29) (Baran, 2010. s.47). Bat1 Anadolu ve
adalarda 5. yilizy1l boyunca arkaik polster diizenlemesi devam etmektedir. Fakat Attika
kokenli diizenlemelerin baskinligin1  gosteren Orneklerin sayisinda da artis
goriilmektedir. 5. ylizyil ortalarinda Halikarnassos ve Ankyra’da goriilen basliklarda,
diiz polster ve orta kisminda iki seritli bir diizenleme goriilmektedir. Ayrica Samos
Heraion ve Metapontum D Tapmaklari’nin baslhiklarinin polster kisminda motif
tastyan siislemeler goriilmektedir. 4. yiizyil ile birlikte bu kullanimlar yerini yeni

yorumlamalara birakmistir.

Larisa bashiginda abakus ince ve bezemesizdir. Ilk abakusun Efes Artemis
Tapmagi’nda uygulandigr soylenebilir. Efes, Paestum ve Didim baslklarinda
abakusun daha yiiksek ve bezemeli oldugu goriilmektedir. Efes’ten 5. yiizyil baslaria
tarihlenen arkaik Aquedukt (su kemeri) olarak isimlendirilmis baslik ve loannes
Bazilikasi’nin bulundugu alani saran surlardaki kapida devsirme olarak kullanilmis
bagliklar1 ve yiizyilin ortalarndan Khios Emporio basligi, abakusun diiz oldugu
orneklerdendir (Alzinger, 1972, 5.188). Attika orneklerinde de diiz abakus kullanimi

yogun olarak goriilse de bu kisimlarin boya bezeli olabilecegi diistiniilmelidir. 6. ve 5.
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yiizyillarda abakus kullanimi goriiliir, ancak yaygin degildir. Abakus, 4. ylizyil ile

birlikte kurallasacak bir diizenlemedir.

Larisa basliginda polster kismindaki kanallarin alt yiizeyde bitisinde aralarinda oklar
bulunmaktadir. Bunun &rnekleri olarak Didim Apollon, Therme, Efes arkaik loannes
Bazilikasi’nin bulundugu alani saran surlardaki kap1 basliklarinda, Didim adak stitunu,

Phanai, Begin, Khios Emporio, Khios Miizesi’ndeki baglik 6rneklerinde goriilebilir.

Yan yiizdeki seritlerin ekhinusa baglanan alt uglarinda ise palmet bezemesi
goriilmektedir. Palmetler ii¢ yaprakli ve sivri sekilde diizenlenmistir. Boardman’in
Khios Phanai ve Emporio’daki baslik ¢iziminde palmetin yerinde ok (kapali yaprak)
kullanildig1 goriilmektedir.

Larisa baghgmin Iyon yaprak dizili ekhinus kismi giiniimiize ulasmamustir. Baslangic
kismi goriilebilen, voliitleri baglayan serit egimlidir. Bu donemin de bir 6zelligidir.
Kanallarm etrafin1 saran seritler ile bu serit arasinda palmetin sadece baslangic kismi
goriilmektedir. Bagligm alt kisminda bulunan ii¢ yaprakl palmetler ve oklar g6z 6niine
alinirsa, ekhinustaki palmetin de benzer stilde olabilecegi varsayilabilir. Geometrik,
basit formlu ve uglara dogru sivrilen palmet 6rnekleri Therme ve Kavala basliklarinda
goriilmektedir. Ayrica Milet’teki Apollo Delphinios Altari’nda goriilen palmetlerin
bi¢cimi de Larisa ile benzerlik tasimaktadir (Sekil 3.25).

Arkaik donemden itibaren palmetler ii¢ veya bes yaprakli sekilde diizenlenmistir. Baz1
orneklerde dort yaprakli palmetler goriilse de ¢ok yaygin degildir. 6. ve 5. yiizyilda
yapraklar geometrik yapida iken, palmet orta yapraga gore simetrik olarak
diizenlenmistir. Palmetlerin Iyon yapraklari ile iliskisi ise olduk¢a degiskendir. Arkaik
donemde yapragin iizerine tasan palmetler goriilebildigi gibi, Iyon yapraklari ile hi¢
temas etmeyen Ornekler de bulunmaktadir. Metapontum’da bulunan baglik gibi bazi
orneklerde ise palmet kullanimi goriilmemektedir (Sekil 3.30). Arkaik donemden
klasik doneme geciste en onemli degisimlerden biri de palmet yapraklarmin iyon
yapraklarmin iizerinde yayilmasidir. M.O. 6. yiizyilda palmet, birinci Iyon yapragmim
iizerindeyken, 5. ylizyilla birlikte ikinci yapraga kadar uzandigi Ornekler
goriilmektedir. Palmet yapraklar1 da kivrilmaya ve asimetrik bir diizenleme haline
gelmeye baslamustir. Iyon yapraklar1 basta sayica az ve karemsi yapidayken hatlar1
giderek yuvarlaklagmistir. 5. yiizyil ile birlikte incelip sivrilen yapraklarin sayisinin

artt1g1 ornekler cogunluktadir.
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Iyon basliklarmin oranlar1 iizerine ¢ok fazla calisma bulunmaktadir. Bunlarm
baslicalar1 arasinda Theodorescu (1968), Kirchhoft (1988), Mcgowan (1997) ve Mace
(1978) sayilabilir. Baran, bu oranlama karsilastirmalariin bigimsel gesitliligin ¢ok
oldugu 5. yiizyilda ¢ok saglikli sonuglar vermedigini belirtmektedir (Baran, 2013,
s.61).

Larisa’daki baslhigin ekhinus kismi tamamlanirken Oncelikle 6n yiizde wvoliit
birlesimindeki serit ve alt yiizeydeki diizenlemenin izleri géz Oniine alinmistir. Bu
tamamlamaya gore ekhinus ¢ap148.2 cm. olacak sekilde tamamlama yapilmastir (Sekil
A.1.2). Ayrica Mace’in erken donem striiktiirel Iyon bashklar1 ile ilgili yaptig:
calismadaki Tablo 2°de yer alan oranlardan da faydalanilmistir (Mace, 1978, s.128).
Basligi yan yiizeylerinin 6l¢iileri tam ve dogru oldugundan derinlik/ekhinus ¢capinin
orani 1/1.25 kabul edilerek ekhinus ¢ap1 dogrulanmistir. Bulunan ekhinus ¢apina gore
bashigin diger kisimlar1 tamamlanarak bir restitlisyon Onerisi sunulmustur.
Tamamlamaya gore basligin 6n cephesi 97.55 cm.’dir. Voliit gozlerinin merkez
uzakliklar1 60.5 ve ekhinus aralig135.16 cm.’dir. Ayrica Alzinger’in Larisa’daki baglk
ile ilgili 6n cephede kompakt bir etki verdigini ve uzunlugunun vurgulandigini, bunun
da arkaik bir uygulama oldugunu belirtmis olmas1 tamamlamay1 dogrular niteliktedir
(Alzinger, 1972, s. 182). Bu tamamlama ve oranlar Larisa basligini 6. ylizy1l sonu
orneklere yaklastirmaktadir. Ekhinustaki Iyon yaprak bezemeleri tamamlanirken bu
tarihte kullanilan bezeme bi¢gimi Onerilmistir. Yapraklar kareye yakin formdadir ve
aralarinda kisa ve eskenar dortgen seklinde kapali yapraklar (oklar) bulunmaktadir.
Iyon yaprak dizisinin alt kisminda boncuk dizisi 6nerisi getirilmistir.Kirchhoff, Dogu
Iyonya’daki basliklarm cephe boliimlendirmesinin 1:1:1 iliskisini esas aldigmi
belirtmektedir. Larisa 6rneginde bu uygulanirsa derinlik:uzunluk oraninin Didim
Apollon Tapmagr’nin bashigima yakin olacagini, bu oranlamanm cephe
bicimlendirmesi g6z Oniine alindiginda miimkiin olmadigini1 vurgulamaktadir. Bu
Oneriye gore ekhinus araligi voliitlerin genisligi kadar, yani 31 cm. kabul edilmektedir.
Cephe uzunlugu 93.4 cm. ve ekhinus ¢ap1 44 cm. olmaktadir. Fakat Kirchhoff baglhigin
tarithlendigi 6. yiizyilin sonlarma yaklasildik¢a daha erken 6rneklere kiyasla voliitler
aras1 mesafenin de azaldigini belirtmistir. Larisa bashiginda Kavala ve Thasos
ornekleri gibi daha kisa bir voliit aralig1 esas alindiginda, bu drneklerle benzerlikleri
destekleyen bir sonug elde edilebilecegini sdylemektedir (Kirchhoff, 1988, s. 52 ve

53). Kavala ve Thasos 6rneklerine benzer oranlarda tamamlama yapildiginda ekhinus
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araligr 29.1 cm.’e diismektedir (Sekil A.1.3). Cephe uzunlugu 89.5 cm. ve ekhinus
cap1 40 cm.’dir. Bu dl¢iiler Theodorescu’nun Tablo 1°de Larisa’daki baslik ile ilgili
yaptig1 oranlamalara da ¢ok yakindir (Theodorescu, 1968, Tablo 1). Bu diizenleme
Larisa basligin1 hem bi¢imsel hem diizenleme olarak benzer oldugu 5. yilizy1l basina
tarihlenen ornekler ile yakmlastirmustir. Ozellikle i¢biikey kanal diizenlemesi ve
palmetlerin bigimi bu donemde goriilmekte olan diizenlemelerdir. Fakat Kirchhoffun
Onerisine dayanilarak yapilan tamamlamada ekhinus ¢ap1 bashigin derinligine gore
oldukea kiiciik kalmistir. Ayrica polster kanallarinin aralarinda kalan genis bosluklar
ve bigimsel uyumsuzluk da bu boyutlarda bir ekhinus ¢apmin uygun olmadigini
gostermektedir. Ekhinus’ta yer alan Iyon yapraklar1 bu 6neride Kavala, Therme ve
Thasos ornekleri de goz oniinde bulundurularak sivri ve keskin hath olacak sekilde
tamamlanmistir. Ayrica bashgm i¢ kisminda yer alan palmetin formu da dikkate

alimustir.

Basligin boyutlari, 6. ylizyilin yarisindan 5. ylizyilin yarisina kadar incelenmis olan
ornekler ile karsilastirildiginda boyut olarak 5. yilizyil itibari ile yapilmis 6rneklerin
boyutlar1 ile daha yakin oldugu goriilmektedir. Fakat baghk boyutlar1 yapinin
biiyiikliigline ve oranlarma gore degisebileceginden bu boyut karsilastirmasi
tarihlemede kesin bilgiler vermemektedir (Sekil 3.32). Bu sebeple 6lgiiler yerine

boyutlar1 referans alarak karsilastirma yapmak daha dogru olabilir.

Basligim voliit kisimlar1 tamamlanirken, voliitii olusturan yaylarin merkezleri ve
voliitiin doniis sistemi de incelenmistir. Klasik ve Hellenistik basliklarda voliit
yaylarinin merkezlerinin birbirine olan uzakliklarmin oranli oldugu O6rnekler
goriilebilmektedir.. Voliit gdzleri ve baslik oranlar1 arasinda da tutarh oranlar oldugu
arastirmalar sonucunda goriilmektedir (Biising, 1987, Hoepfner, 1968). Larisa’daki
bashigin distan ice yaptigi ilk doniisteki yaylarin merkezleri voliit goziiniin dismdadir
(Sekil 3.33). ikinci ve iiciincii doniislerin yaylar1 voliit gdziiniin icinde ve giderek
kapanan bir bicimdedir. Yay merkezlerini birlestirdigimizde elde edilen sekil birbirine
pararlel olmayan ¢izgilerden olusmaktadir. Yaylardaki kiigiilme oranlar1 arasinda da
baglantili ve tutarl bir azalma tespit edilememistir. Weber’in Myus bashigmin voliit
tamamlamasi iizerine yaptigi ¢alismada da benzer bir durum goriilebilmektedir
(Weber, 2002, s.237-241). Bashigin voliit gozi kanca bi¢imli olmasina ragmen, en

distaki yaylarin merkezi Larisa 6rnegindeki gibi voliit merkezinden oldukca uzaktadir
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(Sekil 3.34). Yaylarin merkezleri birlestirildiginde, fragmanlara gore degisiklik
gosterse de bigimsel olarak ige dogru kapanan paralel olmayan ¢izgilerden
olusmaktadir. Weber, Milet Athena Tapmagi’nin voliit sistemini de belirlemis ve
tamamlamalarin1 yapmistir (Weber, 1999, s. 430-438). Milet’te goriilmekte olan voliit
sistemi nispeten daha diizenlidir ve yay merkezleri paralele yakin bicimde
yerlestirilmistir (Sekil 3.34). Hem Larisa hem Myus Orneklerinden goriildiigi lizere
voliit sisteminin oransiz ve asimetrik olmasi mimkiindiir. Az sayida Ornek
dogrultusunda genelleme yapmak cok saglikli degildir, ancak arkaik 6rneklerde voliit

sisteminin heniiz kurallasmis olmadig1 sdylenebilmektedir.

Kazi yayminda ge¢ arkaik doneme tarihlenen baslik, Schefold tarafindan ileriki bir
donemde gergeklestirdigi bir ¢alismada erken 5. yiizyila tarihlenmektedir (Schefold,
1973). Buschor baghgin M.O. 480 civarindan oldugunu sdylerken, Alzinger bu tarihin
smir oldugunu, daha erken tarihli de olabilecegini belirtmektedir. (Buschor, 1957, s.
22, Alzinger, 1972, s. 182). Boardman, alt kisimda yer alan palmetin stilinin 5.
yiizyilin 2. ¢eyregine tarihlenebilecegini belirtmektedir (Boardman, 1959, s. 209).
Kirchhoff, bagligin ge¢ arkaik megarona yakistirilmasi, icbiikey kanal diizenlemesi ve
yiizeylerin giiclii heykelsi etkisinin bagligin erken 5. yiizyila tarihlenmesinde gerekce
olusturdugunu belirtmektedir (Kirchhoff, 1988, s.51). Bashk, farkli donemdeki
uygulamalarin bir araya geldigi bir 6rnek olmasi sebebiyle tarihleme konusunda farkl
yorumlar gelismistir. Baghigin 6l¢giilerine uygun bir ekhinus ¢ap1 kabul edildiginde 6.
yiizyilin sonuna tarihlenen ornekler ile benzer olmaktadir. Fakat iki yiizde de keskin
hatl1 i¢gbiikey kanal diizenlemesi olmasi ve palmet bezemelerinin sivri bi¢imli olmas1
g6z Oniine alindiginda 5. yiizyilin ilk ¢eyregindeki 6rneklere yaklagsmaktadir. Bashigin
arkaik ve klasik 6zellikleri bir arada barindirmasi sebebiyle, M.O. 500 civarma

tarihlemek mimkiindiir.

Kazi yayminda Larisa’daki Iyon siitun baslig1 parcalarmin Megaron’a ait oldugu
diisiiniilmektedir. Mekan genisliginin bu tastyicilar olmaksizin gecilebilmesi i¢in fazla
oldugu belirtilmektedir. Basliklar ile birlikte bir kap1 silmesi ve esik tasi da bu yapiya
yakistirilmaktadir. Bu eser grubunun Larisa’nin diger bazi buluntularinda goriilen
“tagra tslubunu” gostermedigi soylenmektedir. (Boehlau ve Schefold, 1940, s. 143,
149, 161).
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Sekil 3.29 : Efes’ten loannes Bazilikasi’nin surlarindaki kapida devsirme olarak
kullanilmus arkaik siitun basliklar1 (Alzinger, 1972, fig.6b-e)

Sekil 3.30 : Metapontum siitun baslig1 (Mertens, 1979, fig. 17.1)
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Sekil 3.31 : Iyon basliklar1 karsilastirma tablosu (2016)
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Sekil 3.32 : Larisa voliit ¢izimi (2016)
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Sekil 3.34 : Milet voliit sistemi (Weber,1999)
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3.2 Pilaster Bashk Grubu

Tamami Izmir Arkeoloji Miizesi’nde korunan yedi adet pilaster baglig1 birbiri ile iligki
icindeki parcalardan tanimli bir grup olusturmaktadir. Eserler Foga tagindandir.
Malzemenin gozenekli ve yumusak yapisindan dolay1, miizede dis mekanda sergilenen
ve hava kosullarina acik kalan {i¢ adet baslik olduk¢a tahrip olmustur. Depolarda

korunan pargalar ise nispeten iyi durumdadir.

Pilaster bagliklarmin akropol alanindaki Giineybat1 Yapis’'na ait oldugu
varsayllmaktadir. (Larisa am Hermos, 1940, s.143) Malzeme ve is¢ilik agisindan
benzerlik tagiyan arsitrav bloku ve disli friz de ayni1 yapiya ait mimari 6geler olarak

degerlendirilmektedir.

Profil detaylar1 ve tasarimlar1 bakimindan bagliklar i¢ tipte incelemek miimkiindiir.
“Tip 17e ait tek Ornek, en 1yi korunmus pargadir. Tiim profil ve bezemeleri saglam
sekilde goriilebilmektedir. Diger basliklardan farkli olarak {ist yiizeyinin alt kenar1
boyunca islenmis, yaklasik yarim daire kesitli bir kanal bulunmaktadir. “Tip 2”ye ait
iki ornek i1yi korunmustur, ayni tipin diger ornekleri tahrip olmus parcalardan veya
kirik blok pargalarindan olugsmaktadir. “Tip 3”e ait olan tek 6rne§in detaylar1 diger
basliklar ile benzer de olsa tasarmmi fakhidir. On vyiizii profilsizdir ve palmet

bezemesinin alt kisminin detay1 diiz sekilde bitmektedir.

3.21Tip1ornek1

Pilaster baghiginin sol kismi tamamen korunmus, sag iist kisim eksiktir. Blokun 6n
cephede uzunlugu 97 cm., yiiksekligi 37 cm. ve derinligi 79 cm.’dir. On yiiziin sol {ist

kismi tahrip olmus durumdadir (Sekil 3.35, Sekil 3.36 ve Sekil 3.37).

Blokun 6n cephe diizenlemesinde; en altta Lesbos kymationu bulunur; yiiksekligi 6.8
cm.’dir. Profilin i¢cbiikkey ve disbiikey kisimlarinmn yiikseklikleri neredeyse esittir.
Bunun iizerine 1.4 cm. tasacak sekilde gelen, ¢ok hafif bir egimle yiikselen bir Iyon
kymationu yer alir. Profilin yiiksekligi yaklagik 12 cm.’dir. Ust kisim ile birlesme
yerinde i¢e dogru bir girinti yapmaktadir. Bu profilin {izerinde iki adet diiz silme
bulunmaktadir. Alt silme, Iyon kymationundan 1.8 cm. disa taskindir ve yiiksekligi

8.3 cm.’dir. Ust silme ise alttakine gére 2.6 cm. kadar taskindir, 9.5 cm.
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yiiksekligindedir. Bu iki diiz silme sol yan cephede de yaklasik 30 cm. kadar devam

etmektedir.

On cephede alttaki kymationlarm yan yiizeylerini olusturdugu aym sekilde yonlenmis
iki voliit bulunmaktadir. Voliitlerin arasinda yedi yaprakli bir palmet yer almaktadir.
Voliitlerden alttaki, Lesbos kymasmin bitisine denk gelerek onun seklini alir. Ustte yer
alan voliit ise Iyon kymasina bitiserek doner ve diiz silmeye teget gecerek palmetin

etrafini ¢evreler.

Voliitlerin kanallar1 i¢biikeydir. Ustte yer alan voliit gozii; disartya dogru sivrilen
yaklasik 3 cm. ¢apinda bir mermer bir parga ile doldurulmustur. Alttaki voliit gozii ise

yuvarlak bos bir oyuk seklinde giiniimiize ulagmistir.!!

Palmetler tahrip olmustur, ancak 7 adet yapragi de giiniimiize ulasmistir. Yapraklar
keskin hatli ve sivri ucludur. Ortadaki palmet yapragi, voliitlerin birlestigi yerin
hizasinda yer almakta, diger yapraklar hafif bir egimle disa dogru agilmaktadir.
Geniglikleri yaklasik 2 cm. ve yiikseklikleri 6.5 cm.’dir. Palmetler voliitlerin arasinda

birlesmektedir. Buradaki gegis elemani tahrip olmustur ve belirgin degildir.

Sol yan cephede, diiz silmelerin bittigi hizada 6 cm. genisliginde, 25 cm. yiiksekliginde
ve yaklagik 5 cm. derinliginde bir oyuk bulunmaktadir. Sol yan cephenin toplam

genigligi 77 cm. kadardir; ince bir is¢ilikle diizlenmistir.

Blokun sag yan ylizeyi tahrip olmustur; diiz silmeler bu kisimda goriilmemektedir.
Voliit ve palmetli elemanin ise iist kismu biiyiik oranda yok olmus, altta yer alan voliit
ve palmetler korunmustur. Palmetlerin {iggen bi¢imli birlesim elemani1 bu cephede
goriilebilmektedir. Ustteki voliit gdzii bir mermer parcasi ile doludur. Alttaki goz ise

bos bir oyuk seklinde giiniimiize ulasmistir.

Yap1 6gesinin {ist ylizeyinde; en alttan 2.5 cm. igeride blok boyunca devam eden 11
cm. genisliginde ve 4 cm. derinliginde bir kanal yer almaktadir. Bu kanal 6n ylizeyden
goriinmemekte, sol yan yiizeye kesit vermektedir. Ust yiizeyin ortasinda ¢ok tanimh
bir sekli olmayan, kabaca dortgen bir oyuk yer almaktadir. Oyugun genisligi 42

cm.’dir, derinligi 13 cm. ile 22 cm. arasinda degismektedir.

11 Larisa am Hermos’un ilk cildindeki fotografta her iki goziin de tas ile dolduruldugu gériilmektedir.
(LaH, 1940, Tafel 23)
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Palmetlerde zor secilmekle beraber kirmizi ve mavi boya izleri gliniimiize ulagmustir.
Sol palmetin orta yapraginda mavi, diger dort yaprakta da kirmizi boyalar
goriinmektedir. Sag palmette de yapraklardaki kirmizi boyalar belirgindir. Kanallarin

etrafinda da yer yer mavi boya izleri goriilmektedir (Sekil 3.38)*2,

3.2.2 Tip 2 6rnek 1

Korunmus olan kisminin 6n cephe uzunlugu 63 cm., yiiksekligi 35 cm.’dir. Parcanin

derinligi; en genis oldugu yerde 84 cm.’dir (Sekil 3.39 ve Sekil 3.40).

Blokun 6n cephesinde, en alt kisim iki profilden meydana gelir. Altta tagkin ve belirgin
bir Lesbos kymationu bulunur; yiiksekligi 7.2 cm.’dir. Profilin alt ve iist kivrimlarinin
yiikseklikleri esittir. Bu profilin {izerinde yiiksekligi 12 ¢cm. olan Iyon kymationu yer
alir. Tyon kymationu ¢ok zayif bir egimle yiikselmekte ve iist kisminda hafif bir
disbiikeylik ile sonlanmaktadir. Profilli kismin {izerinde iki adet diiz silme
bulunmaktadir. Altta yer alan silme, Iyon kymationundan yaklasik 3 cm. kadar disa
taskindir; yiiksekligi 8.5 cm.’dir. Ustteki silme ise alttakine gére 2 cm. disaridadir;
yiiksekligi 9.2 cm.’dir. Bu iki silme sol yan cephede de yaklasik 30 cm. kadar devam

etmektedir. Blokun orta kismimdan 16 cm. taskin olacak sekilde diizenlenmistir.

Sol yan yiizeydeki diiz silmelerin altinda, ayn1 bigimde yonlenmis iki voliit ile bunlarin
arasindaki palmetten olusan bir diizenleme yer alir. Palmet ve voliitlerin yer aldigi
eleman, on cephede profiller ile sinirlanmis olup, arka kisminda disa dogru

acilmaktadir. Disa dogru en tagkin oldugu yer, st silmeler ile birlestigi bolimdiir.

Voliitler 6n alt koselerdedir. Alttaki voliit kivrimiyla Lesbos kymationunun yan
profille birlestigi yer belli belirsiz goziikiir. Kaz1 yayminda iist voliitiin genis bir yay
cizerek palmeti sardigi ve Ust profile yanastigi belirtilmistir. (Boehlau ve Schefold,
1940, s. 123) Her iki voliitiin de sarmal profilleri giiniimiize kadar ulasmamistir. Ust
voliitiin ilizerinde ve altinda birer liggen alan ortaya ¢ikmaktadir. Voliit kanallari
icbiikeydir. Voliit gozleri ise bugiine 3 cm. ¢apmda yuvarlak bos yuvalar olarak
ulagmistir. Eski fotograflarda disa dogru sivrilen mermer parcalarla degerlendirilmis

olduklar1 gériilmektedir.

12 Bgliim 3.2.8’de ayrintili olarak incelenmistir.
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Palmetin bes adet yapragi korunmustur. Sivri ve keskin kenarli yapraklar, voliitlerin
bir araya geldigi yere yakin birlesmektedir. Yapraklar yaklagik 2 cm. genisliginde, 6
cm. yiiksekligindedir. Kazi yaymindan ve diger korunmus anta baslhigi grubundan

palmetin 7 yaprakli oldugu bilinmektedir.

Sol yan cephede silmelerin bittigi yerin yaninda yaklasik 5.4 cm. genisliginde, 25 cm.
uzunlugunda ve 4 cm. derinliginde bir oyuk bulunmaktadir. Par¢anin sol kismi
korunmus, sag kismui ise kiriktir ve tahrip olmus durumdadir. Ust yiizeyinde 19 cm.
genisliginde, 17 cm. yiiksekliginde ve 18 cm. derinliginde biiyiik bir oyuk vardir.
Blokun sag kismi kirik oldugundan bu oyugun da tam boyutlar1 bilineme mektedir.

Kaz1 yayminda blokun {izerinde giinlimiize ulasmayan boya izlerinin bulundugundan

bahsedilmistir.

Boyali oldugu diisiiniilen alanlarin incelikle diizlendigi belirtilse de tasin gozenekli
dokusu ve yumusak yapisindan dolayr bu detaylar ve diizenlemeler giliniimiize
ulasamamustir. Kaz1 yaymindaki fotografta detaylar daha iyi goriilebilmektedir (Sekil
3.40)

3.2.3Tip 2 ornek 2

Blok iki parcaya ayrilmis halde korunabilmistir. Biiylik olan parcanin 6n cephede
uzunlugu 83 cm., yliksekligi 36 cm. ve derinligi 74 cm.’dir. Parcanin sag arka kismi

kayiptir ve sol kismi ise kiriktir (Sekil 3.42 ve 3.43).

On yiizde, alt kisimda Lesbos kymationu oldugu belirgin olan profil tahrip olmus
durumdadir. Onun iizerinde yer alan iyon kymationu’nun yiiksekligi 12 cm.’dir. Cok
hafif egimle yiikselen profil, ice dogru donerek bitmektedir. Bu profilin {izerinde ise
iki diiz silme yer alir. Alttakinin ytliksekligi yaklasik 8 cm., iisttekinin ise yaklasik 10
cm.’dir. Silmeler sag yan cephede devam etmektedir. Bu kisim ¢ok tahrip olmus
durumdadir. Sag alt kisimda, iki voliit ve aralarindaki palmet kabartmasi gii¢liikle

okunabilmektedir.
Ust yiizeyde sol tarafa yakm yaklasik 16 cm. derinliginde genis bir oyuk islenmistir.

Sol ve kirik olan parganin 6n yiizeyde genisligi 24 cm., yiiksekligi 36 cm. ve derinligi
de yaklagik 41 cm.’dir (Sekil 3.44). En altta yer alan Lesbos kymationu tahrip

olmustur. Yiiksekligi 6 cm. kadardir. Uzerinde yer alan Iyon kymationu nun
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yiiksekligi 12 cm.’dir. Bu profilin lizerine oturan iki diiz silmeden alttakinin yiiksekligi
8.1 cm.’dir. Bunun {iizerinde yer alan diger diiz silmenin {ist kismi tahrip olmus

durumdadir. Profil yiiksekligi yaklagik 9.6 cm. kadardir.

Parcanin sol kisminda iki voliit ve arasinda yer alan 7 yaprakli palmet korunmus
durumdadir. Voliitlerin kanallar1 belli olmamaktadir. Palmetlerin yapraklar1 sivri ve
keskin hatlhidir. Yapraklar yaklasik 2.3 cm. genisliginde ve 8.4 cm. yliksekligindedir.
Voliitlerin birlestigi noktanin hizasinda olan palmet yaprag: diizdiir, diger yapraklar

ise diga dogru hafifce agilmaktadir. Voliit gozleri oyuktur ve yaklasik 3 cm. ¢capindadir.

Voliit ve palmetli elemanin bittigi noktada yaklagik 10 cm. uzunlugunda bir diizliik

goze ¢arpmaktadir.

Parganin sag yan ylizeyinde, blokun iist ylizeyindeki oyugun izleri belli olmaktadir.

Oyugun derinligi yaklasik 17 cm. kadardir.

3.2.4 Tip 2 ornek 3

Blokun 6n cephede uzunlugu 77 cm., yiiksekligi 37 cm. ve derinligi en fazla 71 cm.’dir
(Sekil 3.45). Parca oldukga tahrip olmus durumdadir. On ve sag yan cepheleri biiyiik

oranda diizlenmistir.

Ust yiizeyinde sol tarafa yakin derin ve genis bir oyuk bulunur. Oyuk yaklasik 40 cm.

x18 cm. boyutlarinda ve 14 cm. derinligindedir, iist tarafi kiriktir.

Mimari elemanin yine ayni envanter numarasina sahip diger pargas1 miize deposunda
bulunmaktadir. Par¢canin yaklasik genisligi 30 cm., yiiksekligi 29 cm.’dir. Par¢anm 6n
yiizeyinde iki adet silmenin izi gdziikmektedir. Olgiileri; par¢a ¢ok tahrip oldugundan

belirlenememektedir.

3.2.5 Tip 2 6rnek 4

Pilaster basligi blokunun, sag yan cephesine aittir. Kirik olan 6n cephede genisligi 26

cm., yiiksekligi 29 cm. ve derinligi 18.5 cm.’dir (Sekil 3.46).

Blokun sag alt kisminda yarim voliit ve {izerinde palmet olan par¢anin 11 cm.
yiiksekligindeki kismi giinlimiize ulagmustir. Yapraklar sivri ve keskin hathdir; 6’s1
korunmus, biri ise kiriktir. Yapragin yiiksekligi yaklasik 7.5 cm. ve genisligi 2.5

cm.’dir. Palmet yapraklar1 ve birlestikleri yerde yer alan dortgen eleman korunmustur,
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voliitiin ise yaris1 kiriktir. Voliitlii ve palmetli elemanin iist kisminda sol tarafi tahrip
olmus diiz bir silme yer alir; yiiksekligi 7.5 cm.’dir. Onun {izerinde bir silme daha

bulundugu belirgin olsa da, ¢ok tahrip oldugundan kesin 6l¢iileri alinamamaktadir.

3.2.6 Tip 2 6rnek 5

Pilaster bashginm sag 6n kismidir. On cephede genisligi 48 cm., yiiksekligi 29 cm. ve
derinligi yaklasik 40 cm.’dir (Sekil 3.47).

Parganin 6n cephesinde, en alt kisimda yiiksekligi mevcut durumda 10.5 cm. olan bir
profil yer almaktadir. Profilin alt kism1 kirik oldugundan 6zgiin durumdaki olgiisii
bilinememektedir. Cok hafif bir egimle yiikselen profil, en {ist kisminda ice dogru bir
girinti yaparak bitmektedir. Uzerinde iki adet diiz silme yer almaktadir. Alttaki 7.8 cm.
yiiksekligindedir. Ustteki silme alttakinden 1.7 cm. disa dogru tasmaktadir, yiiksekligi

9.6 cm.’dir. Profiller ince iscilikle diizlenmistir.

Ustteki iki diiz silme sag yan cephede de devam etmektedir. Sag cephede yaklasik 31.5
cm. kadar devam etmektedir. Silmelerin bittigi yerde blok ice dogru yaklasik 17 cm.
girinti yapmaktadir.

Parganm alt kismu oldukga tahrip olmustur. Ust kism1 saglam ve kabaca diizlenmis
vaziyettedir. Sol cephenin 6ne bakan kisimlar1 kiriktir. Arka cephede ise orta kisimda
14 cm.’lik bir par¢a disa dogru ¢ikmaktadir. Bu kisim da oldukga tahrip olmustur.
Arkada kalan ylizeylerde diizlenmis kisimlar goriilebilmektedir.

3.2.7 Tip 3 o6rnek 1

Blokun 6n cephede genisligi 37 cm., yiiksekligi de 31 cm.’dir; derinligi ise 20 cm.’dir
(Sekil 3.48). On cephe ince iscilikle diizlenmistir. Alt kisimlarinda tasci aleti izleri

goriilmektedir. Ust kisim alta gore bir miktar siskindir.

Parcanin sol cephesinde aralarinda bir palmet bulunan iki voliitiin oldugu bir alan
bulunmaktadir. Arkaya ve yukartya dogru taskin olacak bigimde islenmistir. Onde yer
alan voliit, bitis noktasinda 6n cephe birlesmektedir. Diger pargalarda voliitler 6n

cephedeki profiller ile birlesirken, burada sadece kabartma seklinde yer almaktadir.

Voliit kanallar1 i¢biikeydir. Voliit gozleri 3 cm. ¢apmda bos yuvalar niteligindedir.
Ozgiin durumunda bu yuvalarin farkli malzemeden bir tas ile doldurulmus oldugu

diistiniilmektedir.
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Voliitlerin arasinda yedi yaprakli bir palmet bulunmaktadir. Yapraklar sivri ve keskin
hatli islenmistir, 5 yaprak korunmustur. Yaklasik genislikleri 2 cm., uzunluklari 6 cm.

kadardir. Palmetlerin {ist kisminda, sinirlayan yay bi¢imli bir ¢cer¢eve bulunmaktadir.

Parcanin arka cephesi yer yer ince, yer yer kaba iscilikle diizlenmistir. Ust yiizeyinde
sola hizalanmis 8.6 cm. genisliginde, 4 cm. genisliginde bir kanal bulunmaktadir.
Parcanin sag kismi tahrip oldugundan kanalm biitiinliigii belirgin degildir. Bu kanal 6n

ve arkadan bakildiginda goriilmemekte, yanlara kesit vermektedir.

Kaz1 yayminda bu bloktan “bir duvarin i¢ kosesi” olarak bahsedilmistir. Alt ve {ist
yiizeylerinin arkaik donem is¢iligi tagidigi belirtilmistir. (Boehlau ve Schefold, 1940,
s. 125)

Sekil 3.36 : Tip 1 perspektif (2014)
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Sekil 3.38 : Tip 1 boya izleri (2014)

Sekil 3.40 : Tip 2 Ornek 1 (LaH, 1940 ve 2014)
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Sekil 3.44 : Tip 2 Ornek 2 kazi1 yaymindan fotograf (LaH, 1940)
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Sekil 3.45 : Tip 2 Ornek 3 iist goriiniis (2014)

Sekil 3.48 : Tip 3 sol yan ve 6n goriiniis (2014)
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Tip 3 haricinde tiim parcalarin iist yiizeyinde genis oyuklar bulunmaktadir. Ayrica
korunmus parcalarin yan yiizlerinde silmelerin bittigi yerde de oyuklar goriilmektedir.

Bunlarin duvarla baglantiy1 gelistirmis bir 6nlem oldugu diistiniilebilir.

Boehlau ve Schefold bu basliklarin iyi korunmus olmalar1 sebebiyle Giineybati
Yapist’nin i¢ mekan duvarlarina ait oldugunu varsaymaktadir. Giineybat1 Yapisi’nin
pilasterlerine ait oldugu diistiniilen iki adet de gévde bloku bulunmustur. Bloklar Foga
tagindandir. Kazi yayminda katalog numarasi 14 olan parcanin ¢izimi goriilmektedir
(Sekil 3.49). Genisligi 73 cm. uzunlugu 27. cm ve yanda ¢ikint1 yapan kisminin
derinligi 29.9 cm.’dir. Bu 6l¢iiler pilaster basliklar1 ile uyum igerisindedir. Parcanin
arkaya yakin kisminda tiim blok derinligi boyunca uzanan, 10 cm. ¢apinda bir delik
bulunmaktadir. Bu deligin ¢ok sayida bloku birbirine baglayan bir zivana olma
thtimalinden s6z edilmektedir (Boehlau ve Schefold, 1940, s. 125). Kaz1 yayminda
pilasterlerin kullanimu ile ilgili Meyer-Plath tarafindan yapilmis bir restitiisyon onerisi
yer almaktadir (Sekil 3.50) (Boehlau ve Schefold, s.162 Abb.38). Bu oOneride
basliklarin profilli yerleri pilaster govdelerine oturmakta, gerideki kisim duvarin
icinde kalmaktadir. Kaz1 yayininda restitiisyon ¢izimi ile ilgili Meyer-Plath’in ifadeleri

sOyledir:

“Tiif bloklarla insa edilmis olan yapinin i¢ duvar diizenlemesini gosteren kismi
restitiisyonda ¢ikis noktasi, 13 numarali parcanin'® sadece bir i¢ kdseye ait olma
olasiligidir. Pilaster basliklar1 arasinda gosterilen mesafe belli bir segime
dayanmamaktadir. Tim bu diizenleme kuskusuz estetik nedenlerle bdoyle
tasarlanmistir. Bunun yanisira tabii ki ¢atinin Ortecegi agiklik da biraz azaltilmis

olmaktadir.” (Boehlau ve Schefold, 1940, s.162)

Hahland, Larisa pilaster basliklarinin plan ve bigimlenis olarak yaymda gosterildigi
gibi kabul edilebilecegini belirtmektedir. (Hahland, 1964, s. 182)

Ohnesorg, kaba isli ve diiz olmayan arka kisimlarin temiz dikd6rtgen bloklarla temas
etmis olmalarina ihtimal vermemekte ve arka yiizlerin bir duvar icinde gizlenmis
olmas1 gerektigini belirtmektedir. Meyer-Plath’in restitiisyonundan farkli olarak
basliklarin duvardan bazi bloklarin kenarlarida bulunan oyuk kadar (yani 5 cm kadar)

one ¢ikmis olabilecegini dnermektedir. Bu oyuklar bazi pargalarin iki tarafinda

13 Meyer-Plath’m sdziinii ettigi, bir duvarm i¢ kdsesi oldugu diisiiniilen 13 katalog numarali parga Tip
3’teki 6rnektir. Bkz. s. 36
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islenmistir, bazilarinin ise tek tarafindadir. Bu sebeple Ohnesorg daha sonradan

yapilmig olabileceklerine dikkat ¢ekmektedir. (Ohnesorg, 2005, s. 165)

Larisa pilaster bashk grubuna benzer bir anta baslig1 izmir yakimlarmda bir Aiol kenti
olan Melanpagos’ta bulunmustur (Sekil 3.51). Basligin alt kisminda “ahsap mimarinin
yansimast” oldugu disiiniilen yarim daire veya silindirik profilli “tomruklar” yer
almaktadir. Tomruklarin yan kenarlarinda iki adet voliit ve aralarindan ¢ikan palmet
bezemesi goriilmektedir. Voliit gdzleri yuvarlak, kabartma diigme seklindedir. On ve
yan kenarlar1 dolasan, iist {iste bindirilmis ve asagiya dogru kademelendirilmis abakus
ve fascia silmeleri de bashgin iist kismmda yer alir. Ateslier, Melanpagos’taki
basliklarin Larisa orneklerinden esinlenerek yapilmis olabilecegini belirtmektedir.
Fakat Melanpagos’un cografi konumuyla Larisa kadar g6z oniinde olmamasindan
dolayi, baghgin daha az 6zen gosterilerek yapilmis olabilecegine dikkat ¢ekmistir.
(Ateslier, 2000, s.72)

Larisa pilaster basliklar1 ile Melanpagos anta bashgindaki “iistiiste bindirilmis
tomruklar” arasinda kdken agisindan bir bag oldugu diisiiniilmektedir. (Ateslier 2000,
s.73) Fakat Melanpagos bashigindaki yarim daire profilli tomruklara karsilik, Larisa’da

bulunan basliklarda bu tiir bir profilin yerine Iyon ve Lesbos kymation’u islenmistir.

Yilmaz, iki voliitiin arasindan ¢ikan palmet bezemesini ve iki kademeli fascia
kullaniomin1 Aiol diizenli anta basliklarmin 6zelligi olarak tanimlamaktadir. Anta
basliklarmin yapida kullanilan siitun basliklari ile uyumunun dikkate alindigina dikkat
cekmistir. (Yilmaz, 2010, s.35) Aiol siitun bagliklarindaki iki voliit ve aralarindaki
palmet bezemesi anta basliklarnin yan yiizeyinin bezemesi ile benzerdir. Arkaik
donemdeki Iyon tipi anta basliklarmin yan yiizeylerinde ise Iyon voliitleri
kullanilmistir. Boylelikle Aiol anta bagliklar1 Aiol siitun basliklar1 ile uyumlu iken,
Iyon anta basliklar1, Iyon diizenli siitun basliklar1 ile uyum igerisindedir. (Ateslier,

2000, s. 74)

Arkaik dénem Iyon anta baghiklarma Samos ve Didyma’daki baslklar rnek
verilebilir. Samos’ta Tapmak A’nm yakininda bulunmus olan baslik, yaklasik yarim
daire kesitli “tomruklarin” yalin halde kiiglikten biiylige siralanmasi ile diizenlenmistir
(Sekil 3.52). Baslik yukariya dogru giderek agilmakta ve yan yiizeyinde yer alan
voliitlerin alttan da gdriilmesine olanak vermektedir. Hahland, Iyon anta baghklarinim

gelisiminin Samos ve Ephesos’ta M.O. 7. yiizy1l sonunda iiretilen &rnekler ile
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basladigini belirtmektedir. Buschor ise Samos’ta bulunan bu bashigi digbiikey voliitli

anta basliklarinin en erkeni olarak tanimlamaktadir. (Hahland, 1964)

Didyma’da bulunan dort adet kiigiik anta baghigi (No. 1-4) ve ii¢ adet biiyiik anta
bashg1 (No. 5-7) da Iyon diizeninin 6nemli temsilcileri olarak sunulmaktadir (Sekil
3.53, Sekil 3.54, Sekil 3.55 ve Sekil 3.56). Orneklerin tiimiiniin yan kisimlar1 iist iiste
birbirlerine baglanmis ti¢ sira voliitiin islenmesiyle diizenlenmistir. Voliit kanallar1 1-
4 numarali 6rneklerde digbiikeydir. Kiigiik anta bagliklariin 6n cephesi bezemesiz {ig
stra silindirik “tomruk” bicimindedir. Shoe ve Hahland Didyma’daki kiiciik basliklarin
profillerinin iizerinde Iyon yaprak dizisinin boyayla islendigini diisiinmektedir (Shoe,
1952, s. 20). Biiyiik basliklarin ise 6n yiizii, algak Iyon yaprak bezemesi, anthemion,
yiiksek Iyon yaprak bezemesi ve taskin bir abakus siralamasiyla diizenlenmistir. Yan
yiizlerdeki {istiiste {i¢ voliit icbiikey iscilikle diizenlenmistir. On yiizde yer alan ii¢
profil, voliitlerin tam profilini almamaktadir. Voliitlerin arasini profillere uygun olacak
sekilde doldurmus olan diiz kisimlar goriilmektedir. Larisa’daki 6rneklerde de bu
detay dikkat ¢cekmektedir. Basliklar Samos 6rneginde oldugu gibi yukariya dogru
genislemektedir. Hahland, bu genisleme ile Larisa’daki voliit-palmet kabartmasinin
yaptig1 ¢cikintiyr benzetmektedir. Larisa Giineybat1 Yapisi’nin mimarinin, bu yapidan
birka¢ 10 y1l daha erken tarihli Didyma basliklarini taniyor olmasi gerektigini belirtir.
(Hahland, 1964, s. 199)

Sekil 3.49 : Larisa pilaster govdesi No. 14 (Boehlau ve Schefold, 1940, lev. 42a).
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Sekil 3.50 : Giineybat1 Yapisi pilaster bagliklarinin restitiisyon 6nerisi (Boehlau ve
Schefold, 1940, s. 162).

Sekil 3.51 : Melanpagos anta bashigi (Ateslier, 2000, lev. 11 ve 12)
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Sekil 3.55 : Didyma Nr. 3 anta bashigi (Hahland, 1964, sekil 13 ve 14)
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Sekil 3.56 : Didyma Nr. 5 anta baglig1 (Hahland, 1964, sekil 32 ve 34)

Barletta, “kanonik” olarak tanimladigi Iyon anta basliklarinin Bati Anadolu’nun
giineyinde gelistigini sdylemektedir. M.O. 6 yiizyilin yarisindan itibaren degisime
ugradigmi ve ylizyilin sonunda olusan Didyma’daki biiyiik anta basliklarinin model
almdigini belirtir. Bu tasarim Bat1 Anadolu’nun kuzeyine de yakim bir tarihte, fakat
farkli varyasyonlarla ulagsmaktadir. Larisa’daki basliklar1 ve Khios’tan anta bashigini,

bu duruma 6rnek olarak gostermektedir (Barletta, 2001, s.113)

Khios Emporio’da bulunan baslik Aiol anta bagliklarina verilebilecek 6nemli bir bagka
ornektir (Sekil 3.57). M.O. 5. yiizyilin ilk yarismna tarihlenmektedir. On cephesi, genis
bir ovolo profilinin iizerine gelen iki kademeli diiz fascia seklinde diizenlenmistir.
Fascia’lar yan ylizlere de donmektedir. Profil diizenlemeleri ve tasarimi Larisa’daki
pilaster bagliklar1 ile benzerlik igerisindedir, fakat voliit-palmet motifi bu baghkta
islenmemistir. Yan yiizeyler bezemesiz birakilmustir. Bashigin ait oldugu Tapmak
yapis1 Iyon diizenindedir, ancak anta basliklar1 Aiol diizenini yansitmaktadir. Barletta,
bu bashgin Dor ve Iyon diizenlemelerin birlesimi oldugunu belirtmektedir (Barletta
2001, s. 190, not 54). Ateslier, Emporio bashigmm alt kismindaki tomruklarin
Larisa’daki basliklarda Lesbos kymationuna doniismesi, tistteki tomruklarinsa
abakus/fascia’ya doniismesi yoniinden, bu bashgm Giiney Iyonya ve Aiolis anta
basliklar1 arasinda gecisi simgeledigini belirtmistir. (Ateslier 2000,s.75) Boardman
Emporio nun cografi olarak da Giiney Iyonya ve Aeolis bdlgesi arasinda kaldigma

isaret etmistir. (Boardman, 1967, s.74) Ayrica erken anta basligi orneklerinde
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diizlenmis silindirik yiizler varken ge¢ donem Orneklerinde oyulmus bezemelere

donlismiistiir (Martin, 1965, s.485)

Lesbos Adast’nda bulunan bir anta baghigi, Aiol anta bagliklarinin diizenini geg
donemde de siirdiiren bir drnektir (Sekil 3.58). On cephesi, en altta Lesbos yaprak
dizisi, {izerinde ise Iyon yaprak dizisi olan iki profilden olusur. Bunlarin iizerinde
bezemesiz bir abakus vardir. Yan yiizeyde ustiiste iki voliit sarmali ve aralarinda bir
lotus kabartmasi yer almaktadir. Yan yiizeyin alt profili diiz birakilmis tist kisim ise
yine Lesbos yaprak dizisi ile bezenmistir. Baslik Hellenistik doneme tarihlenmektedir

(Koldewey, 1890, s.63 ve Ateslier, 2000, s. 74).

Sekil 3.58 : Lesbos’ta bulunan anta basligi (Koldewey, 1890, s. 63)

Larisa’da bulunan bir diger O6rnek ise pilaster bashgi degil, “anta baslig1” olarak
tanimlanmus bir parcadir (Sekil 3.59 ve 3.60). Parcaya Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin
depolarinda ulagilamadig: i¢in ilgili yayindaki bilgi ve ¢izimlerden yararlanilmistir.
Anta baglig1 gri renkli andezitten yapilmistir. Mevcut durumda 30.8 cm. genisliginde,
28.4 cm. vyiiksekligindedir. Ustiiste yer alan yarim daire profilli iki “tomruk”
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giinlimiize ulagmistir, tistlerinde yer alan ti¢iincii profil ise kiriktir. Yan yiizde, iki adet
voliit korunmustur. Voliitler 1.2 cm. genisliginde yiiksek kabartma bir serit ile sarilidir.
Iki voliitiin arasinda iki yapragi korunmus bir palmet kabartmasi bulunmaktadir. Bu
iki voliitiin lizerinde li¢ilincii voliitiin baslangi¢ izleri okunmaktadir. Alttaki voliitler ile
arasinda 5 yaprakli bir palmet kabartmasinin izleri goriilmektedir. Voliit goézleri
yuvarlak delikler niteligindedir (Arseven, 2013, s. 119). Anta basliginin voliit
arasindan ¢ikan palmet bezemesi, pilaster bagliklari ile benzerlik tagimaktadir. Fakat
anta baslig1 6n cephe diizenlemesi agisindan Melanpagos’taki drnek gibidir. Ayni
zamanda yarim daire profilli tomruklar Samos ve Didyma Orneklerinde de
goriilmektedir. Yan ylizey bezemeleri, Larisa anta bashigmi bu Orneklerden
ayirmaktadir. Baslik M.O. 600 yil1 civarina tarihlendirilmistir. (Boehlau ve Schefold,
1940, s. 87)

Mylasa’dan 1iyi iscilikli Iyon ve Lesbos yaprak dizili bir anta bashgi parcasi
bulunmaktadir (Sekil 3.61). En altta Lesbos yapraklar1 ve iizerinde, yiikseklikleri farkl
iki swra Iyon yaprak dizisi yer almaktadrr. Bashgin yan kisminda ii¢ voliit ve
aralarindan ¢ikan akhantus bezemeleri goriilmektedir. Ug voliit 6n yiizdeki profillerin
baslangicini olusturmaktadir. Voliit gozleri rozet seklindedir. Bagligin yan yiizeyinde
bitkisel bezemelerden kii¢iik bir kisim giiniimiize ulasmistir. Paralel bir 6rnek
bulunamasa da Baran baslik parcasmi M.O. 5. yiizyiln sonuna tarihlemektedir.
(Baran, 2009, s. 304-306) Mylasa bashgi Larisa pilaster basliklar1 ile profil
diizenlemesi bakimindan karsilastirilabilir. En altta Lesbos yaprak dizisi ve onun
iizerinde yer alan Iyon yaprak dizisi, Larisa érnegindeki profillerin bezenmis halidir.
Fakat iistte c¢ift silme yerine tek silme kullanilmasi ve yan ylizeyin ii¢ voliitlii

diizenlenmesi bakimindan Larisa 6rneklerinden ayrigmaktadir.

Sekil 3.59 : Larisa anta basligi (Boehlau ve Schefold, 1940, lev. 22e ve 22f)
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Sekil 3.61 : Mylasa anta baslig1 (Baran, 2009, s. 305, sekil 4b)

Larisa pilaster basliklarindaki voliit ve palmet bezemesinin benzerlerinin arkaik
donem itibariyle sunaklarda da kullanildig1 goriilmektedir. M.O. 5. yiizy1lin ortalarina
tarihlenen Paros’taki sunagin akroterine ait oldugu diisiiniilen; iki voliit ve aralarindan
cikan palmet motifi tagsiyan bir blok bulunmustur (Sekil 3.62). Voliitler i¢biikey
kanallidir ve voliit gozleri bostur. Voliit ve palmet diizenlemesi Larisa 6rnegi ile
benzer dzellikler tasimaktadir. Patmos’ta bulunmus sunagin kose akroterleri de voliitlii
ve palmetli olarak diizenlenmistir (Sekil 3.63). I¢biikey voliit kanallarmin etrafi yarim
daire kesitli tek sira serit ile sinirlandirilmistir. Voliitlerin arasinda iistte ve altta palmet
bezemesi goriilmektedir. Patmos’taki sunak M.O. 5. yiizyilin ikinci g¢eyregine
tarinlendirilmektedir. Thasos, Maroneia ve Aigina’da ayni dénemlere tarihlenmis

sunaklarda da benzer diizenlemeler goriilmektedir. (Ohnesorg, 2005)%

14 Ohnesorg (2005) lonische Altire yayininda sunaklar detayli olarak incelenmistir, (s.34 vd., sek.18,
57-59, 62, 85-86, 88, 101-102, lev.6, 11-13, 16, 31, 35, 43-45, 63, 65, 69, 75).
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Paros ve Patmos’a benzer Orneklerine benzer uygulamalar1 arkaik donemdeki
sunaklarda da gorebilmek miimkiindiir. Ornegin M.O. 6. yiizyiln ilk yarisma
tarihnlenen Milet Monodendri’deki (Tekagac) Poseidon Sunagi’nda voliitlii ve palmetli
bir diizenleme olusturulmus fakat voliit kanallar1 digbiikey olarak islenmistir.
Voliitlerin gozleri yoktur. Palmetler disa dogru hafifce acilan yedi yapraktan
olusmaktadir. (Dinsmoor, 1950, s. 140-141) Sunagmn M.O. 5. yiizyila tarihlenen
tadilatinda voliit kanallar1 i¢cbiikey olarak diizenlenmistir (Sekil 3.25).

Larisa’dan M.O. 560 - 540 arasina tarihlenen IV numarali II. dénem kaplama frizinde
pilaster basliklarindakilere benzer voliit ve palmet bezemesi goriilmektedir (Sekil 3.64
ve Sekil 3.65) (Larisa am Hermos I, 1940, s. 103 vd., s. 164 ve lev. 53.2). Friz
bezemesinde voliit bi¢cimli kivrik dallar ve voliitlerin arasindan yukar1 ve asagiya
uzanan sekiz yaprakli palmetler goriilmektedir. Palmet yapraklarinin uglar1 sivri
iicgenler seklinde sonlanmaktadir. Voliit gozleri yuvarlak diiz yuvarlaklar seklindedir.
Friz levhasinin alt ve iist kenarlarinda birbirinden farkl bicimde Lesbos kymali frizler
ile alttaki Lesbos kymasinin altinda boncuk dizisi bi¢cimli bezemeler yer almaktadir.
Frizlerde kirmizi ve siyah boya izleri goriilmetedir (Oncii, 2013, s. 68 vd. ve lev. XIV-
XV) . Larisa am Hermos’un pismis toprak levhalardan olusan ikinci cildinde bulunan

restitlisyon ¢iziminde levhanin renklendirilmis hali goriilmektedir.

Pilaster basliklar1 boyut olarak karsilastirildiginda Larisa’daki pilaster bagliklari
Didyma’daki 1-4 numarali bagliklara, Melanpagos’ta bulunmus anta basligina ve
Khios Emporio’dan bulunmus olan anta baghgina yakin Olgiilerde oldugu
goriilmektedir (Sekil 3.66). Basliklarin boyutlarinin ait olduklar1 yapilara gore
olustugu da goz oniinde bulundurulmalidir. Bu sebeple oran olarak benzer olan
basliklarin Glgiilerinde islevlerine ve kullanimlarina bagl farkliliklar oldugu

goriilmektedir.

Pilaster baghk grubu, Giineybat1 Yapisi ile birlikte M.O. 6. yiizyilm sonuna
tarihlendirilmistir. Ohnesorg ise Larisa’daki parcalar1 5. yiizyil basina, fakat Pers
egemenligi Oncesi doneme tarihledigini belirtmektedir (Ohnesorg, 2005, s. 166).
Larisa’daki pilaster basliklarmin Samos ve Didyma orneklerinden daha ge¢ donemde
yapilmis oldugu sdylenebilmektedir. Larisa’daki basliklar bu 6rneklerin birer yorumu
gibi goriilebilir. Bagliklarm profil ve diizenleme benzerlikleri sebebiyle Melanpagos

ve Emporio’daki basliklar ile tarihsel olarak yakin iliskide oldugu diisiiniilebilir.
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Ateslier, Melanpagos 6rnegini 6. yiizyilin 2. yarisina, olasilikla 550-525 yillara
tarihlemektedir. Emporio’daki basligin ait oldugu tapmagimn ise 5. yiizyilda yapildig:
bilinmektedir (Boardman, 1959, s.209). Benzer Orneklerin tarihleme Onerileri ve
basliklarin ait oldugunun diisiiniildiigii Glineybat1 Yapisi’nin diger parcalar1 da goz

oniine alindiginda bagliklar1 6. yiizyilin sonlarina tarihlemek miimkiin olacaktir.
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Sekil 3.63 : Patmos altar voliitii (Ohnesorg, 2005, lev. 33 ve lev. 69)
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Sekil 3.64 : Larisa’dan kaplama frizi, Friz VI (Oncii, 2013, lev. XIV ve XV)
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Sekil 3.65 : Friz VI renklendirilmis restitiisyon 6nerisi (Larisa am Hermos |1, 1940,
lev. 53.2)
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Sekil 3.66 : Arkaik ve erken klasik donemdeki pilaster/anta basliklar1 boyut karsilastirma tablosu (2016)
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3.2.8 Yiizeylerde tespit edilen boya kalintilari

Tip 1’in tek 6rneginde palmetlerde zor secilmekle beraber kirmizi ve mavi boya izleri
giiniimiize ulasmistir. Sol palmetin orta yapraginda mavi, diger dort yaprakta da
kirmiz1 boyalar goriinmektedir. Sag palmette de yapraklardaki kirmizi boyalar

belirgindir. Kanallarin etrafinda da yer yer mavi boya izleri goriilmektedir (Sekil 3.38).

Kaz1 yayininda Tip 2’deki ilk 6rnegin lizerinde giiniimiize ulagsmayan boya izlerinin
bulundugundan bahsedilmistir. Palmetlerin doniisiimlii yerlestirilmis 4 kirmizi ve 3
mavi yapraktan olustugu ve merkezdeki parcanin yiizeyinin kirmizi, kenarlarinin mavi
boyali oldugu belirtilmistir. Palmetlerin kesik konturlar1 ve diisey kesilmis yiizleri
boyasizdir. Voliit kenarlar1 yaklasik 2.5 mm. eninde mavi seritle vurgulanmistir, voliit
kanali ise boyasizdir. Voliitler ile iyon ve Lesbos profillerinin 6n yiizleri arasinda
kalan ticgen alanlar kirmizidir. Profillerin 6n yiiziiniin boya izi tagimadig: belirtilmis
ve bu durum yadirganarak aktarilmistir. Boyalarin silik oldugu ve yakin zamanda
kaybolabilecegi belirtilmistir (Boehlau ve Schefold, 1940, s. 123 ve 124). Boyal
oldugu diisiiniilen alanlarin incelikle diizlendigi belirtilse de tasin gézenekli dokusu ve
yumusak yapisindan dolay1 bu detaylar ve diizenlemeler giiniimiize ulasamamistir.

Kazi1 yaymindaki fotografta detaylar daha iyi goriilebilmektedir (Sekil 3.41)

Renk kullanilarak restitiisyon Onerisi yapilirken oncelikle kazi yayininda boyali
oldugu belirtilen kisimlar renklendirilmistir (Sekil A.2.3). Voliit ve palmetli bezemeler
kirmizi ve mavi boyanmustir. Yan yiizlerin boyali olmas1 6n yiizde yer alan Iyon ve
Lesbos kymationlarin da boya bezemeli oldugunu diisiindiirmiistiir. Bu sebeple bu
profillere iyon ve Lesbos yapraklari ¢izilerek basligin diger kisimlari ile uyumlu olarak
renklendirilmistir. Yapraklar tamamlanirken oncelikle ayn1 doneme tarihli bezeme
ornekleri incelenmis, ve bu drneklerin profil olarak benzer olanlar1 referans alinarak
cizim yapimuistir. Lesbos yapraklarinin bigimi i¢in Larisa’da bulunan kazi yayininda
gosterilen VI numarali kaplama frizinin fragmanlarindan ve renklendirilmis
restitiisyon ¢iziminden faydalanilmistir (Sekil 3.64 ve Sekil 3.65). Kirmizi ve mavi
boyalar secilirken, farkli Orneklerde renklendirilmis restitiisyon c¢aligmalarindan

yararlanilmistir.

Antik Yunan mimarisinde boya kullanim1 yogun olarak uygulanmis olsa da giiniimiize
ulagsan ornekler ve boya kalintis1 az sayidadir. Larisa’da pilaster basliklar1 haricinde

kaz1 yayminda bir geison pargasinda ve bir Aiol baslhiginda da kirmizi boya izlerinin
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goriildiigii belirtilmistir (Larisa am Hermos, 1940, s.127). 63 numaral1 geison parcasi
yalnizca ¢izimlerden bilinmektedir, giiniimiize ulasmamustir. Aiol baglhiginin palmet
kabartmas1 ve g¢evresinde yer alan kirmizi boya izinin de 1932 yili dncesinde

kayboldugu belirtilmektedir (Arseven, 2013, s. 45).

Didyma’da bulunan 1-4 numarali pilaster bagliklar1 da Larisa’daki pilaster bagliklarina
benzer sekilde yalin, bezemesiz profiller olarak birakilmistir (Sekil 3.53, Sekil 3.54 ve
Sekil 3.55). On yiizde iistiiste oturtulmus yarim daire kesitli {ic “tomruk”
bulunmaktadir. Bu digsbiikey profiller erken “ovolo” profili 6rneklerinden
sayllmaktadir. Yan yiizde iiste dogru acilarak giden digbiikey kanalli {i¢ voliit
bezenmistir. Didyma’daki 5-7 numarali bagliklarda da yan yiizlerde {istiiste ii¢ voliitlii
diizenleme goriilmektedir (Sekil 3.56). On yiizdeki profiller asagidan yukariya Iyon
yaprak dizisi, anthemion bezemesi ve tekrar Iyon yaprak dizisi ile degerlendirilmistir.
5-7 numarali bagliklarin, erken dénemli olan 1-4 numarali basliklardan esinlenerek
yapilmis olabilecegi akla gelmektedir. Diizenleme ve bi¢cim olarak oldukga
benzerleridir. Fakat erken donemli 6rneklerde bezemeler goriilmemektedir. Shoe ve
Hahland 1-4 numaral: pilaster basliklarinm 6n yiizlerinde boya bezemeli Iyon yaprak
dizisi oldugunu diisiinmektedir (Shoe, 1936, s.20).

Arkaik déneme ait Efes Artemis Tapmagi’nin Iyon bashginda da boya kalmtilari
belirlenmistir (Ohnesorg, 2007, s.71). On cephede sagda yer alan palmetin birinci,
ticlincii ve besinci yapraklar1 belirgin bir sekilde kirmizi boya kalintilar1 tasimaktadir.
Yapraklarin yaklagik 5 mm.’lik kenarlarinda ise boya izine rastlanmamistir. Abakus
kismmda yer alan Lesbos yapraklarmin seritlerinin de kismen kirmizi oldugu

gorilmiistiir.

Siitun bagliklarinda boya uygulamasini diisiiniiren 6rnekler 6zellikle Attika bolgesinde
yogun olarak goriilmektedir. Bunun M.O. 6.-5. yiizyillarda Atina igin karakteristik bir
ozellik oldugu belirtilmektedir (Meritt, 1996, s.121). Fakat Attika bolgesi haricinde

kismen ya da tamamen boyali olabilecekleri muhtemel basliklar Milet!®, Samos'®,

15 Milet’ten M.O. 500-490 arasma tarihlendirilmis iki baslhik parcas: (Weber, 1996, 86, Abb.4-6)
16 Samos B Tapmnagi’ndan baslik (Meritt, 1982,s. 86, n.4)
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Delos?’, Delphi'®, Korinth!®, Ephesos?®, Thasos?! ve Khios’tan?? bilinmektedir. Ancak
boya izi korunmus drnekler sadece Atina’da? tespit edilebilmektedir (Baran, 2010, s.
61 ve 62). Ancak Atina’daki Attalos Stoas’nin yakminda bulunan ve M.O. 5. yiizyilin
ortalarma tarihlenen boya bezeli bir Iyon basliginin renklendirilmis restitiisyon ¢izimi

yapilmustir (Sekil 3.67) (Thompson, 1959, Lev. 77)

Mylasa’da ortaya ¢ikan boya bezemeli bir Iyon bashigt M.O. 5. yiizyiln ikinci
ceyregine tarihlendirilmistir (Sekil 3.68) (Baran, 2009, s.59 vd., Baran 2010, s.60-63).

Baran bagligin boya izi goriilmekte olan kisimlarmi su sekilde belirtmistir:

“Kose palmetleri tizerinde ¢ok az goriilebilen golgeler yardimiyla palmet detaylarinin
boya kullanilarak belirtilmis oldugu sdylenebilmektedir. Ayn1 sekilde boya kullanimi
ekhinus cephe kymationlarinda da goriilmektedir. Bezemesiz ovolo profiline sahip
olan ekhinus ¢ikintisi iizerinde boya ile yapilmis yumurta dizisine ait izler oldukca
silik olarak giinlimiize ulagsmistir. Kenardaki {i¢ yumurta ve ok bigimli bezegin dis
hatlarina ait izler kirmizi boya kullanilmis oldugunu gdstermektedir. Bashigin kare
formlu abakusunun kyma reversa profiline sahip cephe kenarlarindan birisinde ancak
uygun 1sikta gorilebilen boya ile yapilmig Lesbos kymationuna ait izler

bulunmaktadir.” (Baran, 2010, s. 60 ve 61)

Labraunda Andron B yapisinin renklendirilmis restitiisyon ¢iziminden yapiin belirli
yerlerinin boyali olarak degerlendirildigi anlasilmaktadir (Sekil 3.69). Anta bagliklar1
da kirmizi, mavi ve sar1 boya ile renklendirilmistir. Yine Labraunda’daki Zeus
Tapmagi’na ait geison blokunda kirmizi ve mavi boya izleri goriilmiis ve ¢izimi

yapilmustir (Sekil 3.70).

Antik donemde boya kullanilmis mimari 6gelerin glinlimiize kadar tahrip olmas1 veya
boya izlerinin silinmesi bu konudaki bilgilerin ve detayl restitiisyonlarin az olmasina
sebep olmaktadir. Bununla birlikte az miktarda da olsa goriilen izlerden faydalanilarak

oOneriler yapilabilmektedir.

17 Kirchhoff ,1988, Lev.30

18 Meritt, 1996, s. 137, Lev.46

19 Meritt, 1996, s. 137, Lev.46

20 Alzinger, 1972, s. 192, Fig. 24a-b

2L M.O. 470-460 arasinda tarihlendirilen tek cepheleri islenmemis baghklar (Martin, 1972, s. 315-317)
22 Khios Miizesi’nde bulunan M.Q. 5. yiizy1l ortalarma tarihlenen bashgmn tek cephesi diiz
birakilmigtir ve boyali olabilecegi belirtilmistir. (Boardman, 1959, s. 206, n.3, P1.28)

23 Meritt, 1982, s. 82 vd., Meritt, 1996, s. 125 vd., McGowan, 1997,s. 210 vd.
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Sekil 3.67 : Atina’da Attalos Stoasi’nin yakininda bulunan Iyon bashiginm
renklendirilmis restitiisyon 6nerisi (Baran, 2009, s.75 ve (Thompson, 1960, Lev.77)

Sekil 3.68 : Mylasa’da bulunan Iyon bashginin mevcut durumu (Baran, 2009. s. 69)
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Sekil 3.70 : Labraunda Zeus Tapmagi’ndan boya izli bir geison ¢izimi
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3.3 Iyon Yaprak Dizisi ve Lesbos Kymationu Tasiyan Parca

Iyon yaprak dizisi ve Lesbos kymationu bezemeleri tasiyan par¢a Foga tasindandir.
Parcanin korunmus olan kismimnin 6n cephe uzunlugu 20 cm., yiiksekligi 15 cm. ve en
iyi korundugu yerinde derinligi yaklasik 16 cm.’dir (Sekil 3.71, Sekil 3.72 ve Sekil
A.9.1).

Iki genis yaprak (yumurta) ve iki kapali yaprak (ok) bezemesi korunmustur. Iyon
yaprak dizisinin ytiksekligi 8.5 cm.’dir. Genis yapraklar 0.6 cm. genisliginde ince
profiller ile sinirlandirilmastir. Soldaki yapragin, sol kismi tahrip olmus olsa da dl¢tileri
belirlenebilmektedir. Genisligi 6.2 c¢m., yiiksekligi 7.4 cm.’dir. Iki genis yapragin
arasinda yer alan kapali yapragm yiiksekligi 8.4 cm. kadardir. En genis yerinin 6l¢iisii
1.8 cm.’dir. Kapal1 yapraklar da genis yapraklar gibi en iist noktada sigskin baslayip,
profilin alt kismina dogru derinligi ve genisligi azalan bir kesit vermektedir. Kapali
yapragm genigligi iyi belli olmayan fakat disa dogru daha taskin bir orta damari
bulunmaktadir. Sagdaki genis yaprak digerlerine gore daha 1yi korunmus vaziyettedir.

Yiiksekligi 7.5 cm. ve genisligi 5.4 cm.’dir. Genis yapragin derinligi 3.9 cm. kadardur.

Her iki genis yapragm etrafin1 saran seritler orta alt kisimda yapraga bitisik
baslamaktadir. Ust kisma dogru seritler kapali yapraklarla birlesmekte ve genis
yapraklar ile aralarinda bir bosluk olugmaktadir. Bu diizenleme, golge ve derinlik
katarak genis yapraklarin heykelsi etkisini giiclendirmistir. En sagda yer alan kapali
yaprak (ok) tahrip olmakla birlikte taninir durumdadir.

Genis yapraklarin diisey eksenlerinin birbirine uzaklhigi1 8.5 cm. kadardir. Kapali
yapraklarin orta damarlarindan gecen eksenlerinin birbirine uzaklhigi ise yaklagik 8.8
cm.’dir. Iyon yaprak dizisinin alt kism1 diiz bir hat ile smirlanmistir. Lesbos kymationu
tasiyan alttaki ylizey bir miktar daha geride kalmaktadir. Kapali yapraklar bu smira
kadar inmekte, genis yapraklar yaklagik 5 mm. kadar yukarida kalmaktadir.

Lesbos kymationu ¢ok tahrip olmus durumdadir. Parcanin sol altinda diizlesen kisim

profilin sinir1 olarak kabul edilirse yiiksekliginin 6.5 cm. oldugu sdylenebilir.

Larisa’da 2013 ¢alismasi sirasinda arazide bulunan kiigiik bir parcanin da dlgiimler ve
karsilagtirmalar sonucunda Iyon yaprak dizisinin bagka bir kismina ait olabilecegi

tespit edilmistir (Sekil 3.73 ve Sekil A.19.1). Bir kapali yaprak ve yanlarinda yer alan
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acik yapraklarin etrafinda yer alan kanallarin bir kismi giiniimiize ulagmistir. Parcanin

biiyiik Iyon yaprak dizisine gore daha iyi korunmus oldugu sdylenebilmektedir.

Parcanin M.O. 4. yiizyiln erken dénemlerinde onarilan tapmnaga ait olabilecegi
diisiiniilmektedir. Iyon yaprak dizisi ve Lesbos kymationundan olusan bu parca ile
birlikte Iyon kaide pargalari, yivsiz siitun pargalari, diiz bir duvar profili pargas1 ve
nitelikli geison pargalarinin da ayni yapiya ait olabilecegi belirtilmektedir. (Boehlau
ve Schefold, 1940, s. 144)

Sekil 3.73 : Larisa arazide bulunan Iyon yaprak dizili fragmanin ¢izimi (Serhat
Bastimar tarafindan 2013 Larisa arastirmalari sirasinda arazide ¢izilmistir.)
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Erken 4. yiizyilda gerceklesen tapmak yenilemesine yakistirilan Iyon ve Lesbos yaprak
dizili parganin alt kism1 kiriktir. Lesbos yaprak dizisinin ¢ok az bir kismi gliniimiize
ulagmistir. Parcanin tarihlemesi ve benzer ornekler ile karsilastirilmasinda nispeten
saglam olan Iyon yapraklarmin degerlendirilmesinin daha saglikli bir sonug verecegi

distintilmiistiir.

Iyon yaprak dizisi stilistik olarak incelendiginde; arkaik donemdeki erken drneklerin
acik yapraklarinin “karemsi” bigimde oldugu, hafif¢e yuvarlatildigi goriilmektedir.
Yapraklar daha ylizeyseldir. Kapali yapraklar, a¢ik yapraklarin alt kisminda kiigiik
eskenar dortgen birimler olarak belirmektedir. Diizenlemeye en 1yi drneklerden biri
olarak Milet’in giineyinde Monodendri (Tekagag)’tan Poseidon altarma ait Iyon
yaprak dizisi verilebilir. M.O. 575 civarma tarihlenen altarin Iyon yapraklari kareye
yakindir ve kapali yapraklar1 kisa olup, agik yapraklarin sadece alt kisimlarmi
doldurmaktadir (Sekil 3.74) (Dinsmoor, 1950, s. 140). M.O. 6. yiizyihn ikinci
yarisindan Delphi Naksoslular sfenksi, Myus ve arkaik Efes Artemis Tapmagi’nin
siitun baglhiklarinda ekhinus kismindaki Iyon yaprak dizileri 6rnek gosterilebilir (Sekil

3.10, Sekil 3.13 ve Sekil 3.14)

Geg arkaik ve erken klasik 6rneklerde agik yapraklarin kareye yakin goriinimden daha
sivri bir bigime doniistiigii goriilmektedir. Agik yapraklar dolgunlasmakta, dis
profilleri ile aralarindaki hat belirginlesmekte ve kabuktan ayrilmaya baslamaktadir.
Acik yapraklarin ortasma kadar yiikselmis kapali yapraklarin formu da sivri bir ifade
icindedir.

M.O. 530 - 520 yillar1 arasma tarihlenen Paros A Tapmagi’na ait Iyon yaprak dizili
bloklar 6nemli bir 6rnek olusturmaktadir (Sekil 3.75). Farkli yiiksekliklere sahip ii¢
kyma profili bulunmaktadir. Yiikseklikleri sirasiyla 27.1 cm., 24.3 cm. ve 17.9 cm.’dir.
Ust kisimlar diiz sekilde bitmektedir (Gruben, 1982, s. 225, fig. 14). ilk drnekte kapali
yapraklar a¢ik yapraklarm yarisina kadar gelmektedir. Diger iki 6rnekte agik yapraklar
ilk 6rnege gore daha genistir. Bu durumda goriildiigii gibi ayn1 yapida farkli boyutlarda

ve oranlarda bezemeler kullanilabilmektedir.

M.O. 540 - 530 arasina tarihlenen, Delos’tan “y serisi” olarak isimlendirilmis
parcalardaki profil yiiksekligi 5.6 ile 5.8 cm. arasinda degismektedir (Sekil 3.76)
(Etienne ve Fraisse, 1989, s. 459). Kapali yapraklar profilin tamami1 boyunca uzanarak

acik yapraklar1 bolmektedir. A¢ik yapraklar iistten diiz kesilmis ve liggenimsi bir
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goriintii almistir. Agik yapraklarin list kenarlari sivridir. Kanallarin derinligi artmustir.
Fakat yapraklarin genel profilleri hala yumusak hatlara sahiptir. Heniliz Larisa

ornegindeki gibi yapraklarin orta damarlar1 olusmamistir.

Labraunda Zeus Tapinag1 ve Oikoi ¢evresinde Iyon yaprak dizili Iyon yaprak dizili
bloklar bulunmustur (Sekil 3.77). Agik yapraklar uzun ince yapidadir. Alt uglari
yuvarlak hathdir. Kapali yapraklar, agik yapraklarin ortasina kadar yiikselmektedir.
Iyon yaprak dizisinin altinda boncuk dizisi yer almaktadir. Yapraklar alttan
kesilmemistir, boncuklar ile aralarinda bir sinir yoktur. Baran, iyi korunmus olan
orneklerde agik yapraklarin ¢evrelerindeki profillerin ve kapali yapraklarin hafif koseli
hatlara sahip oldugunun goriilebildigini belirtir. Bu 6zelligin 6. yiizyilin sonuna ait
oldugunu diisiinmektedir. Bu sebeple bloklar hem Thieme hem de Baran tarafindan

M.O. 520 - 500 arasina tarihlendirilmistir (Thieme, 1993, s. 47 ve Baran, 2006, s. 9).

Didyma’da Iyon yaprak dizisi ve boncuk dizisinin islendigi blok bulunmustur (Sekil
3.78). Oldukga tahrip durumda olan pargadan iki yarim agik yaprak ve bir kapali
yaprak gliniimiize ulagsmistir. Yapraklarin sivrilip keskinlestigi goriilmektedir. Agik
yapraklarm etrafindaki kanallar derinlesmistir. Kapali yapraklar, agik yapraklari
birbirinden tamamen ayiracak kadar yiikselmemistir. Bu parca 6. yiizyillin sonuna

tarihlendirilmektedir (Tuchelt 1984, Lev. 54.2 ve Baran, 2006, s.11).

Sekil 3.74 : Monodendri’de (Tekagag) Poseidon Sunagi’na ait Iyon yaprak dizisi
(Tuchelt, 1974, Lev. 72.1)
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Sekil 3.76 : Delos’tan “y serisi” Iyon yaprak dizisi (Etienne ve Fraisse, 1989, fig. 7,
8, 9 ve 10).

WG P R i S
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Sekil 3.77 : Labraunda Iyon yaprak dizileri (Crampa, 1972, fig. 13 ve 14)
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Sekil 3.78 : Didyma Iyon yaprak dizisi (Tuchelt 1984, Lev. 54.2)

5. ylizy1l sonunda yapraklarm eski geometrik ifadesini kaybettigi ve tiggenlesip
sivrildigi gorllebilmektedir. Acik yapraklar dolgunlagsmistir, oldukca disa taskin
sekilde islenmektedir. Kapal1 yapraklar tiim profil boyunca yiikselerek agik yapraklari
ayirmaktadir. Kapali yapraklar eskenar tiggen goriiniimiinden uzaklasarak incelmeye
baslamistir. Agik yapraklar ¢evresindeki profillerden ayrilmaya baslamis ve kanallar
derinlesmistir. Kapali yapraklarin ve cevre kanallarnin orta damarlar1 olusmaya

baslamustir. Bu uygulamalar Iyon yaprak bezemelerine heykelsi bir ifade katnustir.

Daskyleion’da bulunan yiiksekligi 15 cm., eksen aralig1 12 - 14 cm. olan Iyon yaprak
dizili sima pargalar1 5. yiizyilin 2. ¢eyregine tarihlenmektedir (Sekil 3.79). Kapah
yapraklarin uglar1 sivrilmistir, acik yapraklar1 tamamen bdlmemekle birlikte
yiikseklikleri artmustir. Agik yapraklar hala ¢evresini saran profilleri ile birlesiktir.
Pargalarin iist ve alt ylizeyleri diizlenmistir. (Ateslier, 1997, s. 150 ve 151)

Mylasa’dan Iyon ve Lesbos yaprak dizili bir anta baslig1 parcas1 bulunmaktadir (Sekil
61). En altta Lesbos yapraklar1 ve iizerinde, yiikseklikleri farkli iki sira Iyon yaprak
dizisi yer almaktadir. Eksenleri birbirinden farklidir. Paralel bir 6rnek bulunamasa da
Baran baglik pargasimi 5. yiizyilin sonuna tarihlemektedir (Baran, 2009, s. 304, 305 ve
306). Iyon yaprak dizisinde kapali yapraklar acik yapraklarin arasini tamamen
bolmektedir. Ag¢ik yapraklarin iist kisimlari profillerinden ayrilmaya baslamistir.
Yaprak dizileri alttan kesilerek birbirinden ayrilmistir. Bu uygulama Larisa 6rneginde
de goriilmektedir. Lesbos yapraklar1 oldukca tahrip olmus durumdadir. Fakat Larisa

ile benzer oldugu anlasilabilmektedir.

Kyme’de bulunan bir pilaster/anta basliginin bezeme stili Larisa 6rnegi ile olduk¢a
benzerdir (EK C). Asagidan yukariya dogru Lesbos ve Iyon yaprak dizisi ve diiz bir
silme seklinde diizenlenmis olan blokun yaprak bi¢imleri Larisa 6rneginden daha sivri

ve keskin hatlidir. Iyon ve Lesbos yaprak dizilerini ayiran bir serit bulunmaktadir. Bu
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diizenleme Larisa’daki Iyon ve Lesbos yaprakli parca ile benzerdir. Fakat baslik

bezeme tipinden dolayi 4. yilizyilin daha ge¢ bir donemine tarihlenmistir.

Limyra’da, Zemuri Sarayr’na ait anta baslig1 4. yiizyilm ilk ¢eyregine tarihlenmistir
(Sekil 3.80). Eksenleri uyum i¢inde olan Lesbos ve Iyon yaprak dizisi ve iistlerinde
ekseni tutmayan lotus palmet bezemesi yer almaktadir. Lesbos yaprak dizisi 4.5 cm.,
Iyon yaprak dizisi ise 5.8 cm. yiiksekligindedir. iyon yaprak dizisi alttan ince bir serit
ile Lesbos yaprak dizisinden ayrilmaktadwr (Borchhardt, 2001). Bezemeler tahrip
olmus olsa da bu Iyon ve Lesbos yaprak dizileri de Larisa drnegine benzemektedir.

Acik yapraklar Larisa 6rnegine gore biraz daha sivri ve ince yapidadir.

Labraunda Andron B yapisma ait anta bashginm Iyon ve Lesbos yaprak dizileri de
Larisa ornegi ile benzerdir (Sekil 3.81). Baslik 4. yiizyilin ilk yarisina tarihlenmistir.
Kapali yapraklar, acik yapraklarm tamamen arasindadir (Hellstrom, 2007, s. 89).
Larisa Ornegine gore daha sivri ve ince yapidadir. Acik yapraklar etrafindaki
profilerden tamamen kopmustur. Larisa’da ise sadece iist kisim profilden ayrilmistir.

Lesbos yapraklar1 form olarak benzer, fakat bu 6rnekte daha keskin hathidir.

Larisa’daki parcanin Lesbos yaprak dizisi tamamlanirken parganmn alt kisminda
kirilmis olsa da iist kisimlar1 belirgin olan yaprak bi¢iminden faydalanilmistir. Iyon
yapraklari ile aralarindaki eksen uyumu da dikkate alinmistir. Lesbos yapraklari arkaik
donemden Metapontum ve Kos yaprak dizilerine benzerdir. Acik yapraklar kalp
biciminde olup, ovallesmistir. Bu tip Lesbos yaprak bezemeleri arkaik donem
sonrasinda Bat1 Anadolu’da Iyon yapilarmmn ¢esitli konumlarinda bezeme elemani
olarak kullanilmistir (Arseven, 2013, s. 114 ve sek. 4.100) Limyra, Labraunda ve
Mylasa anta bashigi 6rneklerindeki Lesbos yapraklarinin da Larisa’dakiler ile ayni
bi¢imi tasidig1 goriilebilmektedir. Tamamlama yapilirken Iyon yaprak dizileri de

Larisa ile benzer olan bu 6rneklerden faydalanilmistir (Sekil A.9.2).

M.O. 4. yiizy1l ortalarindan itibaren Priene Athena Tapmagi, Didyma Naiskos’u ve
Efes Artemis Tapinag: gibi klasik donem yapilarmna ait ¢ok sayida Iyon ve Lesbos
yaprak dizisi O6rnegi bulunmaktadir (Sekil 3.82, Sekil 3.83 ve Sekil 3.84). Bu
orneklerde agik Iyon yapraklari iiggen formda, dolgun ve sivridir. Kapali yapraklar
eskenar dortgen formunu kaybetmis uglari tamamen sivrilmistir. Lesbos yapraklarmin
da profillerinin inceldigi ve heykelsili etkisinin arttig1 goriilmektedir. Larisa 6rnegi bu

orneklerden erken olmalidir. Limyra’daki 6rnekten de daha erken tarihli olma olasilig1
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vardir. Mylasa anta baglhigindaki bezemelerden daha detayli oldugu diisiiniiliirse, bu
ornekten daha ge¢ bir doneme tarihlemek uygun olacaktir. Bu durumda 4. yiizyil basi,
yani M.O. 400 civarmi énermek miimkiindiir. Bu tarihlemede sadece bezemelerden
yola ¢ikilmistir. Bezeme bigimlerinin yapim geleneklerine ve bolgeye gore hatta bazen

ayni yap1 bilinyesinde bile degisik sekillerde olabilecegi bilinmektedir.

Parcanin iistii diizlenmistir ve sol yanda da diiz bir kisim goriilmektedir. Fakat par¢anin
devammn, &zellikle alt kismmin nasil oldugu anlasiimamaktadir. Iyon ve Lesbos
yaprak dizilerinin bir arada kullanilmasi genellikle anta veya pilaster basliklarinda
goriilmektedir. Fakat iizerlerinde diiz bir silme bulunmaktadir. Iyon ve Lesbos
profillerinin  bu sekilde kullanilmasi, parganin islevini tahmin etmeyi

zorlastirmaktadir.
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Sekil 3.80 : Limyra Zemuri Saray1 anta baslig1 (Brochhardt, 2001, Lev. 19.1)

77



Sekil 3.81 : Labraunda Andron B anta bagligi (Brochhardt, 2001, Lev. 20.3)

Sekil 3.84 : Didyma Naiskos’undan anta baslig1 (Pfommer, 1987, Lev. 44.1)

78



3.4 Arsitrav

Blok Foga tasindandir. On, sol yan ve alt yiizeyleri incelikle islenmis ve diizlenmis,

diger yiizeyleri kaba birakilmistir (Sekil 3.85, Sekil 3.86, Sekil 3.87 ve Sekil A.10.1).

Parcanin uzunlugu yaklagik 73.6 cm., yiiksekligi 34.3 cm. ve derinligi 22 cm kadardir.
Blokun 6n ylizeyinde, farkli yiiksekliklerde iki adet fascia bulunmaktadir. Alttakinin
yiiksekligi 13.5 cm.’dir. Ustteki fascia 2 mm. kadar taskindir ve yiiksekligi 15 cm.’dir.
Bu fascialarm iizerinde ve bir miktar taskin sekilde bir kyma reversa profili yer alir.
Profilin yiiksekligi 5.8 cm.’dir.

Blokun iist yiizeyinde belirgin bir yerlestirme oyugu vardir. Yaninda bir de kiigiik oyuk
goriilmektedir. Biiylik olan oyuk yaklasik 4x7 cm., kiiciik olan ise 3x4 cm.
boyutlarindadir. Parcanin sol yan tarafi, sag tarafina gore daha i1yi durumdadir.
Yayimdaki yoruma gore sol taraf par¢anin 6zgiin sol sinirmi1 vermektedir. Sag taraf ise

kiriktrr.

Kaz1 yayminda arsitrav blokunun en iistiinde yer alan kyma reversa’nin {ist yiizeyden
cok ince bir kanalla ayrildigi belirtilmistir (Sekil 3.88). Yayinda yer alan ¢izimde
goriilebilen bu kanalmn izi bugiin ¢ok okunaksizdir. Bu iz arsitravin {izerine oturacak

blokun smnirmi veriyor olabilir.

Sekil 3.85 : Arsitrav blogu mevcut durumu (2014)
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Sekil 3.88 : Larisa am Hermos’da arsitravin ¢izimi (Boehlau ve Schefold, 1940,
Levha 42-a)
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Erken doneme tarihli buluntularindan biri Delos Adasi’nda Naksoslular
Oikosu’ndandir (Sekil 3.89). Blok 101.8 cm. uzunlugunda, 42.4 cm. genisliginde ve
54.2 cm. yiiksekligindedir (Courbin, 1980, Lev. 26). Kose bloku oldugu diisiiniilen
parca iki fascialidir. Alttaki fascia 37.8 cm. yiiksekligindedir. Ustteki fascia 16.2 cm.
yiiksekliginde ve 1.4 cm. disa tagkindir. Disa tagkin olan fascia/silme 6n, yan ve arka
yiizlerde de devam etmektedir. Barletta bu diizenlemenin tek fasciali diiz bir arsitravin

iizerine gelen yine diiz bir silme etkisi verdigini belirtmektedir (Barletta, 2001, s. 115).

Bat1 Anadolu’da bulunan arkaik déneme ait bir 6rnek Didyma’dandir (Sekil 3.90 ve
Sekil 3.91). Gorgon kabartmali bir blokun arkasinda baslayan ii¢ fasciali bir arsitravin
izler1 goriilmektedir. Arsitravin toplam yiiksekligi 90.9 cm. ve derinligi 76.3 cm.’dir.
Asagidan yukariya fascia yiikseklikleri 27.3 cm., 34.3 cm. ve 29.3 cm. kadardir. Yine
ayni yiikseklige sahip Gorgon kabartmali bir par¢a daha bulunmustur. Blokun derinligi
53 cm.’dir. Gorgon kabartmasimin 33 cm. gerisinde bir aslan kabartmasimin 6n pencge
izleri vardir. Blokta korunmus fascia izi yoktur. Gruben restitiisyon Onerisinde iki
par¢cayr yapmin farkli cephelerinde yer alan kabatmali arsitrav bloklar1 olarak
degerlendirmistir (Gruben, 2001, Lev 301). Schattner ise {izerinde aslan kabartmasi
olan parganin, fasciali arsitrav blokunun iizerine oturdugunu varsayan bir diizenleme

onermistir (Schattner, 1996, Lev. 19a).

Erken doneme tarihli bir diger 6rnek Delphi’deki Knidoslar Hazine Binasi’ndandir.
Parga 44.7 cm. yiiksekigindedir. Boncuk dizisi ile birlikte toplam yiiksekligi 60.1
cm.’dir (Dinsmoor, 1913, s.61).

Paros Adasi’nda bulunan, Athena’ya adanmis Paros A Tapmagi’nda da ti¢ fasciali bir
arsitrav 6rnegi bulunmaktadir. Fascialarm tizerinde bitigik iki sira boncuk dizisi yer

almaktadir. (Dinsmoor, 1950, s.132) Tapmak M.O. 530 - 520 arasina tarihlenmistir.

Paros A Tapmagi ile ayn1 doneme tarihli olan bir 6rnek de Delphi Siphnoslular Hazine
Binast’nin arsitravidir (Sekil 3.92). Arsitrav diizdiir. Paros A Tapmagi’na benzer

sekilde tistline boncuk dizisi islenmistir. (Dinsmoor, 1913, ve Dinsmoor, 1950 s.132)

Milas yakinlarindaki Begin’den arsitrav oldugu diisiiniilen iki blok M.O. 6. yy sonuna
tarihlenmistir (Sekil 3.93) (Baran, 2010, s. 71). Arsitravlarin ikisi de {i¢ fascialidir.
Fascialarin yiikseklikleri yukariya dogru artmaktadir. Toplam yiiksekligi 35 cm. olan

ilk blokun en alt fascia yiiksekligi 10 cm. olarak verilmis olup diger fascialarin
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yiikseklikleri belirtilmemistir. Ikinci arsitrav pargasmin iizerinde aslan bas1 kabartmas1

bulunmaktadir. {lk 6rnekle ayni1 dlgiilere sahip ii¢ fascia bu blokta da goriilmektedir.

Gec arkaik doneme orneklenebilecek bir 6rnek, Giiney Italya’daki Metapontum D
Tapiagi’nin arsitravidir (Sekil 3.94). Arsitrav iki fascialidir. Fascialarin arasi boncuk
dizisi olacak sekilde diizenlenmistir. Alt fascianin yiiksekligi boncuk dizisi ile birlikte
yaklasik 34 cm. iist fascianin yiiksekligi yaklasik 26 cm.’dir. Fascialarin {izerinde Iyon
yaprak dizisinin oldugu bir profil yer alir. Blokun toplam yiiksekligi 71 cm.’dir.
Tapmak M.O. 500-480 yillarina tarihlenmistir (Mertens, 1979).

Canakkale Giimiiscay mevkiinde bulunan Polyksena lahtinin kapak kisminda Iyon
diizeninde yapilmis bir ¢ati tasviri goriilmektedir (Sekil 3.95). Lahit kapaginin en alt1
iki fasciali bir arsitrav seklinde diizenlenmistir. Fascialarin tizerinde ince, diiz bir silme
yer alr. Bu silmenin boncuk dizisi olarak diizenlenecegi ancak lahitin
tamamlanamamis olmasindan dolay1 bu kismin islemesiz birakildig: diisiiniilmektedir.

Lahit M.O. 520 - 500 yillar: arasina tarihlenmektedir (Seving, 1996).

Daskyleion’da gec¢ arkaik/erken klasik doneme tarihlenen iki grup arsitrav bloku
bulunmustur. {1k grup arsitravlar iki fasciali olarak diizenlenmistir. (Sekil 3.96 ve Sekil
3.97). Altta yer alan fascia 16 cm., iistteki fascia ve boncuk dizisinin toplami ise 12.5
cm.’dir. Fascialarin iizerinde boncuk dizisi yer almaktadir. Toplam blok yiiksekligi
28.5 cm.’dir. ikinci grup arsitravlar fasciasizdir (Sekil 3.98). Blok yiikseklikleri 28
cm.’dir. Ateslier diiz arsitrav bloklarmim yapmin yan cephelerinde, fasciali ve
boncuklu olanlarsa yapmin 6n cephesinde kullanilmis olabilecegini belirtmektedir.

(Ateslier, 1997, 5.149)

Bat1 Anadolu ve Kiklad Adalari’na bakildiginda arkaik donemde arsitrav kullaniminin
bolgesel olarak farklilastigi goriilebilir. Adalarda fasciasiz arsitravin, Bat1 Anadolu
genelinde ise li¢ fasciali arsitravin geleneksellesmis oldugu goriisii savunulmaktadir
(Gruben, 2001, s. 276) Barletta dogu ve giiney Yunan yerlesimlerinde tek bir diiz
yiizey seklinde arsitrav uygulamasini vurgulamakta, bati ve kuzeyde ii¢ fasciali
diizenleme goriildiigiinii belirtmektedir (Barletta, 2001, s.116). Bat1 Anadolu’da ii¢
fasciali diizenleme Didim Apollon Tapmagi ve Larisa’da bulunan model yap1
orneginde goriilmektedir. Oncii, Delphi’de tek, Polyksena Lahti’nde, Daskyleion’da
ve Metapontum D Tapmagi’nda iki fasciali arsitrav kullanimina dikkat ¢ekmektedir.

Tek, iki veya ii¢ fasciali kullanimin Bat1 Anadolu, Adalar ve Yunan anakarasinda es
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zamanli olarak goriildiigiinti belirtmektedir. Bunun fascia uygulamalarinda bolgelere

gore yapilmis genellemeleri zayiflattigmi sdylemektedir. (Oncii, 2004, s.157-158)

Larisa’daki arsitrav 6rnegine benzer iki fasciali arsitrav drnekleri olsa da, bunlar iist
kisimdaki profilde farklilasmaktadir. Larisa Orneginde bir kyma reversa profili
bulunmaktadir, diger 6rneklerde boncuk dizisi kullanilmis veya bitis kismi diiz bir

silme olarak brrakilmustir.

Arkaik donemdeki az sayidaki arsitrav Ornegi boyut olarak karsilastirildiginda
Olglilerin yapilara gore degisiklik gosterdigi goriilmektedir (Sekil 3.99). Didim
Apollon ve Metapontum D Tapiaklar1 oran olarak biiyiik yapilar oldugundan arsitrav
ornekleri de Larisa’daki arsitrava kiyasla biiytliktiir. Larisa’daki arsitravin dlciilerinin
Daskyleion 6rnekleri ile yakin oldugu goriilmektedir. Fakat arsitrav boyutlarinin ait
oldugu yapilarm Olciilerine ve diger yapi elemanlarma bagli olarak degistigi goz

onunde bulundurulmalidir.

Arsitav bloku ile malzeme ve is¢ilik agisindan benzerlik tagiyan olan disli friz, geison
bloklar1, pismis toprak sima, Friz I’in zayif kalintilar1 ve pilaster bagliklar1 Giineybati
Yapisi’na ait mimari 6geler olarak degerlendirilmistir. Sadece Giineybat1 Yapisi’nda
tastan bir diizen srrasinin kalintilarmin goriildiigli ve bu parcalarin dig mimariye ait

oldugu belirtilmistir.

Arsitravin en Ustiinde yer alan kyma reversa disli friz ve pilaster basliklarinda da

goriilmektedir. Yapi1 arkaik doneme tarihlenmistir.

Kazi yaymninda pargalarin Giineybat1 Yapisi’na yakistirilmasmin sebebi su sekilde

aciklanmistir:

“Giineybat1 Yapis1 ancak yiizeysel bigcimde kazilabilmistir. Sadece kuzey ve dogudaki,
1 m.yi ge¢en kalinliktaki temelleri korunmustur. (...) Kalin ve sadece bir yerde
goriilebildigi  kadariyla derin temeller Megaron’un temellerinden farklidir:
kuzeydogudaki dikdortgen blok seklinde islenmis kdse tasi ve yanindaki bazi bagka
bloklar Foca tasindandir. Bu nedenler ve boyutlar agisindan da, 4 numarali sarnigta
bulunmus Foga tagindan yap1 pargalar1 [arsitrav, disli friz, geison bloku ve pilaster

baslik parcalari] ancak bu yapiya ait olabilir.” (Larisa am Hermos I, 1940, 5.87)
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Sekil 3.89 : Delos Naksoslular Oikosu arsitrav ¢izimi (Courbin, 1980, Lev. 26)

Sekil 3.91 : Didyma restitiisyon onerisi (Schattner, 1996, Lev. 19a)
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Sekil 3.92 : Delphi Siphnoslular hazine binas1
(http://test.classconnection.s3.amazonaws.com)
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Sekil 3.94 : Metapontum D Tapinagi (Mertens, 1979, ¢izim 2)
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Sekil 3.97 : Daskyleion iki fasciali arsitrav ¢izimi (Ateslier, 1997, fig. 10)
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Sekil 3.98 : Daskyleion tek fasciali arsitrav ¢izimi (Ateslier, 1997, fig. 11)
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Sekil 3.99 : Arsitrav 6rneklerinin boyut karsilastirmalar1 (2016)
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3.5 Disli Friz

Blok Foga tasindandir. Blokun 6n, sol yan ve alt yiizeyleri ince iscilik ile diizlenmistir
(Sekil 3.100, Sekil 3.101, Sekil 3.102 ve Sekil 3.103) . Ust yiizeyinde ise derin murg

(?) izleri goriilmektedir.

Olgiileri yaklasik olarak; genisligi (en genis kisminda) 76 cm., yiiksekligi 20 cm.,
derinligi ise 53 cm’dir. Birbirinden farkl genislikteki ii¢ dis, blokun sol kisminda yer
almaktadir. En solda yer alan dis yaklagik 9.9 cm. genisliginde, 11.8 cm.
yiiksekligindedir. Derinligi 12.1 cm. kadardir. Ortadaki digin 6n kismi tahrip olmustur.
Yaklasik genisligi 9.5 cm.’dir, yiiksekligi ve derinligi ilk dis ile ayn1 dlciilerdedir. Iki
disin arasmndaki bosluk 9.7 cm.’dir. Ugiincii dis ise yaklasik 3 cm. genisligindedir ve
kiriktir. Digler diizgiin dortgen geometride degildir, alt kisimlara dogru daralmaktadir.
Bu dislerin tizerinde 3.9 cm. yiiksekliginde ve 45 cm. genisliginde kyma reversa yer
alir. Onun tizerinde ise 4.5 cm. yiiksekliginde diiz bir profil bulunmaktadir. Dis ve
profiller eski fotograflarda daha saglam goriinmektedir, giiniimiize ulasana kadar

onemli Ol¢iide tahrip olmustur.

Blokun sag tarafi dislerin oldugu kisima gore yaklasik 16.8 cm. igtedir ve kabaca
diizlenmistir. Bu diizenlemenin sebebinin bu kisma yanasacak baska bir blok veya
sacagin doniis yapmasi oldugu diisiiniilmektedir. (Sekil 3.104) (Boehlau ve Schefold,
1940, 5.128)

Mertens, disli frizin tas mimari diizen grubunda en son gelismis parca olmasi
gerektigini belirtir. Disli frizin Iyon diizeni i¢inde zamanla bigimsel bir agirlik
kazandigim1 ve profillerin yavas yavas arka planda kalmaya basladigini
diistinmektedir. Disli frizin mimari diizen i¢inde diizenleyici ve bigimlendirici bir rol
edinmesinin, figiirlii friz bezemelerinin de devre dis1 kalmasinda pay sahibi olmus
olabilecegini fakat bunlarin henliz kanitlanmamis diisiinceler oldugunu
belirtmektedir.?* Simdiye kadar bilinen biiyiik bir tapmaga ait en erken disli frizin

Larisa’da bulunmus oldugunu; burada da disli friz ile figiirli frizlerin (pigmis toprak

24 Ahsap mimariden tasa gecilirken diiz frizin, ahsap mimarideki tavan kiriglerinin tas mimarideki
yorumu olan digli frizi kapatmak i¢in kullanildigr belirtilmektedir. (Barletta, 2001, s. 119 ve 120). Bu
sebeple arkaik donemde bir arada kullanildiklar1 6rneklerin sayisi az olabilir.
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levhalar) ayni yapida kullamlmis olma ihtimaline dikkat ¢cekmektedir.?® (Mertens,
1979, s. 134 ve 135)

Larisa 6rneginde dislerin kiibik forma yakin oldugu dikkat cekmektedir. Ross, Iyon
digli frizlerini inceledigi c¢alismasinda kareye yakin olan dislere, yapi olarak
verilebilecek tek Ornegin Larisa’dan oldugunu belirtir. Diger kiibik dis Ornekleri
arasinda Naks-1 Riistem nekropol alanindaki kule cephesini, I. Darius ve IlI.
Artakserkses’in mezar anitlarindaki disli frizleri gosterir (Sekil 3.105). Disli frizlerin
boyut ve oranlarmi karsilagtirmanin kesin sonuglar vermedigini ve tarihlemede etkili
olmadigint belirtmektedir. Diglerin boyutlarinin ve araliklarmin yapiya, yapmin
argitrav, slitun, sima gibi diger mimari 6gelerine ve diisey eksen iliskilerine bagl

oldugunu sdylemektedir. (Roos, 1976, s.109-110)

Disli frizlerin boyutlari karsilastirildiginda dogrudan bir sonug elde edilemese de, digin
cephe uzunlugunun dis araligina oranlamasi bir veri olusturabilir. Larisa 6rneginde bu
oran 1:1’dir. Baran, 1:1 oranlamasinin arkaik donemin bir 6zelligi olabilecegini
belirtmektedir. M.O. 5. yiizy1l sonu itibariyle, drneklerde dis araliklarinda daralma
goriilmekte ve M.O. 5. yiizyilm ortalarindan itibaren 3:2 oranlamasi uygulanmaktadir

(Baran, 2006, s.14-15).

Sekil 3.100 : Disli friz mevcut durumu, 6n goriiniis (2014)

% Larisa am Hermos’ta pismis toprak sima ve Friz I'in kalintilarinin disli friz ile ayn1 yapiya yani
Giineybat1 Yapisi’na ait olabilecegine yonelik bir varsayimda bulunulmustur. (LaH, 1940, s.162)
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Sekil 3.103 : Disli friz, yan goriiniis (2015)
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Sekil 3.105 : Naks-1 Riistem mezar anitlar1 disli frizler

Arkaik ve erken klasik donemden giiniimiize az sayida disli friz 6rnegi ulagmstir.
Arkaik tapinaklardan Samos (III) Rhoikos, Ephesos Artemis, Didyma Apollon

orneklerinde ve Delos hari¢ Kiklad Adalari’nda disli friz buluntusuna rastlanmamastir.

M.O. 7. yiizy1l sonu ve 6. yiizyilin basimna tarihlenen Samos’tan iki model yapida disli
friz 6rnegi goriilmektedir (Sekil 3.106 ve Sekil 3.107). ilk model yapmin ii¢ disi

giiniimiize ulasmistir. Ikinci yapinin ise en az ii¢ yiiziinde disli friz kabartmas1 vardir.

(Schattner, 1990, kat. no: 19 ve 32)

91



L A

Ansicht Seite B

Sekil 3.107 : Samos model yapist No: 32 (Schattner, 1990, Lev. 31)

Arkaik donemden 6rneklerin ilki Labraunda Zeus Tapimagi ve Oikoi ¢evresinde tespit
edilmis olan 8 adet dis siras1 blokudur (Sekil 3.108). Yiikseklikleri 21-22 c¢cm.’dir ve
genislikleri 14-17 cm. arasinda degismektedir. Blok derinlikleri 45-55 cm.’dir. Tiim
bloklar 1:1 oranlamasina gore diizenlenmistir. Thieme, buradaki dis siralarmmn, ayni
yaptya ait olduklar1 diisiiniilen Iyon yaprak dizili bloklar ile eksen uyumu
diizenlendigini tespit etmistir (Sekil 3.109). Disli friz bloklar1 M.O 520-500 arasmna
tarihlendirilmistir. (Thieme, 1993 s.50 ve Baran, 2006, s.16)
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Arkaik disli frize verilebilecek ikinci 6rnek Delos’tan “Heksagonal Yapi1”ya ait oldugu
diisiiniilen iki adet disli friz blokudur. ilk bloktan ii¢ adet dis korunmustur (Sekil
3.110). Ikincisi ise tek dis ve dis araligina sahip bir bloktur. Bloklar gec arkaik déneme
tarinlenmektedir (\Vollois, 1966, s. 266).

Diger bir disli friz Ornegi Pasargadae Kyros mezarinda yarim birakilmis dis
kesimleridir (Sekil 3.111). Mezar yapis1 M.O. 530’a tarihlendirilmistir (Nylander,
1970, s. 92-95, Fig. 32). Canakkale Gilimiis¢ay’daki Polyksena Lahti de 6nemli
orneklerden biridir. Lahitin Iyon ¢at1 mimarisi tasviri ge¢ arkaik, erken klasik donem
Bat1 Anadolu Iyon mimarisine 131k tutmaktadir. Lahit teknesinin iistiinde iki fascial
bir arsitrav vardir (Sekil 3.95 ve Sekil 3.112). Lahit kapagmin en altinda Iyon yaprak
dizisi ve bir diiz silme yer alir. Disli friz, silme ile daha kiigiik islenen bir Iyon yaprak
dizisi arasinda yer alir. Dis araliklar1 Larisa 6rnegi kadar genis olmasa da klasik
orneklere gdre genis sayilabilir. Polyksena Lahti M.O. 520 - 500 yillar1 arasina
tarthlendirilmistir (Seving, 1996).

Geg arkaik dénemden Giiney Italya’daki Metapontum D Tapmagi’nda bulunan disli
friz asagidan yukariya dogru Iyon yaprak dizisi, disler, diiz bir silme ve ovolo profili
seklinde diizenlenmistir (Sekil 3.94). Toplam blok yiiksekligi 44.5 cm.’dir. Disler
uzun ve incedir. Dis cephesi ile dis aralig1 oran1 yaklasik 3:2’dir. Disli frizin alt
kisminda anthemion bezeli bir friz bulunmaktadir. Barletta bu yapida disli friz ve
normal frizin bir arada kullanildigma dikkat ¢ekmektedir. Ahsap mimariden tasa
gecilirken diiz frizin, ahsap mimarideki tavan kirislerinin tas mimarideki yorumu olan
disli frizi kapatmak i¢in kullanildigini belirtir. Bu sebeple iki friz tipinin bir arada
goriildiigii ilk 6rnek olarak nitelendirir.?® Bu kullanimin da M.O. 4. yiizyila kadar
tekrarlanmadigin1 sdylemektedir. (Barletta, 2001, s. 119 ve 120). Bu yap1 Tapinak
M.O. 500-480 yillarma tarihlenmistir.

Oran olarak Larisa’ya benzer bir bagka d6rnek de Daskyleion’daki Andron yapisinin
disli frizidir (Sekil 3.113). Dis ytiksekligi 12.7 cm., blok yiiksekligi 20.5 cm.’dir. Disin
genisligi 12 cm., derinligi st kistmda 10 cm., alt kisimda 9.4 cm’dir. Dis araligi 10
cm. kadardir. Disler kiibik formdadir; dis cephesi ile dis aralig1 orani 1:1°dir. Blokun

iistiinde ¢ok az bir kismi giiniimiize ulasmis bir boncuk dizisi vardir. Ol¢ii ve boyutlar

%6 Larisa’daki disli frizin figiirlii pismis toprak friz ile bir arada kullanilmis olabilecegi bir ihtimal
olarak distiniilmektedir. (Larisa am Hermos I, 1940, s. 162)
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ayn1 yaptya ait oldugu diisiiniilen Iyon yaprak dizili bloklar ve arsitrav bloklar1 uyum
icerisindedir. Bloklarin orta eksenleri 12 cm. ile 14 cm. arasinda degismektedir. Yap1

M.O. 480 civarma tarihlendirilmektedir. (Ateslier, 1997, 5.150 - 151)

Daskyleion’da ev tipi bir mezar yapisina ait oldugu diisiiniilen digli friz Larisa 6rnegi
ile benzerdir (Sekil 3.114). Disler kiibik formdadir. Dislerin {izerinde diiz bir silme ve
onun iizerinde boncuk dizisi yer almaktadir. Parcalarin yiikseklikleri 21 cm.’dir.
Genislikleri ve derinlikleri degismektedir. M.O. 5. yiizyihn ilk yarisma
tarihlenmektedir. (Karagoz, 2013, s. 85 - 87)

Bu orneklerden yola c¢ikildiginda Larisa’daki disli frizin o donemden bilinen az
sayidaki Ornekten biri oldugu goriilebilmektedir. Disli friz blokunun Larisa’daki
arkaik doneme tarihlenen Giineybat1i Yapisi’nin st yapismna ait oldugu
varsayilmaktadir. Diglerdeki 1:1 orani blokun arkaik donemden oldugu varsayimini
giiclendirmektedir. Kaz1 yayininda, bu parga ile birlikte malzeme ve iscilik agisindan
benzerlik tasiyan arsitrav ve geison parcalari da ayni yapiya ait mimari 6geler olarak

degerlendirilmektedir.

Larisa, Labraunda ve Daskyleion’daki disli friz Ornekleri Olgek olarak
karsilagtirildiginda, Larisa ve Daskyleion’un olgiilerinin ¢ok yakin oldugu
goriilmektedir (Sekil 3.115). Labraunda’daki dislerin boyutlarmin daha biiyiik olmasi1
ve list kisminda Larisa ve Daskyleion drneklerinde oldugu gibi bir profil yer almamasi
diizenleme ve boyut acisindan bu 6rnegi farklilastirmaktadir. Disli frizlerin oranlar1 ait
oldugu yapmm boyutlarina ve diger mimari elemanlarin Olgiilerine gore
degismektedir. Bu durum mimari elemanlar 6l¢ek olarak karsilastirilirken goz 6niinde

tutulmalidir.

Disli friz gibi arsitrav blokunun da en iistliinde bir kyma reversa yer almaktadir. Ayn1
yaptya ait oldugu diisiiniilen pilaster basliklarinin en alt profili de kyma reversa olarak

diizenlenmistir.
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Sekil 3.111 : Pasargadae Kyros mezarmdan yarim kalmis disli siras1 (Nylander,
1970, s. 92-95, Fig. 32).
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Sekil 3.114 : Daskyleion’dan disli friz 6rnegi (Karagéz, 2013, s.87, fig.71)
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Sekil 3.115 : Disli Friz boyut karsilastirma tablosu (2016)
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3.6 Geison Bloklar1 Grubu

Foca tasindan iiretilmis yedi parcalik bir geison grubu mevcuttur. Bu pargalardan biri
[zmir Miizesi’'nde korunmaktadir. Digerlerinden bes adeti arazide istif edilerek
birakilmis, biri de 2015 ¢alismasi sirasinda tespit edilmistir. Pargalarin ytlikseklikleri
8.5 cmile 12 cm. arasinda degismektedir. Tiim bloklarin 6n alt yiizeyinde ince is¢ilikle
diizenlenmis, eni yaklasik 2 cm. olan, dis sinir1 belirleyen bir hat bulunmaktadir. Bu
hat ile oturma ylizeyi arasinda genisligi 9 cm. ile 11 cm. arasinda degisen icbiikey

diizenlenmis bir ylizey bulunmaktadir.

Geison grubunun yiikseklik ve alt ylizdeki profil ol¢iileri birbirlerine ¢ok yakindir.
Farkli olarak Ornek 1’in yiiksekliginin digerlerine oranla fazla oldugu ve alt yiizdeki
profilin diger parcalara kiyaslandiginda diizgiin ig¢blikey bir formda olmadig:
goriilmektedir. Fakat hem Glciiler hem de diizenleme bakimindan hepsinin bir gruba

ait oldugu diisiiniilmelidir.

Boehlau ve Schefold; parganin ince sekilde diizlenmis kisimlarini “anathyrosis” olarak

tamimlamustir. (Larisa am Hermos, 1940, s. 128)

3.6.1 Ornek 1

Bir kose parcasidir. Yaklasik 31 cm. genisliginde, 20.6 cm. derinliginde ve 12 cm.
yiiksekligindedir. Blokun alt yiizeyi ince isgilik ile diizenlenmistir. 2.5 cm. eninde
olan, dig sinir1 belirleyen bir hat vardir. Bu hat ile oturma yiizeyi arasindaki i¢biikey
yiizey 9.2 cm genigliginde ve 3.7 cm. yliksekligindedir. D1s hattin oldugu kisim blokun
on cephesi kabul edildiginde, sag kismnin kirik oldugu goriilmektedir. Parcanin yan

yiizeyleri kirik oldugundan 6zgiin blok boyutu belirlenememektedir.

3.6.2 Ornek 2

Parca yaklagik 32.5 cm. genisliginde, 23.7 cm. derinliginde ve 9.2 cm.
yiiksekligindedir. Par¢anin 6n alt yilizeyindeki dis sinir1 belirleyen hattin genisligi 1.9
cm.’dir. Icbiikey yiizeyin genisligi 10.9 cm. ve yiiksekligi 3.2 cm. kadardir. Parcanin

yiizeyleri tahrip oldugundan blokun 6zgiin genislik ve derinligi belirlenememektedir.
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3.6.3 Ornek 3

8.6 cm. yiiksekliginde, 24.7 cm. genisliginde ve 17.4 cm. derinligindedir. On cephenin
sag kism1 korunmustur. Arka ve yan yiizeyleri tahrip olmus durumdadir. On alt
yiizeyinde bulunan ve dis sinir1 belirleyen hat 2.1 cm. genisligindedir. Bu kisim ile
oturma yiizeyi arasinda yer alan i¢biikey diizenlenmis yiizey yaklasik 10.3 cm.

genisliginde ve 2.6 cm. yiiksekligindedir.

3.6.4 Ornek 4

Grup i¢inde en fazla tahrip olmus durumdaki pargadir. 10.1 cm. yiiksekliginde, 23 cm.
genigliginde ve 14.5 cm. derinligindedir. On alt yiizeydeki dis smir1 belirleyen hattin
genigligi 1.8 cm.’dir. Bu hattin arkasinda kalan ic¢biikey diizenlenmis yiizeyin
yiiksekligi 2.6 cm.’dir. Genisligi, parcanmn arka kismi tahrip oldugundan

belirlenememektedir.

3.6.5 Ornek 5

Parcanin genisligi 40.2 cm., derinligi 28.5 cm. ve yiiksekligi 9.2 cm.’dir. On yiizeyi
harig, diger yiizeyleri kiriktir. Alt yiizeyinin 6n kisminda bulunan, dis sinir1 belirleyen
hattin genisligi 3.2 cm.’dir. Bu kisim da oldukga tahrip olmustur. Dis hat ile oturma
yiizeyi arasinda yer alan i¢biikey yiizeyin genisligi 9.1 cm. ve yliksekligi 2.5 cm.’dir.

3.6.6 Ornek 6

Par¢a 11 cm. yiiksekliginde, 30 cm. genisliginde ve 31.5 cm. derinligindedir (Sekil
3.116). Par¢anin on alt yilizeyinde ince islenmis, eni yaklasik 2 cm. olan bir hat
bulunmaktadir. Bu hat ile oturma ylizeyi arasinda kalan igbtlikey alanin genisligi 10
cm. yiiksekligi 4 cm. kadardir. Blokun yan yiizeyleri kiriktir. Alt ve 6n yiizeyleri ince
bir sekilde islenmisken, iist yiizeyinde belirli bir diizeni olmayan derince murg izleri

goriilmektedir.

3.6.7 Ornek 7

Bir kose elemani olarak bi¢imlendirilmistir (Sekil 3.117, Sekil 3.118 ve Sekil 3.119).
Blok yaklagik 23 cm. genisliginde ve 24 cm. derinligindedir. Yiiksekligi 6n kisimda

9.6 cm., oturma ylizeyinin bulundugu i¢ kisimlarda 10 cm.’dir.
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Blokun 6n alt yilizeyinde, ince iscilik ile diizlenmis, yaklagik 1.8 cm. eninde ve dis
smir1 belirleyen bir hat bulunmaktadir. Bu hat ile oturma yiizeyi arasinda 8.7 cm.’lik
genis bir yiizey vardir. Bu yiizey belli bir oranda i¢biikey olarak islenmistir. Yiiksekligi
yaklasik 3 cm.’dir. I¢biikey yiizeyin tamamu iyi durumda korunmustur; 6n kisminda
ise sadece koselerden itibaren 10’ar cm.lik kisimlar1 nispeten saglam durumdadir.
I¢biikey alanim cevreledigi orta kisimda, oturma yiizeyi kabaca islenmistir. Bu oturma

yiizeyi dig ylizeylerin alt kenarindan ¢ok az miktarda daha yiiksektedir.

Parcanin st yiizeyinde ise belirli bir diizeni olmayan, derince murg izleri

goriilmektedir.

Blokun iki 6n ylizeyi iyice diizlenmistir. Bu iki ylizeyin birlesim kismi, blokun kosesi
ise oldukca iyi durumdadir. Komsu bloklarla temas edecek yan yiizeyler kiriktir. Bu
sebeple parcanin 6zgiin genislik ve derinligi belirlenememektedir. Ancak her iki
yiizeyde kalan bazi diizenlenmis bdlgeler, 6zgiin boyutlarin mevcut durumdan ¢ok

farkli olmadigina isaret etmektedir.

Sekil 3.117 : Geison 7 mevcut durumu, {ist goriiniis (2014)
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Sekil 3.119 : Geison 7 mevcut durumu, yan yiizler (2014)

Geison bilindigi gibi yagmur suyunu duvarlardan uzak tutmak, ayni zamanda ¢at1
merteklerini tasimak i¢in gelistirilmis bir yapi elemanidir. Ahsap mimariden tas
mimariye ge¢isin ilk 6rneklerinde bu islevleri yerine getirebilecek ilkel/basit bicimli
geisonlar goriilmektedir. Zamanla gesitli bezemeler ile degisime ugramustir. (Klein,
1998)

Dor diizeninde yapilmis ilk tas yap1 orneklerinden olan Isthmia’daki Poseidon I
Tapinagi’na ait geison 6rneginin tasarimi oldukga basittir (Sekil 3.120). Geisonun alt
yiizeyindeki i¢biikey diizenleme yagmur suyunu olabildigince yapidan uzaklastirmak
igin yapilmis bir uygulama olmalidir. Yapi1 M.O. 690 - 650 yillar1 arasina tarihlenmistir
(Klein, 1998, s. 340, fig. 4).

M.O. 7. yiizyilin son ¢eyregine tarihlenen Mykenai’de bulunan bir tapmakta benzer
tasarimli bir geison goriilmektedir (Sekil 3.121). On yiizii diiz ve islemesizdir, alt yiizii
icbiikeydir (Klein, 1998, s. 340, fig. 4).
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6. ylzyildan Dor diizeni i¢inde tasarlanmis yapilarda da benzer uygulama
goriilebilmektedir. Sicilya Selinus’tan M.O. 600 - 550 yillar1 arasma tarihli farkl
yapilar, 6. yiizyilin 2. yarisindan Amyklai, Korfu ve Olympia’dan yapilardaki
geisonlar ornek gosterilebilir (Sekil 3.122). (Klesin, 1998 ve Barletta, 2001)

Iyon diizeninde ahsap mimariden tas mimariye gegisin en erken &rnekleri Kiklad
adalarinda goriilmektedir. Bu sebeple en erken Iyon diizenli geison ve kornis

orneklerinin de bu cografyada olustugu varsayilmaktadir (Barletta, 2001, s.120).

Voliitli iyon bashginm goriildiigii ilk drneklerden olan Delos’taki Naksoslular
Oikosu’nun geisonu, 10 cm yiiksekliginde ve “basit” bicimlidir. Kesiti dikdortgen
seklindedir (Sekil 3.123). Barletta, egimli olan ¢at1 kornisinde tipik Iyon stili geison
kulland1gmi vurgulamaktadir (Barletta, 2001, s.120)

M.O. 580 - 570 yillarina tarihli Yria’dan IV Dionysos Tapmagi’nin geisonlar1 da ayni
basit formdadir (Sekil 3.124). Alt ylizey i¢cbiikey kanal seklinde diizenlenmis, kanal ile
On yiiziin arasinda bir serit olacak sekilde diizenlenmistir. Barletta bu 6zelligin

karakteristik Iyon bigimlenisi oldugunu belirtmektedir (Barletta, 2001, s. 120)

M.O. 6. yiizyilin 2. yarisina tarihlenen Didim Apollon Tapmnagi’nda alt yiizeyde
icbiikey kanal goriilmektedir fakat on ylizey ile aralarinda serit olacak sekilde

diizenlenmemistir (Sekil 3.125). (Schneider, 1996, s. 80-82)

Larisa’daki geison bloklar1 Dor ve Iyon diizenli yapilarda kullanilan erken dénem
orneklerine benzemektedir. Basit dikdorgen bicimde tasarlanmistir. Alt yilizeyde
icbiikey kanal, kanal ile 6n yiiz arasinda ince bir serit vardir. On yiizii bezemesiz

brrakilmistir.

Geison pargalarinin Giineybat1 Yapisi’na ait oldugu varsayilmaktadir. Boehlau ve
Schefold yapiy1 arkaik déneme tarihlemistir. Geison bloklarinin erken Iyon mimarisi
ornekleriyle olan benzerligi, 6. ylizyilin sonu olarak ifade edilen tarihleme 6nerisini

dogrulamaktadir.

Geison bloklari; malzeme ve is¢ilik agisindan benzerlik tasiyan pilaster bagliklar1 ve
govdeleri, arsitrav ve disli friz parcalar1 ile ayni yapiya ait mimari 6geler olarak

degerlendirilmektedir.
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Sekil 3.120 : Isthmia Poseidon I Tapinag1 geison drnekleri (Broneer, 1971, fig.27-

Isthmia I Mycenae

Sekil 3.121 : Isthmia ve Mykenai geison ornekleri (Klein, 1998, fig. 4)

a. Naiskos of Demeter (I) b. Building with Mutuleless Geisa

c. Megaron of Demeter (II) d. Temple with Spiral Acroteria

Sekil 3.122 : Selinus farkli yapilardan geison drnekleri (Klein, 1998, fig. 11
tarafindan Hodge, 1960 fig. 19°dan uyarlanmustir.)
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Sekil 3.124 : Yria IV Dionysos Tapinagi restitiisyon onerisi (Gruben, 2001, s. 376)
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Sekil 3.125 : Didyma arkaik Apollon Tapiagi geison drnekleri (Schneider, 1996,
s. 82, fig. 7 ve 8)
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3.7 Eserlerin Malzemesi ve Yiizeylerde Goriilen Tasc1 Aleti izleri

Miizede bulunan ve tez kapsaminda incelenen Larisa’ya ait eserlerin tiimii Foca
tagindandir. Foga taginin ilgili bilimsel yayinlardaki ismi volkanik tiif tasdir. Volkanik
tiif, Aiolis bolgesinde Foga, Izmir ve Alacat’’da yogun olarak bulunan bir tastir.
Izmir’de bulunan ¢esidi acik pembemsi tonlara sahiptir ve serttir. Larisa eserlerinde
kullanilan tiif ¢esidi, Foga yakinlarinda ¢ikarilan beyaz renkte ve kolay islenebilen tiif
ile uyusmaktadir.

Volkanik tif tasinin “Foga tasr” olarak adlandirilmasi Bati Anadolu’da Alman
arkeologlar tarafindan gercgeklestirilen arkeolojik arastirmalardan sonra baglamaktadir.
19. ve 20. ylizy1l yapilan kazilar esnasinda ve sonrasinda yazilan kaynaklarda bu

malzeme “Foca tas1” olarak isimlendirilmistir.

Smyrna (Bayrakli) kazilarinda ortaya ¢ikarilan Athena Tapmagi’nin iist yap1 6geleri
de benzer sekilde Foga tasindan yapilmistir. Cook’un “beyaz riyolitik tiif” olarak
tanimladig1 Foca tasindan yapilma bu pargalar, kazilarda yilizeye cikarilmalarinin
ardindan hizla asinmaya baglamigtir. Smyrna yapilarindan alinan tas Orneginde
zamanla ¢ok sayida delik olusumu ve dolayisiyla siingersi bir yapiya doniisiim
gbdzlenmistir. Ayrica 6rnegin rengi hava ile temas edince beyazdan sariya donmiistiir.
Buna karsin Cook, toprak altinda kalan 6rneklerin oldukca iyi korunduguna dikkat

¢ekmistir (Cook ve Nichols, 1998, s. 35-36). (Arseven, 2013, s.42)

[zmir Arkeoloji Miizesi’nde acik alanda sergilenen parcalarda da asmma ve delik
olusumu goriilmiistiir. Bazi pargalarin bezemeleri kaybolmaya baslamustir. i¢ mekanda
korunan eserler daha iyi durumdadir. Larisa am Hermos’un ilk cildinde goriilen
fotograflarda, toprak altindan yeni ¢ikartilan pargalarin durumunun giliniimiizden
oldukca farkli, daha iyi oldugu goriilebilmektedir. Profiller, detaylar ve alet isleme
izleri nitelikli sekilde segilebilmektedir. Foga tasi kolay islenebilen bir tastir. Bu

sebeple mimaride kullanimi tercih edilmis olmalidir.

Bloklarin bazilarinda alet izleri giiniimiizde de goriilebilmektedir. Bunun en iyi
orneklerinden biri Iyon bashigidir (Sekil 3.3, Sekil 3.4 ve Sekil 3.5). On ve yan
yiizeyler keski ile diizlenmistir. Yan yiizeyde polster kanallar1 ile abakus arasindaki
kisimda tarak izleri goriilmektedir (Sekil 3.126). Abakusun {istii tarak ile diizlenmis,

cevresinde yer alan seritte kimi yerde diizenli kimisinde ise diizensiz, olasilikla murg
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izleri bulunmaktadir. Murg ile kiiliink vuruslarinin biraktigi izler birbirinden kolaylikla

ayirtedilemeyebilmektedir.

Tip 1’in 6rnegi olan pilaster bashiginda yine keski ile diizenlenmis 6n ve yan ylizeyler
goriilebilmektedir (Sekil 3.127). Blokun {ist yiizeyinde bulunan i¢biikey kanalin da i¢
yiiziinde kalem izleri goriilmektedir (Sekil 3.128). Tip 3’teki 6rnegin 6n ve arka
yiizlerinde keski izleri giintimiize ulagmstir (Sekil 3.129).

Depoda korunmus olan geison blokunun iist yiizeyi serbest darbelerle vurulmus murg
izleri ile diizenlenmistir. Ayn1 sekilde disli frizin de {ist yiizeyinde derin murg izleri
goriilmektedir. Her iki parcanin diger yiizeyleri ise keski ile diizlenmistir (Sekil 3.101
ve Sekil 3.117).

Arsitravin lizerindeki keski izleri kaz1 yaymindaki fotografta ¢ok net géziikmektedir.

Ancak izler gliniimiize ulasmamustir (Sekil 3.130).

Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin depolarinda korunan pargalarm bir kisminda da tasci
izleri belirgin sekilde goriilebilmektedir. Tip 2 Ornek 1 Aiol baghginim tiim yiizeyleri
Ozenli bir sekilde diizlenmistir ve tas¢1 aletinin izleri kolayca okunabilmektedir

(Arseven, 2013, s. 64).

Tip 2 Ornek 2 Aiol basliginda ise iyi diizlenmis 6n yiizde keski izleri goriilmektedir
(Sekil 3.131) (Arseven, 2013, s. 69). Yaprak dizili siitun elemaninin alt yiiziinde keski
izleri mevcuttur (Sekil 3.132) (Arseven, 2013, s. 83).

Lesbos yaprak dizili profil tasiyan parcalardan “Fragman A’nin ait oldugu profil
blokunun bitisi olan sol yiizii 1yi diizlenmistir; tizerinde ¢ok sayida hafif kademeli tasc1
aleti izi mevcuttur (Sekil 3.133). Bir boliimii korunmus st yiizde ve oldukga iyi
korunmus, alt yiizde az sayida tas¢1 aleti izi goriilebilmektedir. “Fagman B”nin alt ve
iist yiizlerinde az sayida yiizeysel tas¢i1 aleti izi goriilmektedir (Sekil 3.134) (Arseven,
2013, s. 102). “Fragman C”nin st yiiziinde seyrek, alt yiiziinde ise olduk¢a sik, derin
ve belirgin tasci aleti izleri mevcuttur (Sekil 3.135). “Fragman D nin iist yiiziinde
yiizeysel ve derin, alt yiiziinde ise ylizeysel tas¢1 aleri izleri goriilebilmektedir (Sekil
3.136). “Fragman E”de Fragman A’daki durumun aksine, sol yiiziinde herhangi bir
tagc1 aleti izi secilememektedir. Ust yiizde az sayida derin tasc1 aleti izi mevcuttur

(Arseven, 2013, s. 103).
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Iri boncuk dizili kaide parcasini sol yiiziinde bir boliimii s1g, bir boliimii ise kademeli
cok sayida tasci aleti (genis agizli keski) izi goriilmektedir. Muhtemelen bir heykelin

veya stelin oturdugu alanin alt ve 6n yiizlerinde de belirgin ve kademeli tasci aleti

(genis agizli keski) izleri mevcuttur. Alt yiizeyi ise murgla kabaca igslenmistir (Sekil
3.137) (Arseven, 2013, s. 142).

Sekil 3.128 : Tip 1 pilaster baglig1 ist yiizey tase1 izleri (2015)
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Sekil 3.131 : Aiol baghg: Tip2 Ornek 2 &n yiiziindeki tase1 izleri (Arseven, 2013, s.
70, Sekil 4.38)
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Sekil 3.132 : Yaprak dizili siitun elemaninin alt yliziindeki tasc1 izleri (Arseven,
2013, Sekil 4.56)

Sekil 3.133 : Lesbos yaprak dizili profil tagiyan Fragman A’daki tasc1 izleri
(Arseven, 2013, Sekil 4.80 ve 4.81)

Sekil 3.134 : Lesbos yaprak dizili profil tasiyan Fragman B’deki tasc izleri
(Arseven, 2013, Sekil 4.84)

Sekil 3.135 : Lesbos yaprak dizili profil tagiyan Fragman C’deki tasc1 izleri
(Arseven, 2013, Sekil 4.86)
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Sekil 3.136 : Lesbos yaprak dizili profil tastyan Fragman D’deki tasc1 izleri
(Arseven, 2013, Sekil 4.88)

Sekil 3.137 : Iri boncuk dizili kaide pargasinda goriilen tasci izleri (Arseven, 2013,
Sekil 4.138, 4.139 ve 4.140)
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4. DEGERLENDIRME VE SONUC

Calisma kapsaminda izmir Arkeoloji Miizesi’nde korunmakta olan on iki adet tas
mimari eser ve Larisa arkeolojik alaninda bulunan sekiz adet parca incelenmistir.
Incelenen eserler iist yapiya ait mimari dgelerdir. Iyon basliklar1 ile Iyon ve Lesbos
yaprak dizili parcalar Iyon diizenine aittir. Arsitrav ve disli friz de Iyon diizeninin
tasarimi i¢inde kullanilmistir. Pilaster basliklar1 grubu ise Aiol mimari diizeni ile
iliskilendirilse de arsitrav ve disli friz ile ayn1 yapiya ait kabul edilmistir. Larisa’nin

Aiol ve Iyon mimari etkilerini bir arada tasidig1 sdylenebilmektedir.

Incelenen mimari tas eserler M.O. 6. yiizyil ortalarindan M.O. 4. yiizyiln baslarma
kadar, sinirli bir doneme tarihlenmistir. Tarihleme, islev ve ait olduklar1 yap1 baglami
hakkindaki ilk degerlendirmeler kazi yaymnindan (Larisa am Hermos I, 1940) elde
edilmektedir. Calisma i¢inde, 20. ylizyilin baglarinda yapilmis olan degerlendirmelerin
genellikle isabetli oldugu goriilmiistiir. Kazinimn yapilmis oldugu yillardan gliniimiize,
Larisa oOrneklerine benzer cok sayida oOrnek diger sehirlerde bulunmus ve
degerlendirilmistir. Giincel incelemeler, Ornekler ve Ol¢iimler ile birlikte tez
kapsaminda incelenen Larisa mimari parcalar1 yeniden degerlendirilmis,

tamamlamalar yapilmis ve yeni Oneriler getirilmistir.

[zmir Arkeoloji Miizesi'nde korunan mimari parcalar arasinda en fazla Snem
tastyanlardan biri Iyon bashklaridir. Geg arkaik ile erken klasik déneme tarihlenmis
olan Iyon baslig1 pargalar1 tez kapsaminda incelenen diger mimari eserlere oranla daha
ince ve detayll islenmis, ustahk sergileyen parcalardir. Iyon bashklar:
degerlendirilirken 6. ylizyil ortasindan 5. yiizy1l sonuna kadar olan 6rneklerin iliskili
olanlar1 incelenmistir. Polster kismi1 agisindan “geleneksel” bir tasarim iceren basliklar
on ve arka yiizeyin i¢blikey diizenlenmesi agisindan oldukg¢a “yenilik¢i” sayilmaktadir.
Her iki yiizde de icbiikey kanal uygulamasi M.O. 4. yiizyilda goriilmektedir. Bu
sebeple Larisa bagliklar1 hakkinda tarihleme agisindan goriis ayriliklar1 belirmektedir.
Farkli kaynaklarda 6. ylizyilm sonundan 5. yiizyilin ortalarina kadar degisik

tarithlendirmeler yapilmistir. Larisa’nin, Bat1 Anadolu’nun kuzeyinde yer almasindan
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dolay1 Kavala, Selanik, Thasos gibi Kuzey Yunanistan’dan gelen bi¢imleri daha erken
ve yorumlayarak uyguladig diisiiniilebilir. Iyon basliklarmm orta kisminim giiniimiize
ulasmamis olmasi1 iki parganin farkli bagliklara ait olabilme ihtimalini de
diistindiirmektedir. Bununla birlikte iki par¢a ayni baghga ait kabul edilerek bir
restitlisyon Onerisi yapilmigtir. Restitiisyon Onerisi getirilirken farkli kaynaklardaki
degerlendirmeler goz oniinde bulundurulmustur. Iki farkli tamamlama Onerisi
getirilmigstir: Bat1 Anadolu genelinde 6. ylizy1l sonunda yaygin olan oranlar ile yapilan
ve Kavala, Thasos gibi bigimsel olarak benzer orneklerin oranlar1 dogrultusunda
yapilan restitiisyon Onerileri. Kaz1 yaymimda 6. yiizyll sonuna tarihlenen Iyon
basliklarini, tasarim bakimimdan ayni diizenlemeyle karsilasilmamis olsa da benzer

kisimlar goz oniine almarak 5. ylizyilin ilk ¢ceyregine tarthlemek uygun goriilmiistiir.

Pilaster baglik grubu Larisa am Hermos’ta Giineybat1 Yapist ile iliskilendirilmistir.
Yayimnda baslik grubunun i¢ mekanda kullanildig1 belirtmis ve kismi bir restitiisyon
Onerisi getirilmistir. Bagliklarmn birebir benzeri bulunmamaktadir. Ancak Melanpagos
ve Khios Emporio’daki anta/pilaster bagliklar1 ile benzer yonleri vardir. Samos ve
Didyma’da daha erken doneme tarihli pilaster basliklarinda, yanda iist iiste siralanmis
iic voliit ve dnde yarim daire profilli ii¢ “tomruk™ goriilmektedir. Bu basliklar
kaynaklarda Iyon tipi anta/pilaster baslig1 olarak tanimlanmustir. Larisa’da oldugu gibi
iki voliit arasindan ¢ikan palmet diizenlemesi ise Aiol pilaster/anta baslig1 tipi olarak
adlandirilmistir. Fakat Aiol tipinin 6rneklerinin siirh oldugu anlasilmistir. Lesbos ve
Kyme’den de geg klasik ile erken Hellenistik doneme tarihlenen pilaster/anta bashk
ornekleri incelenmistir. Bu 6rnekler Aiol tipte basliklarm ge¢ donem yorumu olarak

kabul edilmistir.

Giineybat1 Yapist’nin iist yapisina ait oldugu diisiiniilen diger 6rnekler arsitrav ve disli
frizdir. Her iki par¢ada da diiz bir kyma reversa goriilmektedir. Bu profil pilaster
basliklarinmn en alt kismida da bulunmaktadir; parcalarin ayn1 yapiya ve doneme ait
oldugunu diisiindiiren bir diizenlemedir. Arkaik donemden bugiine ulasan Iyon diizeni
ornekleri az sayidadir. Didyma i¢in yapilmis eski arastirma ve restitiisyon onerileri
onemlidir. Bat1 Anadolu’da arsitrav ve disli friz iceren restitlisyon Onerileri Didyma
ornegi ile birlikte yaygmlagmustir. Fakat yakin donemlerde Labraunda, Daskyleion,
Metapontum antik kentlerindeki Iyon diizenli tapinaklar arastirilmis ve Iyon diizeninin

erken Orneklerine farkli yorumlar saglamistir. Tartigmalar arsitravin fascia sayisi ve
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digli friz ile normal friz kullanimi ile ilgilidir. Larisa’da bulunan tekil mimari
elemanlar de kendi donemleri i¢in az sayidaki ornekleri temsil etmeleri ile dnem

tagimaktadir.

Iyon ve Lesbos yaprak dizili parcanmn Larisa’daki podyumlu tapmagm 4. yiizyil
baslarindaki yenileme dénemine ait oldugu diisiiniilmektedir. Iyon yaprakli kismin
nispeten daha saglam olmasindan dolayi tarihlendirme bu kisim iizerinden yapilmstir.
Arkaik donemden klasik doneme kadar, iizerinde Iyon yaprak dizisi bulunan ¢ok
sayida Ornek tespit edilmistir. Bu bezeme anta/pilaster basliklarinda, kap1 tistlerinde,
catida mimari elemanlarin bezemelerinde, Iyon baslklarinin ekhinusunda
uygulanmistir. Yapraklarin da bi¢imsel olarak donemlere goére degistigi tespit
edilmistir. Arkaik donemde daha yuvarlak hatli ve yiizeysel olan ac¢ik yapraklarin
klasik donemde sivri ve heykelsi goriinim kazandigi goriilmektedir. Kapali
yapraklarinsa erken Orneklerde agik yapragmn 1/3’1 yiiksekliginde islendigi, klasik
donemde ise yapraklarin arasma tamamen girdigi goriilmistiir. Bu bigimsel
degerlendirmelerin sonucunda, Larisa am Hermos yayminda parcanin tarihlemesinin

yerindel oldugu sonucuna varilmastir.

Geison parca grubu ile benzer az sayida drnek tespit edilebilmistir. Bu tasariminin
fazla sade, yani ayrintisiz olmasi ile ilgili gortlebilir. Erken tarihli Dor diizeni
ornekleri ile Iyon diizeninin ilk drnekleri incelenmis ve tasarim agisindan bu drnekler
ile benzer oldugu gorilmiistir. Geison grubu da Gilineybat1 Yapis1 ile
iligkilendirilmektedir. Mimari eserlerin arkaik doénemden oldugunun diisiiniilmesi
acisindan bu dogru olabilir. Ayrica malzeme ve is¢ilik yoniinden de pilaster basliklari,
arsitrav ve disli friz ile benzerdir. Larisa’da arazide kalmis olan pargalar tasin
ozelliginden de kaynaklanan bir asinma yasamistir. Miizede kapal alanda korunmus
kose parcasinda ise igteki kanal ile dis kisim arasindaki ince serit diizenlemesi
giiniimiize kadar ulasmstir. Kaynaklarda bunun “Iyon tipi geisonun temel &zelligi”

oldugu vurgulanmaktadir.

Larisa’daki mimari eserler incelenirken kentin mimarisinin diger kentler ile etkilesim
icinde oldugu goriilebilmektedir. Farkli cografyalardaki tasarim pratikleri Larisa
eserlerinde de goriilmektedir. Ozellikle ge¢ arkaik doneme tarihlenen pargalar, o
donemin az sayida oOrnekleri arasinda oldukg¢a nitelikli kabul edilebilir. Bununla

birlikte kendi doneminde benzer drnegi goriilmeyen uygulamalar da s6z konusudur.
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Bu ¢alismada incelenen eserlerin Larisa’nin arkaik ve erken klasik Orneklerinin
kendinden 6nce yapilan uygulamalari dontistiirerek, ardil olan mimariye 6rnek teskil

ettigi kabul edilebilir.

Larisa’daki mimari faaliyetlerin 6. yiizy1l sonu ve 5. yiizy1l baginda diger donemlerden
daha yogun oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, Larisa’da bulunan tas eserlerin
yerleri, tarihleme Onerileri ve ait olduklar1 yapilar ile ilgili hazirlanan tablodan da
goriilebilmektedir (EK-B). Mimari buluntular 1s1ginda bu tarihler arasinda Larisa’nin
mimari anlamda yiikselise gectigi, oncesinde ve sonrasinda yapi faaliyetlerinin daha
duragan oldugu soylenebilmektedir. Es zamanli devam eden biiylik yapilarin insasi,
sehrin de o donemde giiclii bir konumda oldugunun gostergesidir. Larisa kazilarmi
baslatan Lennart Kjellberg, ozellikle pismis toprak mimari eser grubundan yola
cikarak Larisa’y1 Aiolis ile kuzey Iyonya sanati etkilerinin bulusma yeri olarak ifade
etmistir. Ayni sanat yaklagiminin, bu c¢alismada ele alman tas mimari eserlerin

karakterini de tanimladig1 rahatlikla sdylenebilmektedir.
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EK A1 : iyon Bashgi

Tez Boliim No. 3.1

Tezde Gectigi Sayfalar xxii, 18-43, 112-113, 117, 129-132

LaH Katalog No. 17-18

Arazide Bulundugu Yer 4 numarali sarnig

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
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Islev ve/veya Konum Stitun Basligi; Megaron
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Sekil A.1.1 : Iyon Basliginmn mevcut durumu (2015)
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Sekil A.1.2 : Iyon Baslig1 tamamlama dnerisi 1 (2016)
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Sekil A.1.3 : Iyon Baslig1 tamamlama dnerisi 2 (2016)
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EK A2 : Tip 1 Ornek 1 Pilaster Bashg1

Tez Boliim No. 3.2.1

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 44-46, 51-62, 69-71, 89-90,
112, 117-118, 133-137

LaH Katalog No. 9

Arazide Bulundugu Yer 4 numarali sarnig

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Alt Salon
Envanter No. 976

Malzeme Focga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev ve/veya Konum Pilaster Basligi, Giineybat1 Yapisi
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Sekil A.2.1 : Tip 1 Pilaster basliginin mevcut durumu (2015)
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Sekil A.2.2 : Tip 1 Pilaster basliginin restitiisyonu (2015)
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Sekil A.2.3 : Tip 1 Pilaster bagligmin 6n cephesinin renklendirilmis restitiisyon dnerisi (2016)
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Sekil A.2.4 : Tip 1 Pilaster bagligmin sag yan cephesinin renklendirilmis restitiisyon dnerisi (2016)
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EK A3 : Tip 2 Ornek 1 Pilaster Baghg1

Tez Boliim No. 3.2.2

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 46-47, 51-62, 69-71, 89-90,
112, 117-118, 139-140

LaH Katalog No. 8

Arazide Bulundugu Yer -
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Sekil A.3.1 : Tip 2 Ornek 1 Pilaster basligmin mevcut durumu (2015)
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EK A4 : Tip 2 Ornek 2 Pilaster Baghg1

Tez Boliim No. 3.2.3

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 47-48, 51-62, 69-71, 89-90,
112, 117-118, 141-142

LaH Katalog No. 10

Arazide Bulundugu Yer -

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Bahge ve Depo
Envanter No. 980

Malzeme Focga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev Pilaster Basligi, Giineybat1 Yapisi

Diger ilgili Yaynlar
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gattung aus Insel- und Ostionien. Gebr. Mann Verlag, Berlin.
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Sekil A.4.1 : Tip 2 Ornek 1 Pilaster basligmin mevcut durumu (2015)
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EK A5 : Tip 2 Ornek 3 Pilaster Baghg:
Tez Boliim No. 3.2.4

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 48, 51-62, 69-71, 89-90, 112,
117-118, 143-144

LaH Katalog No. -

Arazide Bulundugu Yer -

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Bahge ve Depo
Envanter No. 977

Malzeme Focga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev Pilaster Basligi, Giineybat1 Yapisi

Diger ilgili Yaynlar

Ateslier, S. (2000). Melanpagos’da Bulunan Bir Aiol Ante Bashigi, OLBA Cilt 3, s.
71-79.

Baran, A. (2010). Hekatomnidler Oncesinde Karia Mimarisi, Ankara Universitesi
Rektorligii Yaymlart: 262, Ankara

Barletta, B. A. (2001). The Origins of Greek Architectural Orders. Cambridge
University Press, New York.

Boardman, J. (1959). Chian and Early lonic Architecture, AntJ 39, s. 170-218.

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.

Hahland, W. (1964). Didyma im 5. Jahrhundert v. Chr., Jahrbuch des DAI 79, Walter
de Gruyter, Berlin, s. 142-240.

Ohnesorg, A. (2009). Ionische Altdre: Formen und Varianten einer Architektur
gattung aus Insel- und Ostionien. Gebr. Mann Verlag, Berlin
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Sekil A.5.1 : Tip 2 Ornek 3 Pilaster basligmin mevcut durumu (2015)
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EK A6 : Tip 2 Ornek 4 Pilaster Baghg1
Tez Boliim No. 3.25

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 48-49, 51-62, 69-71, 89-90,
112, 117-118, 145-146

LaH Katalog No. -

Arazide Bulundugu Yer -

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 984

Malzeme Focga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev Pilaster Basligi, Giineybat1 Yapisi

Diger ilgili Yaynlar

Ateslier, S. (2000). Melanpagos’da Bulunan Bir Aiol Ante Basligi, OLBA Cilt 3, s.
71-79.

Baran, A. (2010). Hekatomnidler Oncesinde Karia Mimarisi, Ankara Universitesi
Rektorliigii Yaymlart: 262, Ankara

Barletta, B. A. (2001). The Origins of Greek Architectural Orders. Cambridge
University Press, New York.

Boardman, J. (1959). Chian and Early lonic Architecture, AntJ 39, s. 170-218.

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.

Hahland, W. (1964). Didyma im 5. Jahrhundert v. Chr., Jahrbuch des DAI 79, Walter
de Gruyter, Berlin, s. 142-240.

Ohnesorg, A. (2009). Ionische Altire: Formen und Varianten einer Architektur
gattung aus Insel- und Ostionien. Gebr. Mann Verlag, Berlin.
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Sekil A.6.1 : Tip 2 Ornek 4 Pilaster basligmin restitiisyonu (2015)
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EK A.7 : Tip 2 Ornek 5 Pilaster Bashg:
Tez Boliim No. 3.2.6

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 49, 51-62, 69-71, 89-90, 112,
117-118, 147-148

LaH Katalog No. -

Arazide Bulundugu Yer -

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 983

Malzeme Foga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev Pilaster Basligi, Giineybat1 Yapisi

Diger ilgili Yaynlar

Ateslier, S. (2000). Melanpagos’da Bulunan Bir Aiol Ante Basligi, OLBA Cilt 3, s.
71-79.

Baran, A. (2010). Hekatomnidler Oncesinde Karia Mimarisi, Ankara Universitesi
Rektorligii Yaymlart: 262, Ankara

Barletta, B. A. (2001). The Origins of Greek Architectural Orders. Cambridge
University Press, New York.

Boardman, J. (1959). Chian and Early lonic Architecture, AntJ 39, s. 170-218.

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.

Hahland, W. (1964). Didyma im 5. Jahrhundert v. Chr., Jahrbuch des DAI 79, Walter
de Gruyter, Berlin, s. 142-240.

Ohnesorg, A. (2009). lonische Altdre: Formen und Varianten einer Architektur
gattung aus Insel- und Ostionien. Gebr. Mann Verlag, Berlin.
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Sekil A.7.1 : Tip 2 Ornek 5 Pilaster basligmin mevcut durumu (2015)
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EK A8 : Tip 3 Ornek 1 Pilaster Bashg:
Tez Boliim No. 3.2.7

Tezde Gectigi Sayfalar xxii-xxiii, 11, 49-62, 69-71, 89-90, 112,
117-118, 149-150

LaH Katalog No. -

Arazide Bulundugu Yer -

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 986

Malzeme Focga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev Pilaster Basligi, Giineybat1 Yapisi

Diger ilgili Yaynlar

Ateslier, S. (2000). Melanpagos’da Bulunan Bir Aiol Ante Basligi, OLBA Cilt 3, s.
71-79.

Baran, A. (2010). Hekatomnidler Oncesinde Karia Mimarisi, Ankara Universitesi
Rektorligii Yaymlart: 262, Ankara

Barletta, B. A. (2001). The Origins of Greek Architectural Orders. Cambridge
University Press, New York.

Boardman, J. (1959). Chian and Early lonic Architecture, AntJ 39, s. 170-218.

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.

Hahland, W. (1964). Didyma im 5. Jahrhundert v. Chr., Jahrbuch des DAI 79, Walter
de Gruyter, Berlin, s. 142-240.

Ohnesorg, A. (2009). Ionische Altire: Formen und Varianten einer Architektur
gattung aus Insel- und Ostionien. Gebr. Mann Verlag, Berlin.
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Sekil A.8.1 : Tip 3 Ornek 1 Pilaster bashigmin restitiisyonu (2015)
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EK A.9: Iyon Yaprak Dizisi ve Lesbos Kymationu Tastyan Parca

Tez Boliim No.

Tezde Gectigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer
Bugiin Bulundugu Yer

Malzeme
Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.3
xxiii, 13, 75-84, 112, 119, 151-153

78

[zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 987

Foca Tas1

4. ylizyilin baglar1

tist yap1 eleman1?

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,

Berlin.
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Sekil A.9.1 : Iyon Yaprak Dizisi ve Lesbos Kymationu Tasityan Par¢anin mevcut durumu (2015)
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Sekil A.9.2 : Iyon Yaprak Dizisi ve Lesbos Kymationu Tastyan Par¢anin restitiisyon dnerisi (2015)
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EK A.10 : Arsitrav

Tez Boliim No. 3.4
Tezde Gectigi Sayfalar xxiii, 13, 85-93, 112-114, 117-119, 155-156
LaH Katalog No. 49
Arazide Bulundugu Yer 4 numarali sarnig
Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 982
Malzeme Focga Tas1
Tarihleme Geg arkaik
Islev Arsitrav, Gilineybat1 Yapisi
Diger ilgili Yaynlar

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.

Mertens, D. (1979). Der ionische Tempel in Metapont Ein zwischenbericht,
Mitteilungen des Deutschen Archdologischen Instituts. Romische

Abteilung, 86.1979, 103-137.

Oncii, E. (2004). Erken Ion yapilarinda architrav ve Geisipodes, Olba. Kilikia
arkeolojisini arastirma merkezi yaymlari, 10.2004, 151-167.
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Sekil A.10.1 : Arsitrav blokunun mevcut durumu (2015)
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Sekil A.10.2 : Arsitrav Blokunun restitiisyon onerisi (2015)
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EK A.11 : Disli Friz

Tez Boliim No. 3.5
Tezde Gectigi Sayfalar xxiii, 13, 94-103, 112, 117-119, 159-161
LaH Katalog No. 50
Arazide Bulundugu Yer 4 numarali sarnig
Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 979
Malzeme Focga Tas1
Tarihleme Geg arkaik
Islev Disli Friz, Giineybat1 Yapis1
Diger Ilgili Yaynlar

Baran, A. (2006). Labraunda Zeus Tapmagi’nin arkaik evresi, Anadolu 30, 1-46

Baran, A. (2010). Hekatomnidler Oncesinde Karia Mimarisi, Ankara Universitesi
Rektorliigii Yaymlart: 262, Ankara

Barletta, B. A. (2001). The Origins of Greek Architectural Orders. Cambridge
University Press, New York.

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.

Mertens, D. (1979). Der ionische Tempel in Metapont Ein zwischenbericht,

Mitteilungen des Deutschen Archdologischen Instituts. Rémische
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Sekil A.11.1 : Disli Friz Blokunun mevcut durumu (2015)
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Sekil A.11.2 : Disli Friz Blokunun restitiisyon onerisi (2015)
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EK A.12 : Geison 7

Tez Boliim No. 3.6.7

Tezde Gectigi Sayfalar xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

LaH Katalog No. 53

Arazide Bulundugu Yer 4 numarali sarnig

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 985

Malzeme Focga Tas1

Tarihleme 6. ylizy1l sonu

Islev Geison, Glineybat1 Yapist

Diger ilgili Yaynlar

Boehlau, J. ve Schefold, K. (1940). Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der
Ausgrabungen 1900-1934 Band I: Die Bauten. W. de Gruyter Verlag,
Berlin.
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Sekil A.12.1 : Geison 7 ’nin mevcut durumu (2015)
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EK A.13: Geison 1

Tez Boliim No.

Tezde Gegtigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.6.1
xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

Larisa arazi

Foca Tas1

6. yiizy1l sonu

Geison, Glineybat1 Yapist
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Sekil A.13.1 : Geison 1’in mevcut durumu (2015)
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EK A.14 : Geison 2

Tez Boliim No.

Tezde Gectigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.6.2
xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

Larisa arazi

Foca Tas1

6. yiizy1l sonu

Geison, Glineybat1 Yapist
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Sekil A.14.1 : Geison 2’nin mevcut durumu (2015)
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EK A.15 : Geison 3

Tez Boliim No.

Tezde Gegtigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.6.3
xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

Larisa arazi

Foca Tas1

6. yiizy1l sonu

Geison, Glineybat1 Yapist
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Sekil A.15.1 : Geison 3’{in mevcut durumu (2015)
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EK A.16 : Geison 4

Tez Boliim No.

Tezde Gectigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.6.4
xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

Larisa arazi

Foca Tas1

6. yiizy1l sonu

Geison, Glineybat1 Yapist
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Sekil A.16.1 : Geison 4’{in mevcut durumu (2015)
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EK A.17 : Geison 5

Tez Boliim No.

Tezde Gectigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.6.5
xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

Larisa arazi

Foca Tas1

6. yiizy1l sonu

Geison, Glineybat1 Yapist
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Sekil A.17.1 : Geison 5’in mevcut durumu (2015)
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EK A.18 : Geison 6

Tez Boliim No.

Tezde Gectigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.6.6
xxiii, 13, 104-112, 119, 163-164

Larisa arazi

Foca Tas1

6. yiizy1l sonu

Geison, Glineybat1 Yapist
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Sekil A.18.1 : Geison 6’nin mevcut durumu (2015)
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EK A.19 : Iyon Yaprak Dizili Blok Pargasi

Tez Boliim No.

Tezde Gectigi Sayfalar

LaH Katalog No.

Arazide Bulundugu Yer

Bugiin Bulundugu Yer
Malzeme

Tarihleme

Islev

Diger ilgili Yaynlar

3.3
xxiii, 13, 75-84, 112, 119, 177-178

Larisa arazi
Foca Tas1
4. ylizyilin baglar1
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Sekil A.19.1 : Iyon Yaprak Dizili Blok Parcasinin mevcut durumu (2015)
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EK B : Larisa’da bulunan tag eserlerin yerleri, tarihleme 6nerileri ve ait olduklar1 yapilar

(IAM: Istanbul Arkeoloji Miizeleri, izAM: Izmir Arkeoloji Miizesi)

Anta Baslig1 Parcasi

Profilli Duvar Etekleri

Arslan Bas1 Bicimli
Corten

Aiol bashig1 Tip 1

Aiol bashig1 Tip 2

Iri Boncuk Dizili Kaide (?)

Parcasi

Lesbos Yaprak Dizili
Parcalar

Yaprak Dizili Siitun
Elemant

Bulundugu

yer

Larisa

IAM

[IAM

IAM

IAM

IAM

IAM

LaH’ta tarihleme Onerisi
530

erken 6. ylizyil

- LaH ta yok

7. yiizyil sonu -

6. yiizy1l ortasi

6. yiizyilin ikinci ¢eyregi
550 y1hi

550 yilh

530

530

173

Calismalar sonucu
tarthleme Onerisi

600 y1l1 civari

6. yiizyil

6. yiizyilin ilk yarisi -
575-500

6. yiizyilin ilk yarisinin
sonlar1

6. ylizyilin ilk yaris1

6. ylizyilin tigiincii
ceyregi

530 yilt ve hemen sonrast

Onerilen Yap1

Sunak

Erken 6. yiizy1l yapilar

En eski saray veya
megaron

Eski Saray

Athena
Tapinagi

Athena
Tapinagi



Aiol bashig1 Tip 3

Pilaster Basliklar1 Grubu

Arsitrav

Disli Friz

Geison Grubu

Yivli Duvar Etegi Parcasi

Iyon Bashig1

Sima Parcasi

Iyon ve Leshos Yaprak
Dizili Parga

IAM

IzAM

IzZAM

IzZAM

[zAM ve
Larisa

Larisa

IzAM

IAM

IzAM

- LaH’ta yok

6. ylizyil sonu

6. yiizy1l sonu

6. yiizy1l sonu

6. yiizy1l sonu

5. yiizyilin sonu

Geg arkaik

450

Erken 4. yiizy1l

174

6. ylizyilin sonu

6. ylizyilin sonu

6. yiizy1lin sonu

6. yiizyilin sonu

6. yiizyilin sonu

6. yiizyilin sonu

5. yiizyilin ilk ¢eyregi

400 y1l1 civari

Adak siitunu

Glineybat1 Yapisi

Glineybat1 Yapisi

Glineybat1 Yapisi

Glineybat1 Yapisi

Giineybat1 Yapisi

Megaron

Megaron
(Hofhaus)

4. ylizy1l tapinak
yenilemesi



EK C : Kyme’den Palmetli Pilaster/Anta Baglig1

Bugiin Bulundugu Yer [zmir Arkeoloji Miizesi Depo
Envanter No. 981

Malzeme Foca tasi

Tarihleme Hellenistik

Blok izmir Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda Larisa’ya ait olarak ve 981 envanter
numarasiyla kayithdir. Caligmalar sirasinda Ohnesorg’un [lonische altire adh
yayminda Larisa ve Kyme’den anta basliklarin1 degerlendirdigi 16 numarali bolim
incelenirken, 981 envanter numarali bashigin Kyme’den ¢ikarilmis oldugu bilgisine
ulasilmistir. Yaymda Larisa’daki Tip 3 pilaster basligi ile yanyana ¢ekilmis olan bir
fotograf da bulunmaktadir (Ohnesorg, 2005, Lev. 75.4). Sonrasinda Akurgal’m Foga
Kazilar ve Kyme Sondajlar: yayini incelenerek parcanin bulundugu yil yapilmig tanim

ve fotografina ulasilmistir (Akurgal, 1956)

Iyon yaprak dizisi ve Lesbos kymation bezemesi tastyan blok, Foca tasindandir (Sekil
C.1 ve Sekil C.2). Parganin korunmus 6n cephe genisligi 36 cm., yiiksekligi 30 cm. ve
derinligi yaklasik 70.5 cm.’dir. Yiiksekliginin tam olarak korunmus oldugu

goriilmektedir.

On cephenin en alt kisminda Lesbos kymationu bulunmaktadir. Profilin korunmus
uzunlugu 30.8 cm. ve yiiksekligi 7.6 cm.’dir. Profil bir agik yaprak, bir kapal1 yaprak
siralamasiyla diizenlenmistir. Toplam 3 kapali ve 4 agik yaprak korunabilmistir.
Yapraklarin etrafi 0.7 cm. genisliginde ince seritler ile smirlandirilmistir. Kapah
yapragin profilin alt hizasindan itibaren yiiksekligi 7.5 cm.’dir. En genis yeri 2.4
cm.’dir ve profilin altinda genisleyerek sona eren kistm 1 cm. kadardir. Acgik
yapraklarm orta kisminda belirgin ve siskin bir damar bulunmaktadir. Bu damar ile
yapragin dis sinir1 arasindaki kisim i¢biikeydir. A¢ik yapragm en genis yeri yaklasik 7
cm.’dir. Acik yapraklarin diisey eksenlerinin birbirine uzakliklar1 8.8 cm. kadardir.
Kapal1 yapraklarda da bu mesafe aynmidir. A¢ik ve kapali yapraklarin arasinda kalan
kisimlar da ince iscilikle diizenlenmistir. Bu kisimlarda ince kenarlara yakin

konumlarda, kii¢iik delikler bulunmaktadir (toplam 24 adet).

Lesbos kymationunun iist kisminda, 1 cm. kadar 6ne taskin durumda Iyon yaprak dizisi

bulunur. Profilin mevcut uzunlugu 26 cm. yiiksekligi 9.4 cm.’dir. En soldaki tahrip
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olmus, 3 genis yaprak ve 3 kapali yaprak goriilmektedir. Genis yapraklar 1 cm.
genisliginde ince seritler ile sinirlandirilmigtir. Yapragin alt kisminda bu ince serit ve
yapragin i¢ kismi birlesmekte, ist kisma dogru ince profiller acilarak yiikselmektedir.
Acildiklart noktada ise kapali yapraklar ile birlesmekte ve genis yapraklar ile
aralarinda bir bosluk olusmaktadir. Bu bosluklu/gdlgeli diizenleme yapraklara
heykelsi bir deger katmaktadir. Genis yapraklarin i¢ genislikleri en iist kisimda 4.8
cm.’dir, ¢evreleyen profille birlikte genislikleri 8.3 cm.’ye ulagmaktadir. Yiikseklikleri
8 cm.’dir. Kapali yapragin, genisligi fazla belirgin olmayan, siskin bir orta damar1
bulunmaktadir. Yapragm en genis yeri 2 cm.’dir, baglangi¢ ve bitisinde bu genislik 0.8
cm.’dir. Kapali yapraklarin orta damarindan gegen eksenlerin birbirine uzakligi 9

cm.’dir. Genig yapraklarin da diisey eksenlerinde bu mesafe aynidir.

Iyon yaprak dizisinin iizerinde 1.5 cm. kadar taskin ve yukartya dogru hafif bir egimle
one ¢ikarak yiikselen bir silme bulunur. Yiiksekligi 11.8 cm. kadardir. Silme ince bir

is¢ilikle diizlenmistir. Sol kismu gii¢lii bigimde tahrip olmus durumdadir.

Blokun sol alt kisminda, disa dogru tasan, iki voliit ve aralarinda palmet bulunan bir
diizenleme yer almaktadir. Altta yer alan voliit kismen korunmus olarak gliniimiize
ulagmus, {ist voliit ise fazlasiyla tahrip olmustur. Voliit kanali i¢biikeydir ve genisligi
yaklagik 2 cm. kadardir. Voliit kanalinin etrafinda 0.6 cm. eninde bir profil
donmektedir. Voliit gozili 2.7 cm. ¢apinda derince bir oyuk olarak islenmistir. Buraya
farkli malzemeden bir tasin yerlestirilmis oldugu diisiiniilebilir. Voliitlerin birlestikleri
yerde sagda ve solda dortgen birer eleman yer alir. Solda yer alan dortgen ayni
zamanda palmetin yapraklarinin birlesim yeridir. Palmet bes adet ince islenmis,
geometrik ifadeli yapraktan olusmaktadir. Bunlardan dordii iyi okunabilmekte, besinci
yapragin sadece alt kismi1 goriilmektedir. Yapraklarin en genis yeri 2 cm., yiikseklikleri

6.4 cm.’dir.

Voliitli ve palmetli bezemenin arka kisminda incelikle diizenlenmis bir alan
bulunmaktadir. Sol cephenin diger kisimlar1 kirik ve tahrip olmus durumdadir. Blokun

sag tarafi ise diizlenmis olup, arkaya dogru acilmaktadir.

Blokun {ist kisminda 8 cm. derinliginde dortgen bir oyuk acilmistir. Alt yiizeyinde de
yaklasik 6.5 cm. kenar uzunlugunda, kareye yakim derin bir oyuk bulunmaktadir.
Blokun arka tarafi kiriktir.
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Blok; altta Lesbos ve Iyon kymation profilleri, iizerlerinde iki diiz silme ve yanlarda
voliit-palmet bezemesi goriilen Larisa’daki pilaster baslik grubunu andirmaktadir.
Pilaster basliklarinda profiller bezemesiz olarak birakilmistir. Voliitlerin arasindan
¢ikan palmet motifi bu pargcada daha sivri ve keskin ¢izgili yapraklardan olugsmaktadir.
Pilaster baglik grubunda ise yapraklar uclara dogru kivrilarak acilmakta, uglari
yumusak sekilde bitmektedir. Yaprak sayisi pilaster basliklarinda yedi, bu parcada
bes’tir.

Bat1 Anadolu’daki Iyon diizenli anta basliklarinda yaygin olarak ii¢ bezeme sirasi
goriilmektedir. Arkaik 6rnekleri Didyma ve Samos’ta bezemesiz ti¢ yarim daire kesitli

voliitlin iistliste oturtulmasi ile olusturulmus anta baghklaridir.

Aiol diizendeki pilaster veya anta bagliklarinin en belirgin 6zellikleri ise iistte ti¢ kenar1
da donen diiz silme ve yanlarda iki voliitiin arasina bezenmis palmet bezemeleridir.
Larisa’daki bu bashigin da ge¢c donemdeki aiol diizenin bir yorumu oldugu séylenebilir.

(ki tabii bu pargay1 bir anta baslig1 olarak kabul edersek)

Bezemelerin gelisimine bakilirsa; M.O. 6. yiizyil sonu 5. yiizyilin baslarina tarihlenen
Didyma’dan Iyon anta bashgi ornekleri dnemlidir (Sekil 3.56). Basliklarin yan
yiizeylerinde iistiiste birbirine bagl ii¢ sira voliit bulunur. On yiizde algak bir Iyon
yaprak dizisi, anthemion dizisi, yiiksek bir Iyon yaprak dizisi ve taskin bir abakus
olacak sekilde diizenlenmistir. Bu Orneklerde Iyon yapraklari genis ve yumusak
gecislidir. Didyma’daki anta bagliklarina ¢ok benzer bir 6rnek Xanthos Nereidler
Anitr’nin anta baghklarinda goriilebilir. Bagliklar klasik donem Ornegi olmalarina
ragmen Hellenistik doneme Onciiliik etmislerdir (Yilmaz, 2010, s. 57) Asagidan
yukariya dogru Iyon yaprak dizisi, Lesbos yaprak dizisi, Iyon yaprak dizisi, diiz bir
fascia ve iki kademeli diiz silme olacak sekilde diizenlenmistir. Bezemelerin aralar1
astragaller ile ayrilmistir. Didyma 6rneginden farkl olarak bezemeler ii¢ yiizde de
devam etmektedir. Limyra’daki Zemuri Saray1’nin giineyinde bulunan anta basligi da
bezeme gelisimi agisindan onemlidir (Sekil 3.80). Asagidan yukariya Lesbos yaprak
dizisi, Iyon yaprak dizisi ve anthemion dizisi seklinde diizenlenmistir. [yon yapraklari
yumusak ve yuvarlar hatlarda, dolgun sekilde islenmistir. Lesbos yapraklarinin kenar
cercevelerinin ortalar1 yivlendirilmistir. Bu yivlendirme Hellenistik donem 6zelligini
yansitmaktadir (Yilmaz, 2010, s. 36 ve 37). Baslik M.O. 4. yiizyilin ilk g¢eyregine
tarihlenmistir. Hellenistik donem bezemeleri agisindan bu klasik donem 6rneginin de

oncii oldugu soylenebilir.
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M.O. 4. yiizyiin 2. yarisinda bezemeler daha belirgin degisimlere ugramaya
baslamistir. Labraunda’daki Andron B’ye ait anta basliklar1 bunun ilk 6rneklerinden
sayilabilir (Sekil 3.81 ve Sekil C.3). Alttan iiste dogru boncuk dizisi, Lesbos yaprak
dizisi, anthemion dizisi, Iyon yaprak dizisi ve diiz bir silmeden olusur. Acik Iyon
yapraklar1 tabana dogru hafifce sivrilmis, yapraklari saran seritler incelmis ve
keskinlesmistir. Yapraklar ¢anaklar1 iyice doldurmakta, yapraklarin iist kenarlar1 oval
goriiniimliidiir. Lesbos yaprak dizisinin kontiirleri basit, yapraklari i¢biikey olacak
sekilde islenmistir. Labraunda’daki anta baglklar1 klasik dénemin sonlarina
tarihlenmistir. Kyme ornegi Labraunda’daki &rnekler ile Iyon ve Lesbos yaprak
dizilerinin dilleri agisindan olduk¢a benzerdir. Kyme’deki bezemelerin daha dar ve

uzun islendigi sdylenebilir.

M.O 4. yiizyilin son 30 yilina tarihlenen Priene Athena Tapinagi’ndan bir anta bashigi
ve yapmin farkli yerlerindeki Iyon yaprak dizisi bezemeleri de dnemlidir (Sekil C.4)
Bu yapidaki 6rneklerde yapraklarin dogal yapisi bozulmustur. Yumusak gecisler
yerini keskin hatlara birakmaya baslamistir. Yapraklar ile onlar1 gevreleyen seritlerin
arasindaki oyuklar belirginlesmis ve derinlesmistir. Kapali yapraklar bu seritlerden
keskin bir bicimde ayrilmistir. Bu yap1 bezemeleri agisindan Hellenistik donemin
onciisii sayilmaktadir. Ge¢ klasik donemli bu ornekler Kyme’deki bezemelerin
degerlendirilmesi a¢isindan dnemlidir. Bu &rneklere gore Kyme’deki bashigm Iyon
yapraklar1 daha yumusak hatlarla biririnden ayrilmaktadir, fakat agik yapraklarin
canaklar1 igerisinde kiiclildiigii goriilmektedir. Yaprak ile onu cevreleyen serit
arasindaki oyuk derinlesmistir. Kapali yapraklarsa klasik donemin izlerini tagiyacak
sekilde eskenar dortgen formundadir ve seritler ile yumusak bir birlesim i¢indelerdir.

Lesbos yaprak dizisinin oyuklar1 derinlesmis ve heykelsi etkisi artmistir.

M.O. 3. yiizyil baslarinda bezemeler daha da keskinlesip sivrilmistir. Iyon yapraklar1
kiigiilmeye baslamis ve sayica artmistir. Kapali yapraklar eskenar dortgen formundan
keskin ve ince bir yapiya doniismiistiir. Bu bezemelerin baslangic 6rnekleri olarak
Didyma Naiskos Tapmagi’ndan anta basligi ve Bodrum Miizesi’nde korunan bir anta
bagligi verilebilir (Sekil C.5 ve Sekil C.6). Kyme pargast bu ornekler ile
karsilastirildiginda daha yumusak hatli kalmaktadir.

Lesbos Adasi’nda bulunan bir anta baslig1 bu parca ile benzerdir (Sekil 3.58). On
cephesi, en altta Lesbos yaprak bezemesi, iizerinde ise Iyon yaprak bezemesi olan iki

profilden olusur. Bunlarin {izerinde bezemesiz bir abakiis vardir. Yan yilizeyde iistiiste
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iki voliit sarmali ve aralarinda bir lotus kabartmasi yer almaktadir. Yan yiizeyin alt
profili diiz birakilmis iistte ise yine Lesbos yaprak dizisi ile bezenmistir. Baslik
Koldewey tarafindan Hellenistik doneme tarihlenmektedir (Koldewey, 1890, s. 63).
Bagligin 6n cephe diizenlemesi ve yandaki voliit bezemesi, Kyme’deki ornek ile
neredeyse aynidir. Fakat Kyme’deki parcanin voliitlerinin bir kismi ve yan cephesi

tahrip oldugundan yandaki Lesbos kymationuna dair iz goriilememektedir.

Hem bezeme stili hem de diizenleme agisindan Milet Dionysos Tapinagi’ndan kap1
sovesi ornegi de Kyme’deki parga ile benzerdir (Sekil C.7). Asagidan yukariya dogru
boncuk dizisi, Lesbos yaprak dizisi, Iyon yaprak dizisi ve diiz bir silme (abakus)
seklinde diizenlenmistir. Iyon yapraklar1 sivri ve keskindir. Agik yapraklarin
etrafindaki oyuklar derindir, fakat diizenleme olarak klasik semaya doniis
goriilmektedir. Iyon yapraklarmin aralar1 agilmis ve yaprakar irilesmistir. Kapali
yapraklar tekrar eskenar dortgen formuna dénmiistiir (Kochan, 1995, s. 83). iyon ve
Lesbos yaprak dizileri Kyme ile benzerlik igindedir fakat, Kyme’deki bezemeler bu
ornege gore daha yumusaktir. Milet drneginde kapali Iyon yapraklar: ile kapali Lesbos
yapraklar1 ayn1 hizaya gelecek sekilde bezenmistir. Kyme’de ise kapali iyon yapraklari
ile agik Lesbos yapraklar1 ayn1 hizadadir. Koghan, Milet’teki bashigi M.O. 170-160

arasma tarithlemektedir.

Milet’teki diizenlemeye benzer bir diizenleme Bergama Yukar1 Gymnasion
Tapmagi’nin arsitravinda goriilmektedir (Sekil C.8). Alttan {iste dogru boncuk dizisi,
Lesbos yaprak dizisi, Iyon yaprak dizisi ve diiz bir silme (abakus) seklinde
diizenlenmistir. Bezemeler yan yiizlerde de devam etmektedir. Iyon yapraklar1 alttan
sivri, list kisimda daha yumusak yapidadir. Bezemede kapali Lesbos yapraklari ile agik
Iyon yapraklar1 ayn1 hizadadir. Bu Larisa’daki basligim diizenlemesine benzemektedir.
Bergama’daki arsitrav parcasi da M.O. 197 — 159 arasma tarihlenmistir (Koghan,
1995, s. 84). Larisa, Lesbos, Milet ve Bergama’daki 6rnekler Bat1 Anadolu’da yaygin

olarak goriilen {i¢lii bezeme diizenlemesinden farklidirlar.

Larisa’da Iyon yaprak dizisi ve Lesbos kymationu tasiyan bir par¢a bulunmaktadir.
Glinlimiize kiiclik bir parcast ulasmis olsa da bezeme dilinin benzer oldugu
goriilebilmektedir. Parganin Iyon yapraklar1 daha biiyiik ve genistir. Etrafindaki serit
ile arasindaki kanal yok denecek kadar az oyulmustur. Kapali yapraklar iist smirda
genis baslayip altta incelmektedir. Bu siranin altinda yer alan Lesbos yapraklarimin

sadece izleri kalmis olsa da stil olarak bu 6rnek gibi “kalp” seklinde yapraklardan
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olustugu sdylenebilmektedir. Bu par¢ada yapraklarin iizeri daha diiz kesilmistir. Kaz1
yayminda parcanin M.O. 4. yiizyilla tarihli tapmak yapisma ait olabilecegi

Onerilmektedir.

Sekil C.2: Kyme
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Sekil C.4: Priene Athena Tapinagi anta basligi (Rumscheid, 1994, ,
Lev. 145.4)

Sekil C.5:Didyma Naiskos Tapinagi’ndan 6rnekler (Tuchelt, 1973, Tablo 74, 1-2)
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Sekil C.8: Bergama Gymnasion Yapisi arsitrav pargasi (Erder, 1967:
XXIlI. e)
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Sekil C.9: Larisa Pilaster Baghig1 (Tip 3) ve Kyme Pilaster/Anta
Baslig1 (Ohnesorg, 2009, lev. 75.4)
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