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Bu aragtirmanin amaci, egitim fakiiltelerinde gorev yapan dgretim elemanlarmin Web2.0 araglarma yonelik
haberdarlik durumlarini, kullamm sikliklarint ve akademik kullanim amaglarini gesitli degiskenler agisindan
incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda calismada arastrmacilar tarafindan gelistirilen bir anketle devlet
iiniversitelerinin farkli boliimlerinde gorev yapan 84 Ogretim elemamindan veriler toplanmustir. Verilerin
analizinde ylizde, frekans ve ki-kare analizi kullanilmustir. Verilerin analizi sonucunda, Facebook ve anlik
mesajlagma programlarimin varligindan haberdar olan dgretim eleman: sayisinin yiiksek, Wiki, Blog ve Podcast’
in varligmdan haberdar olan &gretim elemam sayisinin diisiik oldugu, 6gretim elemanlar tarafindan en sik
kullanilan aracin Facebook, en az kullanilan aracin ise Podcast oldugu, Web 2.0 teknolojilerinin akademik alanda
en ¢ok ders materyallerine ulagmak igin, en az ise ders materyallerinin paylagim i¢in kullanildig ortaya ¢ikmustir.
Aragtirmanin diger bir sonucuna gore, 6gretim elemanlari bloglari ve sosyal aglari daha ¢ok aragtirma yapmak ve
aradiklan bilgiye ulagsmak i¢in kullanmaktadirlar. Buna karsilik akademik ¢aligmalarini paylasmak ve bilgilerini
arsivlemek i¢in kullanimlart diisiik diizeydedir.

Anahtar Sozciikler: Egitim fakiilteleri, teknoloji entegrasyonu, Web 2.0,

ABSTRACT

The purpose of this research is to investigate the awareness of instructors and faculty members working at
Educational Faculties towards Web2.0 tools, frequency of their use and their aims of academic use in terms of
different variables. For this purpose, a questionnaire was administered to collect data from a total of 84 instructors
and faculty members working in different departments of state universities. Data were analyzed using percentage,
frequency, and chi-square tests. The results of data analysis have revealed that the number of instructors and
faculty members who are aware of Facebook and instant messaging programmes is high, that the number of
instructors and faculty members who are aware of Wiki, Blog, and Podcast is low, that the tools most often used
by instructors and faculty members is Facebook, that the tool least used by them is Podcast, and that Web2.0
technologies are used mostly to access to academic course materials and least to share course materials. According
to another result of the research, instructors and faculty members use blogs and social networks in order to do
research and to access the information that they search for. However, their use of sharing their academic works
and archiving their information is at a low level.
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1. GIRIS

Toplumu sekillendiren 6nemli kurumlardan bir tanesi olan iiniversiteler i¢in; cagin gereksinimlerini
karsilayabilen, toplumun ilerlemesine katki sunabilecek nitelikli bireyler yetistirmek 6nemli bir hedeftir.
Icinde bulundugumuz bilgi ¢ag1, toplumun her kesiminden bireylerin ayni1 zamanda birer ‘bilgi toplumu
liyesi’ olmasini gerektirmektedir. Bilgi toplumunun 6zellikleri arasinda; ‘bilgi artist ve aktariminin gok
hizli bir sekilde yasanmasi, yeni teknolojilerin kullanilmasi, iletisimin hizli olmasi ve tim bunlarin
yasami her ydnden etkilenmesi’ sayilabilir (Tekin, Giiles, Ogiit, 2003, akt:Temizel, H., Sahin,A.,2007).
Buna dayali olarak iiniversitelerde de gelisen teknolojiyle birlikte bilgiye ve hizl iletisim olanaklarina
dayali yeni egitim yontemleri gelistirmek gerekmektedir (Cakir, Yiikseltlirk, 2010). Bu amaca erismenin
yollarindan biri de 6gretim siirecinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile biitiinlestirilmesidir. Teknoloji her
ne kadar tiim egitsel sorunlarin iistesinden gelebilecek bir ¢6ziim olmasa da (Kirschner ve Selinger, 2003)
egitim siirecinde kullanilmasi gereken Onemli ve etkili bir aragtir. Bilgi ve iletisim teknolojileri;
O0grenmeyi zenginlestirmek {izere araclar saglayarak; Ogretmen ve Ogrenenlere doniit, diizeltme ve
pekistire¢ verme imkanlari yaratarak; ogretmen, dgrenen ve benzeri 6grenme paydaslarini bir araya
getiren dar ya da genis Olgekli ortamlar saglayarak 6gretim ortamlarinin desteklemesini ve/veya
zenginlestirmesini saglayabilir (www.pt3.org).
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Yapilan arastirmalara gore, 2009 yili itibariyle Tiirkiye’de dgrencilerin yiizde 88,2°si bilgi ve iletisim
teknolojilerinin temel araclarindan Internet’i kullanmaktadir (DPT, 2010). Aym arastirmaya gore
Ogrencilerin internet’i egitim amacli kullanma orani ise %55 olarak beklenmektedir (DPT, 2010). Tablo
1’de Tiirkiye’deki Internet kullanicilarinin internet kullanma amaglarindan bir kag1 verilmektedir:

Tablo 1 Tiirkiye’deki Internet kullanicilarinin internet kullanma amaclarindan bazilar:

Amaglar Tiirkiye
Sohbet odalarina, haber gruplarina veya gevrimi¢i tartigma forumlarina mesaj génderme, anlik ileti 57,8
gonderme (Chat, Msn, Skype, baskalar1 ile gergek zamanli yazigma)

Ogrenme Amaciyla Internete bagvurma 31,7
Okul, tniversite, meslek kurslariyla ilgili faaliyetler i¢in bilgi arama 25,7
Kendi olusturdugu metin, goriintii, fotograf, video, miizik vb. igerikleri herhangi bir internet 24,1
sitesine paylasmak tizere yiikleme

Herhangi bir konuda ¢evrim i¢i egitim alma(yabanci dil, bilgisayar vb.) 5,8

Tablo 1’de goriilen Internet kullanim amaglart ayni zamanda 6grenme/Ggretme siireci ile teknolojiyi
biitiinlestirirken kullanilabilecek uygulamalardir. Ancak dgretmenler, teknolojiyi 6grenme-0gretme siiregleri
ile biitiinlestirebilmek i¢in mesleki gelisime gereksinim duymaktadirlar (Odabasi ve Kabakgi, 2007). Ayni
yaklasimla 6gretmen adaylarina da egitimleri boyunca bilgi ve iletisim teknolojilerini 6gretim ortaminda
kullanma becerilerinin kazandirilmasi bir gerekliliktir. Bu durum yeni teknolojileri takip ederek derslerine
entegre edebilen dgretim elemanlarma duyulan ihtiyaci giindeme getirmektedir. Universitelerdeki 6gretim
elemanlarinin teknoloji kullanimu ile ilgili becerilerinin egitim verdikleri 6grencilerinin becerileri ile denk
olduklar1 diisiiniilebilir, ancak bu becerilerini &gretimde kullanilmasi agisindan Ggrencilerine model
olusturacak durumda da olmalar1 gerekir (Moursund, Bielefeldt, 1999). Dolayisiyla dgretmen yetistiren
alanlardaki 6gretim elemanlarinin; aragtirmacilarin ve egitim kurumlarinin 6gretmen egitimindeki giincel
ihtiyaclart yansitan etkili teknoloji entegrasyon ornekleri iizerinde siirekli bir temelde calismalart ve
smiflarinda uygulamalar1 gerekmektedir (Moursund, Bielefeldt, 1999).

Giiniimiiziin yogun kullamlan, giincel teknolojilerinden bir tanesi olan ve Internet’i daha yaratici,
katilimc1 ve sosyal hale getiren (Akar, 2010) Web 2.0; topluluklar: bir araya getiren, daha dinamik
ozelliklere sahip ve %100 kullanici odakli olabilen bir aragtir (Mestci, 2002). Giinliikk hayatta kullanim
¢ok biiylik dlgiide yayginlasan bu araglarin 6grenci ve 6gretmenler tarafindan 6grenme/6gretme siirecinde
de etkili sekilde kullanilmasi miimkiindiir. Arastirmalar 6grenme ortamlarinda Web 2.0 kullaniminin iist
diizey diistinme becerilerini gelistirdigini, bilgi okur yazarlig1 deneyimi kazandirdigini ve problem ¢dzme
becerisini arttirdigint géstermektedir (Yildirim, Karaman, Kaban, 2008). Cok kullanilan Web 2.0 araglari
arasinda wiki, blog, podcast, video paylasim, anlik mesajlasma ve RSS uygulamalar ile sosyal paylasim
aglar1 sayilabilir. Bu uygulamalar ile 6gretim amagl bilgi ve materyal paylasimi, sanal ortamda bir araya
gelerek Ogretmen ve Ogrenenler arasi iletisim ve paylasim, ortak g¢alismalar yapabilme, ortak igerik
olusturma, elestirel ve analitik diisiinme, iligki kurabilme gibi eylem ve kazanimlar miimkiin olmaktadir.
Alanyazinda yapilan arastirmalar (Arikan, 2006; Duffy, Burns 2006; Horzum, 2010; Yildirim etc. 2008)
Web 2.0 araglariin 6grenme 6gretme siirecinde olumlu gelismeler yarattigini, gliniimiiziin istenen bilgi
toplumu bireylerin yetismesinde katki sagladigini gostermektedir.

Bu c¢aligmalar 15181nda; aragtirmanin temel amaci, egitim fakiiltelerinde ders veren dgretim elemanlarinin
Web 2.0 araglarimi tanima, kullanma ve bu araglar1 akademik siiregleri ile biitiinlestirebilme durumlarinin
degerlendirilmesi olarak belirlenmistir. Bu arasgtirmada bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
yanit aranmigtir:

1. Egitim fakiiltelerinde ders veren dgretim elemanlar1 Web 2.0 araglarindan haberdar olma durumlari nedir?

2. Egitim fakiiltelerinde ders veren 6gretim elemanlarinin Web 2.0 araglarini kullanma sikliklari nelerdir?

3. Egitim fakiiltelerinde ders veren Ogretim elemanlarinin Web 2.0 araglarmi akademik kullanma

amaglari_nelerdir ve kullanim amaglar1 akademik unvanlarina gore farklilasmakta midir?

Yukarida da belirtildigi lizere Web 2.0 araglar1 acik iletisimi saglayan, merkeziyetcilikten uzak,
paylasim ve yeniden kullanma imkani sunan ve web igerigini herkesin kendisinin gelistirmesi ve
dagitmasi yaklasimina dayanan yeni bir sosyal olgu olarak egitim alaninda etkili bir yer almaya adaydir.
Bu teknolojinin egitim fakiiltesi 6gretim elemanlarinca 6gretmen adaylari i¢in model olusturacak sekilde
kullanilmasi, daha sonra daha alt kademelerde yayginlastirilabilmesi agisindan dnemlidir. Bu agidan, web
2.0 araglart hakkinda ilgili 6gretim elemanlarinin farkindalik, kullanma ve dersleri ile biitiinlestirme
durumlarinin arastirilmasi énemlidir.
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2. YONTEM
Bu ¢aligmada tarama yontemi kullanilmistir. Arastirma verileri, aragtirmacilar tarafindan gelistirilen bir
dlcek araciligryla toplanmistir. Arastirma, 2009-2010 akademik yili bahar doneminde Istanbul’da bulunan
devlet iiniversitelerinin egitim fakiiltelerinde gorev yapan gretim elemanlarina uygulanmistir. Sonuglar
betimsel istatistik yontemleri kullanilarak degerlendirilmistir.

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Istanbul’da bulunan devlet iiniversitelerin egitim fakiiltelerinde gérev
yapan farkli bolimlerden 84 dgretim elemani (49 kadin, 35 erkek) olusturmaktadir. Caligsma grubundaki
ogretim elemanlarmin % 80’i ders verdiklerini beyan etmislerdir.. Ogretim elamanlarinin gérev yaptiklart
boliimlere gore dagilimlar: Tablo 2°de goériilmektedir.

Tablo 2. Cahsma Grubundaki Ogretim Elemanlarinin Gérev Yaptiklar1 Boliimlere Gore Dagihmlar
Egitim Fen Bilgisi ingilizce Simf Sosyal Matematik Tiirkce

BOTE  pitimleri Ogrt. Ogrt.  Ogrt. Bilg. Ogrt.  Ogrt. Ogrt. QRrPLAM
f 23 21 15 8 6 5 4 2 )
% 274 25 17,9 9,5 7,1 6 4.8 24 100

Arastrma igin gelistirilen olcek iki boliimde yer alan 36 maddeden olusmaktadir. flk boliimde &gretim
elemanlarmin kisisel bilgileri, ikinci boliimde ise Web 2.0 teknolojilerine yonelik maddeler yer almaktadir.
Maddeler; evet/hayir, coktan segmeli, 5nem sirasina gore siralamali ve derecelendirilmis 5°1i Likert tiirtindedir.

3. BULGULAR ve YORUM

3.1 Birinci Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular ve Yorum
Arastirmanin birinci sorusu egitim fakiiltelerindeki Ogretim elemanlarinin Web 2.0 araglarindan
haberdarlik durumlarina yoneliktir.. Birinci aragtirma sorusuna ait bulgular Tablo 3’de sunulmaktadir.

Tablo 3 Web 2.0 Araclarindan Haberdar Olma Durumlar
Evet Haywr

Web 2.0 araglar: £ % £ % Toplam
Wiki 57 67,9 27 32,1 84
Blog 66 78,6 18 21,4 84
Facebook 84 100 0 0 84
Anlik Mesajlasma 82 97,6 2 2,4 84
Podcast 42 50 42 50 84
Video Paylasim Siteleri 79 94 5 6 84
Diger Web 2.0 araglari 8 9,5 76 90,5 84

Tablo 3’de yer alan degerler, egitim fakiiltesinde gorev yapan oOgretim elemanlarmin Web 2.0 araglarindan
haberdarliklarinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Bulgulara gore, en ¢cok haberdar olunan Web 2.0 aract Facebook
(%100), en az haber olunan ise Podcast (%50)’dir. Facebook’tan sonra en ¢ok haberdar olunan Web 2.0 araci anlik
mesajlasma programlaridir. Ayrica, 84 dgretim elemanindan %9,5, kendilerine sorulanlarm digindaki diger Web 2.0
araclarindan haberdar olduklarin belirtmislerdir. Bulgulara gére, 6gretim elemanlart tarafindan en ¢ok haberdar olunan
web 2.0 aracmnin Facebook ¢ikmasinin nedeni, Facebook’un diinya ¢apinda yaklasik 685 milyon kullanictya; Tiirkiye
¢apinda ise 28 milyondan fazla kullanictya (Socialbakers, 2011) sahip olmasi ve popiiler bir paylasim araci olarak
kullanilmast olabilir.

3.2 ikinci Arastirma Sorusuna Yoénelik Bulgular ve Yorum
Arastirmanin ikinci sorusu egitim fakiiltelerindeki 6gretim elemanlarmin Web 2.0 araglarini kullanma
sikliklaridir. ikinci arastirma sorusuna ait bulgular Tablo 4’de sunulmaktadir.

Tablo 4 Egitim fakiiltesindeki 6gretim elemanlarim1 Web 2.0 araclarini kullanma sikliklar
Higbir

Her zaman  Olduk¢a Stk Ara Sira Cok Az Zaman TOPLAM
f % f % f % f % f %
Wiki 5 6 9 10,7 23 274 14 16,7 33 393 84
Blog 5 6 3 3,6 19 226 21 25 36 429 84
Facebook 17 20,2 16 19 26 31 16 19,0 9 10,7 84
Anlik Mesajlasma 17 20,2 24 28,6 26 31 15 178 4 4,7 84
Podcast 2 24 2 2,4 18 21,4 15 179 47 56 84
Video Paylasim Siteleri 6 7,1 16 19 29 345 26 309 7 83 84
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Tablo 4’deki bulgular incelendiginde; ‘her zaman’ ve ‘oldukga sik’ segenekleri bir arada degerlendirildiginde en
sik kullanilan Web 2.0 aracinin %48,8 ile anlik mesajlasma oldugu goriilmektedir. Tablodaki bulgular ikinci en
sik kullanilan aracin ise Facebook oldugunu gostermektedir. Ogretim elemanlarinin %10,7°si Wiki‘yi siklikla;
%2740 ara swra kullandiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore en az kullanilan arag %4,8 ile Podcast’tir.
Podcast’ten sonra en az kullanilan aracin ise %09,6 ile blog uygulamalar1 oldugu goriilmektedir.

Tablo 4’deki bulgulara gore Ogretim elemanlar1 tarafindan anlik mesajlasma programlarin en sik
kullanilan ara¢ olmasi, anlik mesajlagma programlarinin es zamanli iletisime olanak vermesi ile
aciklanabilir. MSN gibi anlik mesajlagma programlarinin ardindan en sik kullanilan aracin Facebook’un
olmasima neden olarak da Facebook’un kullanici sayisinin ¢ok ve popiiler bir ara¢ olmasi, ayrica
biinyesinde bir¢ok uygulama barindirmasi diisiiniilebilir.

Diger taraftan ders hocasinin &grencileri ile ders disi etkilesimi siirdiirebilecegi, dosya paylasabilecegi, ortak
yorumlar yazabilecegi, 6dev toplayabilecegi, duyurularim sunabilecegi vb. ortamlar saglayan Wiki ve Blog gibi
Ogrenme/ dgretmen siirecini destekleyici ortamlar sunan araglari hi¢ kullanmadiklarim belirten 6gretim elemani
oranin %39 ve %42 olmasi dikkat ¢eken bir bulgudur. Bloglar diizenli olarak giincellenmesi gereken ve
izleyicilerin herhangi bir say1 kisitlamasi olmadan yorum girebildikleri ortamlardir. Ogretim elemanlarinin diizenli
olarak giincelleme, takipcilerinin yorumlarim okuma, degerlendirme, cevap yazma gibi uygulamalara fazla zaman
ayirmak istememesi Bloglarin az tercih edilen araglardan biri olmasina neden olabilir. Bloglarda dosya paylasim
olanagmin olmamasi da az tercih edilmeleri i¢in bir sebep olusturabilir. Yine Wiki ve Blog uygulamalarin hayata
gegirilebilmesi i¢in gereken hazirhk islemlerinin (kayit olma, uygun araglart kullanarak ortami hazirlama,
Ogrenenleri kayit etme ve tanimlama, vb.) vakit alict oldugunun diisiiniilmesi de bu araglarin kullanim sikligini
diistiriiyor olabilir.

3.3 Ugiincii Arastirma Sorusuna Yénelik Bulgular ve Yorum

Tablo 5°de Ogretim elemanlarmin kigisel ve sosyal paylasim sitelerini, Tablo 6’da video paylasim
sitelerini ve Tablo 7°de anlik mesajlagma programlarini akademik amacl kullanimlarina yonelik bulgular
ve akademik unvana gore farklilik gosterip gostermedigi sunulmaktadir.

Tablo 5 Kisisel ve Sosyal Paylasim Sitelerini (Wiki, Blog, Facebook)
Akademik Amach Kullanimlarina Gore Dagilim Tablosu

Evet Haywr Toplam
Alamimla ilgili duyurular: ve ¢calismalar paylasmak amaciyla kullaniyorum. 38 50,6 37 494 75
Alamimla ilgili duyurulara ve calismalara ulasmak amaciyla kullaniyorum. 55 733 20 26,7 75
Proje paydaslari ile iletisim kurmak amaciyla kullanmyorum. 27 36,0 48 64,0 75

Ogrencilerden bir grup olusturarak, ders materyallerini paylasmak amaciyla

32 426 43 574 75
kullaniyorum.

Akademik bilgilerimi ve ¢caliymalarim diger kisilerle paylasmak amaciyla

19 253 56 747 75
kullantyorum.

Akademik ¢calismalarimla ilgili meslektaslarimla fikir ahsverisi icin kullamyorum. 32 42,6 43 574 75

Ogrencilerimle iletisim kurmak amaci ile kullaniyorum. 38 50,6 37 494 75

Tablo 5’teki bulgular, akademik acidan Kisisel ve sosyal paylasim sitelerinin en yiiksek (%73,3) “
alanla ilgili duyuru ve ¢alismalara ulagmak igin” kullanildigini1 gostermektedir. Bunun nedeni yukarida
da aciklandig1 gibi Wiki, Blog, Facebook gibi sosyal paylasim sitelerinin dosya paylagsma o6zellikleri
olabilir. Ogretim iiyeleri en diisiik oranla (%25,3) ise kendi ¢alismalarini baskalart ile paylasmak icin
kullandiklarin1 belirtmislerdir. Bunun nedeni &gretim elemanlari caligmalarinin bagkalari tarafindan
kaynak gosterilmeden aynen kullanilmasindan ¢ekindikleri i¢in paylagsmak istemiyor olabilirler.
Ogrencilerden bir grup olusturarak, ders materyallerini paylasmak amaciyla kullaniyorum segene@inin
de 6gretim elemanlarinin yarisi tarafindan (%57,4) “hayir” olarak isaretlenmesi kisisel ve sosyal paylasim
sitelerinin d6grencilerle ders saati paylasim uygulamasinin heniiz yayginlasmadigini gostermektedir.
Ogretim elemanlarmin %73,3 ’niin kisisel ve sosyal paylasim sitelerini “Alanlar ile ilgili duyurulara ve
¢alismalara ulagmak amaciya” kullandiklarini belirtmeleri en dikkat ¢eken bulgudur. Sosyal paylagim
sitelerinde yer alan akademik gruplarin varligi bu sonucu etkilemis olabilir. Bu bulgunun 6gretim
elemanlarmin akademik unvanina gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere ki kare analizi
yapilmigtir.
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Tablo 5.1 Kisisel ve Sosyal Paylasim Sitelerini Kendi Alanlariyla ilgili Duyurulara ve Cahismalara
Ulasmak Amaciyla Kullanmanin Akademik Unvana Gore Farkhlasmasi icin Ki Kare Analizi Sonuc¢lari
Kisisel ve sosyal paylasim sitelerini, kendi alanlariyla ilgili duyurulara

Akademik Unvan ve ¢alismalara ulasmak amaciyla kullanma
Evet Hayir Toplam
r 5 0 3
Prof.Dr. % % 100,0 % 0,0 % 100
f 1 ! 2
Dog¢.Dr. % % 50,0 % 50,0 % 100
£ 18 6 24
Yard.Dog.Dr. % % 75,0 % 25,0 % 100
. f 7 4 11
Ogrt.Grv. % % 63.6 % 36,4 % 100
f 1 0 !
Okutman % % 100,0 % 0,0 % 100
Ars.Gi f > ; 0
rs.Grv. % %719 9% 28,1 % 100
X’=3,33 sd=5 p=64

Tablo 5.1 incelendiginde, 6gretim elemanlarinin, kisisel ve sosyal paylasim sitelerini, kendi alanlariyla
ilgili duyurulara ve ¢alismalara ulasmak amactyla kullanma durumunun, akademik tinvana gore anlamli
bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.(p<.05). Bu bulgu, her akademik diizeyde sosyal paylagim
sitelerinin akademik c¢alismalar ulagmak amaciyla kullanildigini gostermektedir ki sevindirici bir
bulgudur.

Tablo 6 Video Paylasim Sitelerini (Podcast, Youtube)

Akademik Amach Kullammmlarina Gore Dagilim Tablosu

Evet Haywr
£ % o, £ Toplam

Derste anlatacagim konuyla ilgili materyallere ulasmak amaciyla kullaniyorum. 50 649 27 35,1 77
Derste anlatacagim konuyla ilgili materyalleri paylasmak amaciyla kullaniyorum. 13 16,8 64 83,2 77

Video Paylasim Sitelerinin (Podcast, Youtube) Akademik Amach Kullanimlar

Tablo 6’ya gore, 6gretim elemanlarinin video paylasim sitelerini akademik acidan derste anlatacaklari
konularla ilgili materyalleri paylasmaktan (%16,8) ¢ok derste anlatacaklart materyallere ulasmak (%
64,9)amactyla kullandiklarr goriilmektedir. Bulgulara gore, 6gretim elemanlar1 derslerinde kullanmak i¢in
dersi zenginlestirecek farkli materyallere ulagsmak amaciyla video paylasim sitelerini siklikla kullanmakla
beraber kendilerine ait ders materyallerini paylasmak amaciyla kullanimlar son derece diisiik bir ylizdeye
sahiptir. Bu da Ogretim elemanlarinin kendi materyallerini bagka 6gretim elemanlariyla paylasma
konusunda isteksiz olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 6.1 Video Paylasim Sitelerini Derste Anlatilacak Konuyla ilgili Materyallere Ulasmak

Amaciyla Kullanmanin Akademik Unvana Gore Farkhlasmasi icin Ki Kare Analizi Sonuc¢lar
Video Paylasim Sitelerini, derste anlatilacak konuyla ilgili

Akademik Unvan materyallere ulasmak amaciyla kullanma
Evet Hayir Toplam
f 5 0 5
Prof.Dr. % % 100,00 % 0,0 % 100
Doc.D f 1 2 3
¢.Lr. % % 33,3 % 66,7 % 100
f 21 5 26
Yard.Do¢.Dr. o, % 80,7 % 19,2 % 100
Ogrt.Grv. 7 4 1
S A % 63,6 % 36,4 % 100
f 1 0 1
Okutman o % 100,0 %0,0 % 100
15 16 31
Ars.Grv. % % 71,9 9% 28,1 % 100
X*=11,1 sd=5 p=.048

Tablo 6.1 ’e gore, dgretim elemanlarinin, video paylasim sitelerini, derste anlatacaklar: konuyla ilgili
materyallere ulasmak amaciyla kullanma durumunun, akademik unvana gore az da olsa anlamli bir
farklilik gostermektedir (p<.05). Bu bulguya gore 6zellikle ¢alisma grubundaki Yrd. Dog.’lerin lehine
anlamli bir farklilik ortaya ¢iktigi gdzlemlenmektedir (¥2 =1,11, p<.05). Dogentlik hazirligi icinde
olmalar1 Yrd. Dog. diizeyindeki katilimcilarin bu kullanimda yogunlagsma nedenini agiklayabilir.
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Tablo 7 Anlik Mesajlasma Araclarim (Msn,vb.) Akademik Amach Kullanimlarina Gore Dagihm Tablosu

Anhik Mesajlasma Araclarinin (Msn,vb.) Evet Haywr
Akademik Amach Kullanimlar f % f %

Toplam

Proje paydaslarn ile fikir alisverisi amaciyla kullaniyorum. 36 450 44 55,0 80
Ogrencilerimle iletisim saglamak amaciyla kullaniyorum. 27 33,7 53 66,3 80

Tablo 7°de yer alan bulgulara gére anhk mesajlasma programlarimm kullanan 80 dgretim elemaninin yaridan
fazlasi (%55) yiiriittiiglii projelerde proje paydaslann ile fikir alisverisinde bulunurken bu programlar
kullanmamaktadirlar. Buna karsilik 6gretim elemanlarinin sadece %33,7’si 6grencileriyle iletisim kurmak igin
anlik mesajlasma kullandiklarm belirtmislerdir. Buna dayanarak, arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin
%66,3 tinlin  hala diger iletisim araglarryla haberlestigi ya da yiiz yiize iletisim kurduklar1 sonucuna ulagilabilir.
Ogretim elemanlarimn, yiiz yiize goriiserek ya da baska iletisim araglarim kullanarak &grenci ile iletisimlerini
stirdiirliyor olmalarinin nedenleri, iletisimin daha sorunsuz, kesintiye ugramadan ve daha kolay bu yolla
saglandigini diisiinmeleri olabilir. Bu bulgu, 6grenci ile 6gretim eleman: iletisiminin okul saatleri ile smurlt
kaldigini da gosteren bir bulgu olarak degerlendirilebilir.

Tablo 7.1 Anlik Mesajlasma Programlarini, Proje Paydaslariyla Fikir Alis Verisi Yapmak Amaciyla
Kullanmanin Akademik Unvana Gore Farkhlagsmasi icin Ki Kare Analizi Sonuclari
Anlik mesajlasma programlarini, proje paydaslariyla fikir

Akademik Unvan aligverisi yapmak amaciyla kullanma
Evet Hayir Toplam
f 4 ! 3
Prof.Dr. % % 80,0 % 20,0 % 100
£ 2 ! 3
DOQ.DI‘. % % 66,7 % 33,3 % 100
£ 14 13 27
Yard.Dog¢.Dr. % % 51,9 % 48,2 % 100
. 3 8 11
Ogrt.Grv. % %273 % 72,7 % 100
f 0 1 1
Okutman % % 0,0 % 100,0 % 100
Ars.Grv f % 2 "
5.Grv. % % 39,4 % 60,6 % 100
X’=6,1 sd=5 p=28

Tablo 7.1 incelendiginde, dgretim elemanlarinin anlik mesajlasma programlarini proje paydaslariyla fikir
alig verisi yapmak amaciyla kullanma durumunun, akademik unvana gore anlamli bir farklilik
gostermedigi goriilmektedir (p<.05).

3. SONUCLAR ve ONERILER
Bu arastirmanin amaci, egitim fakiiltelerinde gorev yapan dgretim elemanlarinin Web 2.0 araglarindan haberdar
olup olmadiklarinin, Web 2.0 araglarini kullanma durumlarinin ve kullanim amaglarmin incelenmesidir. Bu amag
dogrultusunda yapilan analizler sonucunda, 6gretim elemanlarinin Facebook ve anlik mesajlagsma programlarinin
varhgindan haberdar olan dgretim eleman sayisinin oldukga yiiksek; Wiki, Blog ve Podcast’ in varligindan
haberdar olan &gretim elemani sayisinin ise diisiik oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle bu Web 2.0 teknolojilerinden
yararlanma durumlari da oldukga diisiik bir yiizdeye sahiptir.

Bulgulara gére, Facebook hem varligindan en ¢ok haberdar olunan hem de siklikla kullanilan bir web 2.0
araci iken; Podcast, hem varligindan en az haberdar olunan hem de en az kullanilan aragtir. Buna ek
olarak bulgular, Blog, Wiki’ den haberdar olan 6gretim elemani sayisinin yiiksek oldugunu; buna karsin
bu web 2.0 araglarin1 kullanan &gretim elemani sayisinin olduk¢a az oldugunu gostermektedir. Ayrica
calisma grubundaki Ogretim elemanlarinin biiylik ¢ogunlugunun anlik mesajlasmadan haberdarlar
olduklar1 ve anlik mesajlasma programlarini kullandiklar1 goriilmektedir.

Bulgulara gére 6gretim elemanlarinin Web 2.0 teknolojilerini akademik alanda kullanmalarindaki ortak
ama¢ materyallere ulagmaktir. Ogretim elemanlar1 Web 2.0 teknolojilerinden ders materyallerini
paylagsma konusunda yararlanmayi tercih etmemektedirler.

Bulgular incelendiginde, 6gretim elemanlarinin kisisel ve sosyal paylasim sitelerini en ¢ok ilgi alanina
giren konulara ve alani ile ilgili duyurulara ulasmak i¢in kullandiklar1 goriilmektedir. Bu da gosteriyor ki,
6gretim elemanlar kigisel ve sosyal paylasim sitelerini daha ¢ok arastirma yapmak ve aradiklari bilgiye
ulasmak icin kullanmaktadirlar. Ancak bu sitelerin akademik calismalarinin paylasmak ve bilgilerin
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arsivlenmesi i¢in kullanimi diisiik orandadir.

Giines ve Asan (2000)’a gore, internet gibi bilgi teknolojisi tiriinlerinin kullanilmasi, 6grenme-dgretme
etkinliklerinde Ogrenci ve Ogretmene biiyiik kolayliklar saglar, egitim yasantilarini zenginlestirir.
Yapilandirmaci yaklagimin benimsendigi dgrenme ortamlarinda, egitim yasantisini zenginlestirecek bu
teknolojilerin stirece dahil edilmesi i¢in 6gretim elamanlar tesvik edilmelidir. Wiki ve Blog gibi Web 2.0
araglarinin egitsel kullanimda saglayacagi faydalar goz oniine alindiginda, 6gretim elemanlariin bu web
2.0 araglarimi sinif i¢i ve siif disinda kullanmalart Snerilmektedir. Bu teknolojilerin sinif disinda
kullanim1 6grencilere mekandan bagimsiz ve kendi hizlarina gére 6grenme imkani sunabilir. Bu agidan da
distintildiiginde Web 2.0 teknolojilerinin egitim siirecine dahil edilmesi siirece olumlu katkilar
saglayacaktir. Ancak, anlik mesajlasmayr kullanan 80 Ogretim elemanmin sadece  %33,7’sinin
ogrencilerle ders disi iletisim i¢in bu vb. araglart kullaniyor olmasi dgrencilerin iletisimi sinif duvarlar
Otesine gecirme olanagindan yararlanamadigini géstermektedir.

Davis (2003) 6gretmen egitiminde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmanin toplumun bilgi ¢aginda
gereksinim duydugu insan nitelikleri ile donatilmasina yardimeci olacagini belirtmistir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarini yetistiren dgretim gorevlilerinin de dgrencilerine model olmalar1 ve teknolojiyi
Ogretme-0grenme siirecinde kullanmalar1 gelecegin 6gretmen adaylari igin bu teknolojiler hakkinda
haberdarlik yaratmasi agisindan onemlidir. Ogretim elemanlari, teknolojilerin dgretim siirecine katkist
konusunda model olarak Ogretmen adaylarinda farkindalik yaratmalidirlar. Bunun igin &gretim
elemanlaria, Web 2.0 araglarinin etkili bir sekilde egitimde nasil kullanilabilecegiyle ilgili seminerler
verilebilir. Buna ek olarak, 6gretim elemanlarma Wiki, Blog gibi kendilerine ait bir kisisel paylasim
sitesine sahip olmalar1 igin, bu siteleri nasil agacaklar1 ve kullanacaklari ile ilgili uygulamali hizmet ici
egitimler diizenlenebilir. Ogretim elemanlar1 ders notlarmi, duyurularii bu ortamdan paylasabilir,
6grencileriyle iletisimi ortam yoluyla saglayabilir, 6grencilerini dersle ilgili bir ¢ok soruyla karsi karsiya
getirebilir ve dgrencilerin fikirlerini bu ortamda yansitmasini saglayarak 6grencilerinin elestirel diisiinme
becerilerini gelistirmesine katki saglayabilirler.

Ogretim elemanlarmin akademik calismalarim Wiki, Blog gibi kisisel paylasim, Facebook gibi sosyal paylasim
sitelerinde yayinlamasi tesvik edilmelidir. Hizli erisim ve esnek kullanim kolayligina sahip bu Web 2.0 araglari
sayesinde, akademisyenlerin akademik ¢aligmalarma kolayca erisilebilir. Kisa siirede erisilen ve bircok kisinin
paylagimina agilan bu ¢alismalar, yeni bilimsel ¢aligmalarin tiretilme siiresine de olumlu katki saglayabilir.
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