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TESEKKUR

Yiikksek lisans siirecinde yaptigim okumalarin beni mekan ve zaman
kavramlarinin iligskisine yonlendirmesiyle baslayan arastirma siirecim, pek cok

destek ve yardim sayesinde sonuca ulagmistir.

ilk olarak, calismamin her asamasinda bana tecriibesiyle yon gosterip 1sik tutan,
her tiirli yardimini yanimda hissettigim danigsmanim Dog. Dr. Feride Pinar
ARABACIOGLUna sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Sevgili Hocamin destekleri,
ufkumu acan fikirleri ve cesaretlendiren inanci, calismamizin 6tesinde akademik
kariyerim boyunca aklimda yer edecegi icin ayrica sansli hissetmeme vesile

olmustur.

Diger taraftan, yalnmizca tez donemimde degil hayatim boyunca, bana olan
inanclarini, desteklerini, sevgilerini her daim hissettiren; tiim zorluklarda
yanimda duran, her sorunumu sabirla dinleyen ve benimle birlikte ¢6zmeye
calisan, sevgili annem Nursel Somuncu, babam Mustafa Somuncu ve ablam

Tugba Somuncu’ya sonsuz tesekkiir ederim.

Ayrica, en biiyiik destek¢im ve rol modelim ablamin, bana gostermis oldugu
anlayis, sunmus oldugu paha bigilemez bakis acis1 ve kendimden siiphe
duydugum anlarda bile beni yiireklendirmeleri tez doneminde de benimle

olmasaydi tezimi tamamlayamazdim.

Ttm bu desteklerle ortaya koymus oldugum calisma, bana 6grettikleri acisindan
degeri olciilemeyecek boyuttadir. Bu calisma, minnettarligimi zamansiz bir

sekilde sunabilmek icin tiim sevdiklerime ithaf edilmistir.
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OZET

Kamusal Tasarimda Zamansiz Mekanlar

Hamide SOMUNCU

Mimarlik Anabilim Dali

Yiiksek Lisans Tezi

Danisman: Doc. Dr. Feride Pinar ARABACIOGLU

Zaman, mekansal baglamin temel bilesenlerinden biridir. Gecmisten giiniimiize
zaman kavrami teknolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismelerle degisime
ugramistir. Mimarlik ve zamanin cift yonlii bir iliskisi oldugu icin, zamandaki bu
degisim mekana da yansimistir. Bu sebeple mekan, kiiresellesme ile birlikte
hareketlilik, cok yonliilik ve ayni anda her yerde bulunmayi zorunlu kilan
modern diinyanin ihtiyaclarini karsilayacak sekilde sekillenmistir. Zaman icinde
hizli ve hareketli mimari iiretimler artmistir. Bu durum mimari mekanin hizli
tiiketilen bir meta haline gelmesine neden olmustur. Dahasi, cesitli mekanlarda
zaman niteligini terk eden yeni mimari uygulamalar ortaya cikmistir. Dolayisiyla
bu sorunun incelenmesi ve kamusal alanlar {izerinden degerlendirilmesi kritik
onem tasimaktadir. Uzay ve zaman sistemleri cok katmanli mevcudiyetler

oldugu icin disiplinler arasi bir yaklasim gerektirmektedir.

xii



Tezin temel amaci, giiniimiiz kamusal tasarimlarinda zamansizlik niteligine
hangi oOzelliklerin katkida bulundugunu belirlemektir. Mekan ve zamanin
kavramsal cercevesini kavramak icin felsefe ve mimarlik iliskisi fenomenolojik
bir yaklasimla literatiir arastirmasi yapilarak incelenmistir. Calisma kapsaminda,
evsel mekanin uzantis1 olan kamusal tasarimlar, teorik tasarimlar ve deneysel

sanat tasarimlar1 kavramsal analiz yoluyla incelenmistir.

Sonuc¢ olarak, bulgular, analiz edilen mekanlarin, benzeri goriilmemis
zamansallik ve mekansalliklarin yaratilabilecegi deneysel mekanlar olabilecegini
ortaya koymaktadir. Bireysellik ve kamusallik arasindaki bulanik sinirdan
kaynaklanan esiktelik hali, mekanin zamansizliginda belirleyici bir faktordiir.
Stirekli bir kullanim dongiisiine sahip olan bu mekanlarin potansiyelleri, mekan
planlamasina, kullanim bicimlerine, baglam ve cevre iligkilerine, malzeme
tercihine ve teknolojik yeniliklere baglidir. Elde edilen sonuclar, gelecekteki
yasam tarzlari icin yeni modeller sunma ve onlarin i¢ yiliztinii anlama acisindan

potansiyel deger tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Zamansizlik, kamusal tasarim, kamusal kullanim, mekan,

zaman-mekan iliskisi.

YILDIZ TEKNIiK UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
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ABSTRACT

Timeless Spaces in Public Design

Hamide SOMUNCU

Department of Architecture

Master of Science Thesis

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Feride Pinar ARABACIOGLU

Time is one of the fundamental components of the context of the architectural
space. From past to present, the concept of time has undergone an alteration
with technological, economic, social, and cultural developments. Since
architecture and time have a reciprocal relationship, this change in time had
reflections on space. Hence, space has been shaped to meet the need of the
modern world, which has necessitated mobility, versatility, and ubiquity with
globalization. Rapid and mobile architectural productions have increased over
time this situation results in architectural space becoming fast-moving consumer
goods. Consequently, new architectural practices, which abolish the time quality,
have emerged in various places. For this reason, it is critical to examine this
problem and evaluate it through public spaces. Since the space and time systems

are multilayered existences, it requires an interdisciplinary approach.

The main aim of the thesis is to determine which characteristics contribute to
timelessness in today's public designs. To comprehend the conceptual frame of

space and time, the connection between philosophy and architecture was

Xiv



examined through literature research with a phenomenological approach. Within
the scope of the study, public designs, which are an extension of domestic space,
theoretical designs, and experimental art designs, are investigated through

conceptual analysis.

In conclusion, findings reveal that the analyzed spaces are considered
experimental spaces where unprecedented temporalities and spatialities can be
created. The liminality due to the blurred boundary between privacy and
publicity is a determinant factor in the timelessness of space. The potentials of
these spaces, which possess a continuous use circle, are contingent upon space
layout, usage patterns, context and environmental relations, material preference,
and technological innovations. Overall, the results are promising in terms of

insight and serve brand-new models for future lifestyles.

Keywords: Timelessness, public design, public use, space, time-space relation.

YILDIZ TECHNICAL UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SCIENCE AND ENGINEERING
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1

GIRIS

Mimari mekan zamansal baglamindan bahsedilerek tanimlanmaktadir. Mekan ve
zamanin boliinemez etkilesimi dinamik bir yapi1 meydana getirmektedir. Bu
dinamik yapi, degisen giiniimiiz kentlerinde yeni bir mekan modeli sunmaktadir.
Zamanin getirdigi tiim limitleri kaldirarak daha esnek, mobil, ¢cok yonlii ve her
yere konumlanabilen zamansiz mekanlar degisen kamusal yasamin yeni ¢6ziim

arayislandir.

Zamansizlik niteligi her ne kadar soyut ve felsefi bir terim olarak goriinse de
mekansal olarak cesitli 6zelliklere bagli olarak iz diisiimiinii sergilemektedir. Bu
noktada en oOnemli sorun hangi bilesenlerin bu nitelige hizmet ettigi ve
kavramsal karsiliklarinin neler oldugudur. Ancak bu yolla zamansizligin kamusal
mekan tizerindeki etkisi, ¢cok katmanli yapisi ve bu yapinin altinda yatan felsefi

temel kavranabilecektir.
1.1 Literatiir Ozeti

Mekan ve zaman kavramlari mimari tasarimin baglamini olusturan en temel
bilesenlerdir. Bu iki kavram tasarim siirecinde ve tasarimin pratiginde cift yonlii
bir iliski icindedir. Zamandaki degisim, mevcut mekana yansirken; mekandaki
degisim de mekanin yarattigi zaman algisimi etkilemektedir. Gecmisten
glinimiize teknolojik, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel tiim gelismeler
sonucunda zaman kavrami bir degisim gecirmistir. Bu degisim sonucunda ise
mekan, yeniliklere ihtiyac duymustur. Hizli ve mobil mimari tretimler artarak
bireylerin ihtiyaclarina ¢6ztim aranmustir. Hizli tiiketim metas: haline gelen
mekanlarin kullanici ile iligski bicimleri de bu degisimden etkilenmistir. Kamusal
tasarimda kullanici ile etkilesim onemli bir tasarim kriteri olmasi dolayisiyla
mekan ve zamanda meydana gelen degisimin kamusal tasarimlar iizerindeki
yansimalari bu calismanin ana odak noktasi durumundadir. Bu sebeple zamansiz

mekanlarin incelenmesi ve kamusal mekanlar {izerinden degerlendirilmesine



karar verilmistir. Mekan ve zaman bircok degiskene bagh ve girift sistemler

biitlinii oldugu icin disiplinler arasi bir arastirmay: gerektirmektedir.

Mekan, icinde bulundugu baglamla birlikte degerlendirilen bir alan parcasidir.
Onu cevreleyen baglam ise sosyal, kiiltiirel, ekonomik, psikolojik, tarihi verilerin
list liste gelmesiyle olusmaktadir. Bu nedenle mekan kavrami ele alinirken
mimarlik bilim dalina ek olarak etimoloji, felsefe, psikoloji, antropoloji gibi
disiplinlerden okumalar yapilmistir. Mekanin farkli bakis acilariyla nasil
tanimlandiginin incelenmesi, tarihten giiniimiize ne gibi degisiklikler gecirdigini
anlamak adina onemli goriilmiistiir. Etimolojik kokenine bakarak kelimenin
kapsami saptanmis, antropolojik olarak insan ve mekanin iliskisinin ilkel boyutu

aciklanmistir.

Kamusal mekanlarin kullanici ve toplumla kurdugu baglar mekanin niteligini
belirlemektedir. Bu mekanlarin 6nce bireysel daha sonra da kolektif cercevede
etki alaninin hangi faktorlerle sekillendigi felsefe ve psikoloji okumalar ile

derinlestirilmistir.

Mekan ve zamanin iliskisini kamusal mekanlar tizerinden kurmadan once
zamanin tamimlanmasi gerekli bulunmustur. Zamanin soézlik anlamim
pekistirmek adina felsefede zamanin karsiligi incelenmistir. Felsefi tanimlar
yapilirken mekan-zaman ikilisinin 6ne ¢iktig1 vurgulanmistir. Bunu takiben asil

arastirma konusu olan zamansizlik kavrami ele alinmistir.

Zamansizlik kavrami, yapilan felsefi ve mimari okumalarda “sonsuzluk” ve
“zaman disilik” olmak tizere iki temel anlamda kullamilmistir. Tarih boyunca
insanin zamansiz olana duydugu arzu, giizellik ve ilahi olanla iliskilendirilirken,
glinimiizde mevcut zaman sistemini reddeden kendi zamanini tanimlayan
durumlar zamansiz olarak isimlendirilmeye baslanmistir. Zamansizlik niteliginin
gliniimiize dek gecirdigi bu doniisim mimarlik felsefesi ara yliziinde

arastirilmistir.
1.2 Tezin Amaci

Zaman cevresel faktorlerle birlikte —mimarlik driintiniin  baglamin

olusturmaktadir. Kullanici ise mekani algilarken yalnizca geometrik formu ya da



malzemeyi degil, baglamin icindeki biitiinselligi kavramaktadir. Zaman da bu
noktada bicim, islev, malzeme, 6lcii, cevre ve kullanicilar kadar 6nemlidir hatta
tim bunlarin da oOtesinde onlar1 kapsayarak mekanla biitiinlesen bir

konumdadir.

Gecmisten giliniimiize kadar yapilar zaman kavraminin etkisi altinda insa
edilmistir. Ancak degisen sosyal hayat, tiiretim-tiiketim sistemi, teknolojik
gelismeler, degerler ve kullanic1 gereksinimleri mekanda bir dontisiimii zorunlu
hale getirmistir. Zaman kavrami bu doniisiimiin en c¢ok etkilenen 6gesi olmustur.
Hizla akan kentsel yasam, zamanin normal akisini reddederek ona ivme
kazandirmak hatta Otesine ge¢meyi arzulamistir. Bunun sonucunda ise zaman

dis1t mekanlar karsimiza ¢ikmistir.

Kamusal mekanlar, tasidiklar1 sosyal deger dolayisiyla toplumdaki, diinyadaki
farklilasmanin ilk yansidig: alanlardir. Mekan ve zamandaki doniisiimden en ¢ok
etkilenen yerler olmasi sebebiyle zaman-mekan arasindaki iliskinin incelenmesi

icin en iyi 6rnekleri sunmaktadir.

Bu arastirma, sehirlerin yasanabilirliginin, sundugu hizmetlerin kalitesine ve
cesitliligine bagli oldugunu ve bunun da kamusal Oriintiisiine bagli oldugunu
varsaymaktadir. Kamusal alanlarin bicimleri ise zamanla kurdugu iliski ile
sekillenmektedir. Giderek daha cok karsimiza cikan “zamansizlik” kavraminin
kamusal mekanlarla olan cift yonlii iliskisini incelemek bu acidan 6nem teskil

etmektedir.

Bu tezin amaci, kamusal tasarimlarin zamanla olan ¢ok katmanli etkilesimini
arastirmaktir. Zamanin disina ¢ikan mekanlarda hangi bilesenlerin bu duruma
katki sagladigini tespit etmek, kullanici acisindan bunlarin sonucunun neler
olabileceginin tartisilmasi calismanin iskeletini meydana getirmektedir.
Galismanin hedefi, kamusal mekanlarda zamansizlik kavramini mekansal
degerler iizerinden sorgulayarak, diinyanin doniismekte olan zaman ve mekan

sistemini kavramak ve i¢ yliziinii anlayabilmek adina bir arastirma sunmaktir.

Galismanin  yontemi olarak fenomenolojik yaklasim, kavramsal cerceve
olusturulurken mekan ve zamana dair farkli disiplinler arasinda karsilastirmali

ve tamamlayici kuramsal okumalara imkan tanimasi dolayisiyla literatiir
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taramasi icin izlenecek yol olarak benimsenmistir. Devaminda ise bahsedilen
tanimlarin cesitli mekanlar iizerinden yansimalarini gorebilmek ve zamansizlik
niteligine hizmet eden mekansal 6zelliklerinin karsilik geldigi nosyonlar1 ortaya

koyabilmek icin kavramsal analiz yolu ile incelenmesine karar verilmistir.
1.3 Hipotez

Insan, tarih boyunca yasamini siirdiirebilmek icin cesitli mekanlara ihtiyac
duymustur. Mekanlar iiretirken baslangicta siginma gereksinimi karsilamis,
zaman icinde ¢esitli sosyal gereksinimlere cevap aramistir. Bu siirecte elde ettigi
kazanimlar sayesinde insa etmenin Oniindeki engelleri kaldirmis ve hiikmeden
konumuna gelmistir. Sehirlesme, hizli tempolu bir yasam yaratmis ve bu yeni
diizene ayak uydurabilenleri biinyesine dahil etmistir. Bunun sonucunda da
mevcut zaman sistemini asarak zamana direnen, farklilasan mekanlar ortaya

koyma arzusu dogmustur.

Gecmisten gilinimiize ulasan ve hala eski degerini koruyan yapilar insa
edildikleri donemde zamansiz olabilmeyi amacglayan yapilardir. Bu gibi mekanlar
zamansiz mimari niteligine ulasmislardir. Bu mekanlar incelendiginde, tinsellik
niteliginin yiiksek oldugu, bireyle yakaladigi uyum sayesinde zaman gecse dahi
yeni katmanlarim1 ortaya koymayi1 basardiklar1i gozlemlenmektedir. Her yeni
donemde gerceklesen dogadaki ve zamandaki degisimle birlikte, kendini
degistirebilen yapilar zamanin Otesine gecmeyi basarabilen dolayisiyla da
zamansizlik niteligini kazanan mekanlardir. Bu karakteristikleri dolayisiyla da

kamusal hafizada kendilerine yer kazanmiglardir.

Gliniimiizde ise zamansizlik niteligine baktigimizda tam tersi bir durumla
karsilasiriz. Zamansizlik terimi; “zamana direnen” anlamini kaybederek gecmis,
simdi ve gelecek arasindaki ayrimlardan siyrilan, herhangi bir zaman etiketine
ait olmayan anlamina gelmeye baslamistir. Bu yeni zamansizlik doganin akisina
ait olmayan dolayisiyla da onun getirdigi zaman dongiisiinii reddeden bir
konuma gelmistir. Zamana dair higbir niteligi barindirmamasi dolayisiyla

zamansiz olarak nitelendiren yeni mekanlar orta ¢cikmaistir.

Bu calisma, giiniimiiz kosullar1 sonucunda zamansizlik kavraminin doniisiim

gecirerek yeni anlamlar kazandigim1 savunmaktadir. Hafizalarda her daim var
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olan zamansiz mekanlar yerini, hafizada yer edebilecek niteligi olmayan hizli
tiketim trtini haline gelmis zamansiz mekanlara birakmistir. Zamansiz
mekanlarin kamusal tasarimdaki One c¢ikan rold, kullaniciyr bireysellik ve
toplumsallik, sanallik ya da gerceklik gibi ikililikler arasinda bir sinir {izerinde

konumlandirmaktir.



2

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 Mekan-Kamusal Mekan

2.1.1 Mekan

Etimolojik olarak Arapca kokenli bir kelime olan mekan, anlam olarak
incelendiginde Arapcada “yer, pozisyon, uzam, uzay, varolus” soOzciiklerine
karsilik gelmektedir. Arapca “kainat” kelimesiyle ayni kokten olan “kevn”
kelimesinden tiireyen “mekan” bu sebeple “varolus ve var olma” kelimelerini de
kapsamaktadir (Etimoloji Tiirkce Sozligii, 2021). Genel Tiirkce Sozliige
baktigimizda “1. Yer, bulunulan yer. 2. Ev, yurt. 3. Uzay.” seklinde
tanimlanmistir (Tirk Dil Kurumu Sozlikleri [TDK], 2019). Bir dizi kelimenin
karsiligi olarak kullanilmasi sebebiyle hemen her metinle birlikte kelimenin
anlam yiki giderek artmaktadir. Bireysel kaplanan alandan wuzay gibi
sonsuzluga kadar ayni kelimenin kullaniliyor olmas:1 mekan kavraminin ne kadar

genis bir kapsama sahip oldugunu gosterir niteliktedir.

Mimarlik disiplini cercevesinde mekan kavrami ele alindiginda, mekanin mimari
olguyu olusturan ana bilesen oldugu ve mimarligin mekan ile var oldugu
sOylenebilir. Zevi'ye (1990) gore mekan, insanlari cevreleyen bosluktan ibarettir.
Rasmussen’e (1994, s.42) gore ise mekan, iki diizlemli zeminin {iciinci
diizlemdeki karsiligidir. Hasol (1999) ise mekanin bireyi disaridan koparan ve
cesitli islevlere olanak taniyan hacimsel bosluk niteligine dikkat c¢ekmistir.
Erdonmez ve Akl (2005, s.69) da bu hacimsel boslugun mimari formu meydana
getirmenin oOtesinde ana mekansal boyutunun oncelikli oldugunu vurgulamstir.
Belirtilen tanimlarin birlestigi nokta mekanin varligini bosluk kavrami {izerinden
tanimlamak olmustur. Bir diger deyisle bosluk, mekanin islevini gerceklestirmesi

icin gerekli olan alandir.

Felsefede maddeci yaklasima gore mekanin varligi, insanin varhigiyla iliskisiz ve

zaman kavramina baghdir. Mekanin varligini insan bilincinden bagimsiz



diisinen bu yaklasimin aksine antropolojik olarak mekanin varligi insanla
birlikte degerlendirilmistir. Hancerlioglu (1988) tarih 6ncesi doneme ait magara
resimleri ve oymalarinin insanin mekan olusturma dirtisi ile iliskili

olabilecegini savunarak antropolojik goriisii desteklemistir.

Tarihin her doneminde insan ve mekan iliskisinden bahsetmek miimkiindiir.
Baslangicta icgiidiisel olarak barinma ihtiyacini karsilayan mekan olusturma
cabasi, zamanla insanin diger ihtiyaglariyla birlikte bir devinim gecirmistir.
Gombrich’e (1980) gore mekan; “bagimli, devinimli, hicbir zaman ve hicbir
yerde ayni olmayan (¢linkii 6zdegin ve oOzelliklerinin siirekli degisimiyle
degismektedir) 6zdeksel bir doluluktur”. Bu tanimdan yola ¢ikildiginda; mekan
ile onu cevreleyen fiziksel ve sosyal cevre, daha genis bir ifadeyle baglam ve
icinde bulunan insan ayr1 diisiiniilemez ve karsilikli etkilesim icinde olan iki
olgudur sonucuna varilabilir. Mekani tek basina ele almak onu etkileyen
tamamlayic1 parcalardan ayr1 diisinmek eksik bir degerlendirmeye sebep
olacaktir. Bu sebeple mekanlar1 cesitli ara yizleriyle birlikte diistinmek
gereklidir. Bu ara yiizler kimi zaman mekanin soyut kavramlarla olan etkilesimi
sonucu dogarken, kimi zaman fiziksel olarak bir diger mekanla arasindaki ortak
kullanim sonucu olusan gecis mekanidir. Mekanin okumasini yapan kisinin 0z
belleginden ve deneyimlerinden kaynaklanan farkliliklar da mekanin algilanmasi
acisindan bir bagka ara yiiz olusturmaktadir. Mimarhigin disiplinler aras iligkisi
diisiiniildiigiinde; ii¢ boyutlu bir mekan okumasindansa, c¢ok katmanli bir
okumaya ihtiya¢ duyulmasi daha iyi anlasilmaktadir. Mimari mekanin
algilanmasi konusunda Tanyeli (1997), Modern Mimarligin bir déniim noktasi
oldugunu ve “cok boyutlu mekan” kavraminin bu donem sonrasinda ortaya
ciktigim1 diisiinmektedir. Mimari mekanda algilayicinin zaman icindeki degisimi
ve doniisimiiniin  “zaman-mekan” boyutunu meydana getirdigini ve cok

katmanliligin ka¢inilmaz oldugunu vurgulamastir.

Mekan1 cevreleyen oOgeler, algilayan birey iizerinde cesitli etkilere sahiptir.
Mekansal nitelikler sinirlar olusturarak bireyin konumuna ve perspektifine gore
ic-dis iligkisi kurmasini saglamaktadir. Altan (2012), ilk kez karsilasilan dis

goriiniisiin bireyin algilar1 ve bellegindeki eslestirmeler sonucunda bir i¢c mekan



beklentisine karsilik geldigini sOylemektedir. Buradan c¢ikarimla da her bir

mekanin bir i¢ bir de dis etkisinden bahsedilebilir.

Lefebvre (1974) ise bu smiflandirmay:1 farkli bir noktadan ele almaktadir.
“Algilanan mekan, tasarlanan mekan ve yasanan mekan” seklinde ifade edilen
ticlii diyalektik mekanin olusmasinda ayrilamaz bilesenler olarak ele alinmistir.
Algilanan mekani, mekanin iiretim siirecinin 6nemli bir parcasi olarak ifade eden
Lefebvre'nin {clii diyalektigini destekleyen baska tamimlara da rastlamak
mimkiindiir. Lenin’e (1908, s.177,178) gore uzay ve zaman diinyay1 algilama
bi¢imimizi belirleme 6zelligine sahiptir, ancak limitli niteliklerdir. Bu tanimdan
hareketle, mekana ve zamana anlamini kazandiran, maddesel niteliklerin

otesinde algilarimizin limitidir.

“Mekan kendisini olusturan veya barindirdigi nesnelerin icsel o6zelliklerini
yansitmaz. Buna karsilik kullanici kendi psikolojik yapisindan kaynaklanan
gldilerle cesitli yorumlara varir. Mekan, dissal deneyimlerimizden c¢ikarilan
ampirik bir kavram degil, dissal sezgimizin temelinde bulunan zorunlu ve apriori
bir bilingtir.” (Kant, 1971). Bir diger deyisle, mekan; deneysel bir yolla degil
temel bilincimiz ve sezgisel yollarla, psikolojik algimizla yorumlanmaktadir.

Bundan dolay1 her mekan kullanici sayisinca anlamlar icermektedir.



Sekil 2.1 Birey mekan-zaman iliskisi

Foucault ve Miskowiec (1986, s.22) diinyaya iliskin deneyimimizi, zamanla
gelisen uzun bir yasamdan ziyade noktalar1 ve kesisimleri kendi karmasiklig: ile
birbirine baglayan bir ag olarak tanimlamistir. Bireylerin etrafinda gelisen zaman

ve mekan ikili sitemi, bu agin yap1 tas1 durumundadir (Sekil 2.1).
2.1.2 Kamusal Mekan

Kamusal alanlar sehirlerdeki birbirinden farkli kiltiiriin, kimligin, sosyal grubun
bir araya geldigi; 6zel alan ve kolektivitenin i¢ ice gectigi, bireyleri dahil olma ve
dahil etme arasinda bir secime yoOnlendiren carpisma alanlaridir. Barindirdigi
kontrastliklar sebebiyle sosyolojik acidan 6nemli okumalar yapmaya imkan veren
bu mekanlar, hizmet ettigi kullanici profili genis oldugu icin cok sayida

parametreye bagh olarak islemektedir.

Kamusal mekanlar toplumsal olarak onem tasimalar1 dolayisiyla detayh
organizasyon gerektiren olusumlardir. Bu organizasyon yasamin icinde varligini

siirdiirebilmek amaciyla bir canli gibi islemektedir. Trentin (2020, s.200)



kamusal mekani, zincirleme kentsel mekanlar sisteminden olusan, tasarim,
kamusal yasam ve onlar1 canlandiran insan faaliyetleri tarafindan siirekli olarak

iiretilen ve dontistiiriilen bir altyap: sistemi olarak adlandirmistir.

Mekani sosyal bir iiriin olarak ele alan Lefebvre’ye (1974) gore kamusal mekan,
bir ayna gibi toplumun bireylerinin kurduklari sosyal iligkileri, giinliik yasam
pratiklerini, sinifsal ayrimlarini1 yansitmaktadir. Bu nedenle kamusal mekanlarin
degerlendirilmesi fiziksel veriler sunmanin 6tesinde ait olduklar1 topluma dair

sosyolojik veriler sunmalar1 dolayisiyla da 6nem tasimaktadir.

Genis kolektif aktivite yelpazesi nedeniyle toplumun bir araya geldigi,
paylasimda bulundugu, birbirini taniyip farkli olani kabul ettigi bu mekanlar
toplumsal entegrasyona katki saglamaktadir. Németh ve Schmidt (2011)
kamusal alanin sundugu firsatlarin, demokrasi uygulamasindan diger pasif
eglence etkinliklerine kadar bir dizi olasilig1 kapsadigini belirtmistir. Ideal
kamusal alanin, kiiltiirel, ekonomik, sosyal zenginlik ve etkilesimi olumlu yonde
etkileyen uyumu desteklemesi gerektigini; ayni1 zamanda beklenmedik ve plansiz
kullanimlara izin veren cesitlilik, esneklik, gecirgenlik veya 6zgiinliik gibi belirli

soyut ozelliklere sahip olmasi gerektigini vurgulamislardir.

Kamusal mekanlar islevleri, cevresiyle olan baglari, bireylerle kurduklar: iliski
bicimleri gibi degiskenlere dayanarak alt basliklara ayrilabilirler. Bravo (2013,
s.2) Marco Cenzatti ve Margaret Crawford’'un kamusal mekanlari; “yari-kamusal
mekan” ve “kamusal yari-mekan” olmak iizere iki temel gruba ayirdigindan
bahsetmektedir. Daha cok farkli tiirdeki alanlarda gerceklesen sosyallesme
bicimlerini analiz eden bu yaklasima gore; yari-kamusal mekanlar aligveris
merkezleri, istasyonlar, havaalanlar1 ve kongre merkezleri gibi 6zel ancak kamu
kullanimina acik, kredi kart1 olan veya para harcayabilen herkesin erisebildigi
yerlerdir. Giicli bir dahil etme mekanizmasi ve genellikle resmi olarak
meydanlara benzerligiyle domestik ve kamusal alan arasinda yeni bir sosyal alan
bicimini ifade etmektedirler. Kamusal-yar1 mekanlar ise elektronik posta, faks,
modem, telefon, TV gibi yeni iletisim aglarinin sonucu olarak ortaya cikan ve
fiziksel mekan ile sosyal deneyim arasinda bir iliskinin olmadigi yerlerdir.

GoOriinmez iletisim aglarinin organizasyonu olan bu mekanlar uzaktan etkilesimi
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arttiran, fiziksel bir mekan ihtiyacini ortadan kaldiran olusumlardir. Kamusal
mekanlar1 sehirle etkilesme yontemleri iizerinden degerlendiren bu yaklasim,
glinimiizde sosyallesmenin biiyiik cogunluguna ev sahipligi yapan “sanal
mekanlara” farkli bir acidan bakmay:r saglamistir. Fiziksel etkilesim
gerektirmeyen teknolojik araglar, sagladiklari sosyallesme sebebiyle kamusal
olarak nitelendirilirken, fiziksel mekan kosullarini saglamadiklar1 icin “yari-

mekan” olarak siniflandirilmislardir.

Fiziksel mekanlar, sanal mekanlara artan talepten etkilenerek derin degisimler
gecirmistir. Sanal ve fiziksel 6gelerin ic ice gectigi hatta ayrimin zor yapildigi
kamusal mekanlar ortaya cikmistir. Bu durum kullanicilarin maruz kaldig
uyarict sayisini arttirmistir. Trentin (2020, s.85), giliniimiiz mimarliginin biiyik
Olciide gecicilik ve cok islevlilik prensipleri cercevesinde sekillenmesi sonucu
sehirlerin sembol ve bilgi yogunluguna maruz kaldigini, bu durumun ise
kisiliksizlestirilmis ve anlasilmaz bosluklar yaratarak mekanlar1 orijinal
anlamlarindan koparma egiliminde oldugunu belirtmistir. Gerekenden fazla
isaretlemenin mekanin karakterini zayiflattigina inanan bu goriisii destekleyen
bir baska gorlis de Lefebvre’nin (1974); “Bireylerin gercekliklerinin toplamu,
mekana benzersiz ve 6zel bir islev belirlemeyi engeller.” ifadesidir. Bireyselligin

biitiinsellikle birlestigi yerde ortak zemini yakalamak genellikle zor olmustur.

Kamusal mekanin birincil sorunlarindan biri olan ortak paydada birlesebilme
konusuna Stavrides (2016/2018, s.137) “mutenalastirma” ve “paylasilan mekan”
kavramlariyla bir aciklama getirmistir. Mutenalastirma kamusal kullanimi
kesintiye ugratacak sekilde belli bir ziimre ya da gruba ayricalik taniyan bir
miidahale etme yontemidir. Diger yandan paylasilan (miisterek) mekan fikri ise
ortak bir yasam alaninda ikamet eden insan grubunun disaridan herhangi bir
miidahale olmadiginda (mutenalastirma gibi) birbirleri ile iletisim kurarak
ortaya koyduklar1 kolektif yasam bi¢imini savunmaktadir. Bu durumda bireyler
odak noktalarini bireysel cikar1 gozetme disiincesinden ortak faaliyetler ve
mekan iliskisine kaydirarak esitlikci bir sosyal yapi insa etmektedir. Miisterek
mekanlar sunduklar esitlik¢i yaklasimla kamusal uyumu yakalamanin anahtari
olabilme potansiyeli tasimaktadir. Bir diger acidan kullanicilarinin katilimi ile

kolektif hafiza taze tutularak mekanin zamansalligina katki saglanabilmektedir.
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Michel De Certeau'nun (1985) “ona oryantasyon, anlam ve zaman referanslari
veren ve onu birbiriyle celiskili programlarin ¢oklu birligi olarak calistiran capraz
eylemlerin iirtinii” olarak tanimladigi mekan kavrami Luccaroni’ye (2015, s.3)
gore bireylerin deneyimlerini sinirlandirma konusunda kritik bir belirleyiciyken,
ayni zamanda gecmis deneyimleri simdiye tasiyarak kolektif hafizanin

olusmasina ve korunmasina katki saglamaktadir.

Bireysel Mekan - Zaman

Sosyal Garpigmalar

AT=

Kamusal Mekan - Zaman

Sekil 2.2 Kamusal mekan-zaman iligkisi

Bireylerin sosyal carpismalari sonucu olusan kamusal mekanlar, olusan ag
sistemine her bir bireyin mekan ve zaman iligkisini dahil ederek genis bir oriintii

olusturmaktadir (Sekil 2.2). Her bir kamusal alan onu olusturan, kullanan
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bireyler 6zelinde fark: oOriintiilere sahiptir. Mekanin birey ve toplumla kurdugu

etkilesimi ifade edebilmek icin zamanla olan kesisiminin incelenmesi gereklidir.
2.2 Zaman-Zamansizlik

2.2.1 Zaman

Arapca kokenli zaman kelimesi “Siire, vakit, belirli giin ve zaman, an” anlaminda
kullanilmaktadir (Etimoloji Tiirk¢e Sozliigli, 2021). Genel Tiirkge Sozliikte ise
“1. Bir isin, bir olusun icinde gectigi, gececegi veya gecmekte oldugu siire, vakit.
2. Bu siirenin belirli bir parcasi, vakit. 3. Belirlenmis olan an. 4. Cag, mevsim. 5.
Bir ise ayrilmis veya bir is icin alisilmis saatler, vakit. 6. Donem, devir. 7.
Olaylarin olus ve akis sirasini belirleyen, diizenli ve donemli gok olaylarini birim
olarak kullanan sanal bir kavram. 8. Fiillerin belirttikleri ge¢cmis zaman, simdiki
zaman, gelecek zaman, genis zaman kavrami. 9. Yer kabugunun gecirdigi
gelisimde belirlenen ve fosillere gore dorde ayrilan genis evrelerden her biri.”
seklinde aciklanmistir (Tirk Dil Kurumu Sozlikleri [TDK], 2019). Sozlik
anlamlarin geneli zamani, cesitli dis etkenlere bagh olarak tanimlamaktadir. Bu
tanimlara gore zaman; dogadaki sirali bir dizi eyleme bagli ya da bireyler

tarafindan yapilan eylemler sonucu hissedilen bir kavramdir.

Zaman kavrami derinlemesine arastirildiginda bircok calismaya konu oldugu,
cesitli teoriler kapsaminda farkli tanimlar kazandig1 goriilmektedir. Bu
tanimlarin detaylandirilmas: gerekirse: Lenin’e (1908, s.169,170) gore
materyalistler; kainatin, hareket eden o6zdek olmasi dolayisiyla mekan ve
zamana tabi olduguna ve bu konudaki stibjektif diisiincelerin mutlak gercegi
degistiremeyecegine inanmaktadirlar. Maddecilere gore uzay ve zaman ikilisi

insan bilincinden bagimsiz mutlak gercekler olarak nitelendirilmektedir.

Lenin (1908, s.177), mekan ve zamanin mutlak varligini reddeden Kantci
goriisiin ise; mekan ve zamanin, smirsiz mevcudiyetinin aksine bireylerin
kavrama bicimleriyle kisith oldugunu savundugunu belirtmistir. Bu kurama gore,
uzay ve zaman insanin bilincine sarth durumdadir. Insanin bu sistemler icinde

var oldugundansa, bu sistemleri insanin meydana getirdigi savunulmaktadir.
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Zaman basite indirgendiginde; ge¢mis, simdiki ve gelecek zaman seklinde bir
siniflandirma ortaya cikmaktadir. Bu ii¢ grup icinde ise siralamanin neye gore
yapildigina bakildiginda; zamanin icinde var olan benligin, siiregelen eylemler
dizinini oncelik ve sonraliga gore oturttugu sonucuna varilabilir. Eisenman’a
(1984, 5.162) gore zamanin baslangic noktasi fikri 15. yy ortalarina dayanmakta
ve onunla birlikte gecmis zaman fikri gelismektedir. Eisenman, zamana dair
tarihsel bir analiz yaparken, zamana atanan bir orijinin zamanin dongiisiinde
kesintilere neden oldugunu savunmakta ve zamanin cizgiselligini

reddetmektedir.

Karsten Harries (1982, s.60), “Gecmis, her su an1 yakalayip geride birakacak.”
derken, zamanin terdrii karsisindaki insanin savunmasizligini ve oliimliligiini
vurgulamaktadir. Zaman akip gitmektedir ve bu hareket karsisinda hi¢bir kuvvet
yeterli degildir. Akistan bahsedilen bu noktada keskin sinirlarin varligi ortadan
kalkar ve gecmis, simdi ve gelecegin birbiri icine sirayet ettigi bir durum so6z
konusudur. Pallasmaa’ya (2001, s.18) gore de gecmis, gelecek ve bugiliniin
iligkisi tipki zihinsel diinyamizda deneyimlenen, animsanan, hayal edilen seyler
gibi kaynasmis ve biittinlesmis bir durumdadir. Bu soylem Aristo'nun zaman
tanimina dayandirilabilir. Aristo gecmis ve gelecegi “bitis ve baslangiclara”
benzetmis ve bunlar arasinda keskin bir sinirdan bahsedilemeyecegini
savunmustur (Karaman, 2019, s.8). Icinde bulundugumuz an ve bir sonraki an
arasinda baslangic ve bitis noktasindan ziyade bir olustan s6z etmek gereklidir.
Bu durumda simdiki zaman, ancak gecmis ve gelecek zaman arasindaki devinim
ve bu devinimi yasayan canlilara baghh olmaktadir. Cilinkii bir sonraki anin
tasavvuru ya da bir onceki anin hatirasi olmadan simdiden bahsetmek anlamsiz

olacaktir.

Heidegger ise zaman kavramina ontolojik acidan yaklasmistir. Ona gore birey
bizzat varlifiyla zaman Oriintiisinii meydana getirmektedir. Var olan bir
oriintlinlin icinde ona ayak uyduran bir canli degil kendi varligi bu siirecin

yaraticisidir, dolayisiyla “zamansal bir varliktir” (Ozbey, 2007, s.7).

Harries (1982) zamanin terorii gerceginden korunmak isteyen insanin, siginma

icgiidiisii ile barinma islevini gerceklestirdigini savunmaktadir. Mekan, insanin
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savunmasizlik hissini ortadan kaldirirken, zamanin teroriinden korunmay: da
garanti etmektedir. Fakat zaman icinde bu savunmasizlik hissinin, yerini
tistiinliik ve kibre biraktigini, insanin bir intikam arayisina giristigini su sozlerle
ifade etmistir (Harries, 1982, s5.69); “Estetik spekiilasyon tarihi, insanin dogay1
evi olarak yorumlamay1 gittikce zorlastirmasi ve kendi yapilariyla zamanin
teroriinii yenmeyi vazife edinmesiyle yogunlugu artan intikam ruhuna taniklik
eder. Daha geleneksel bir kelime kullanmak gerekirse: Miihendisin ya da
sanatcinin tanri olarak bizi zamanin dehsetinden kurtarabilme diisii, gururdan
dogan bir distiir.” Hatta bu dogrultuda Babil Kulesini uzay ve zamanin tehdit
ettigi dagilmaya kars1 korunmak icin gururla insa edilen tiim yapilarin ilk 6rnegi
olarak gostermistir. Bunu takip eden donemden giiniimiize dek, teknoloji ve
insaat tekniklerinin gelismesi insanin cilginca insa eylemiyle sonuclanmistir.
Dolayisiyla da zamanin teroriine karsi verilen miicadele asir1 doz yapilanmaya

yonelmistir.

Mircea Eliade’'nin (1959) insanin insa eylemi ve simdiki zamani vurgulama
arzusu arasindaki iliskiyi ifade ettigi; “Her insaat, tarihten hicbir iz tasimayan,
anlik ve c¢ok sayidaki simdinin restore edilmesi egilimindeki mutlak bir
baslangictir.” so6zii iizerine; Harries (1982, s.61), yapilarda oncesi ve sonrasi
kavramlarini ortadan kayboldugunu ve zamanin yiikiinii ortadan kaldiracak
sekilde daha tstiin bir gerceklik ortaya ciktigini ifade etmistir. Harries, yapi
yapmanin kendi zamanini dogurdugunu ve yapi icindeki varolusun yalnizca bu
zamana bagli oldugunu savunmaktadir. Bu gorisiiyle felsefedeki Kantci
diisiinceyle ortlisen Harries, mekan-zaman ikili sisteminin bireylerin eylemleri
sonucu olustuguna isaret etmektedir. Eylemlerdeki degisim hareketle iliskilidir
ve bu da dogrudan zamana bagimlidir. Moore’a (1963) gore “zaman ve degisim”
koparilamaz bir sekilde birbirine bagimhidir, ancak birbirlerinin varlig ile

hissedilebilir ve siirdiirtilebilirler (Giivencg, 2008).

Einstein ise zaman kavraminin doérdiincii boyut olarak mevcudiyetini ve
dolayisiyla  gozlemci ve  nesnenin  pozisyonuna  gore  goreliligini
kuramsallastirmistir. Bunu takiben yaptig1 calismalarla Hawking de g6zlemcinin
onemini vurgulayarak materyalistlerin savundugu “mutlak zaman” teorisini

tamamiyla reddetmektedir (Karaman, 2019, s.16,19).
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Zamanin cesitli tanimlamalarinin sonucunda, cizgisel bir akistan ziyade
dongiisel, birbiri icine ge¢cmis cok bilesenli bir olgu oldugu sonucuna varilabilir
(Sekil 2.1). Gozlemcinin dogrudan etkin rol oynadig1 zaman kavrami her yerde,
durumda, herkes icin ayni algilanmamaktadir. Bu durum tarih boyunca

birbirinden ¢ok farkli tanimlarin nedenini ortaya koyar niteliktedir.
2.2.2 Zamansizlik

Zamansiz kelimesi iki temel anlama sahiptir. Birincisi Ingilizcede “eternal”
seklinde ifade edilmekte ve Tiirkcede “sonsuz, ebedi, Oliimsiiz, basi ve sonu
olmayan” seklinde karsilik bulmaktadir. Sonu ve sinir1 olmayan, her kosulda
varligini siirdiirecek anlamima gelmektedir. ikincisi ise Ingilizcede “timeless,
atemporal” seklinde kullanilmakta ve Tiirkceye ise “zamandan bagimsiz,
zamanla iliskisi olmayan, zaman disi, zamandan etkilenmeyen” seklinde
cevrilmektedir (Tureng Ingilizce Tiirkce Sozliik, 2021). Birinci anlam zamanin
yipratict etkisine direnebilen bir durumu isaret ederken; ikinci anlam zaman
normlarinin islemedigi bir kavrami vurgulamaktadir. Yani ilk tanimda mevcut
zaman akis1 kabul edilip ona kars1 basarili bir rezistans s6z konusu iken, ikinci

tanimda mevcut zaman akis1 reddedilerek zamanin disinda olma hali vardir.

Tarih boyunca zamansiz olan unutulmaz olmakla iliskilendirilmistir. Zamansiz
olan daima var olma niteligiyle diinyevi olani asip kutsal olana yaklasma
egilimindedir. Bu noktada felsefi acidan unutmamak ve hatirlamak arasindaki
farkin degerlendirmesine bakmak 6nemlidir. De Jesus Noriega’ya (2007, s.30)
gore unutmamak ruhun agkinligini ifade eder ve zamansizliga aittir, tiikenmez
ve bitmeyen bir konudur. Bir akis icinde hissedilen ani ve spontane anlardir.
Hatirlamak ise bizi ge¢cmise gonderir. Zamansizlig1 ruhun 6tesiyle bagdastirirken
bir diger onemli 6zelligi de vurgulamistir. Zamansizlik, zamanin sistemi icinde

aniden duyumsanan momentlerdir.

Foucault ve Miskowiec’e (1986, s.23) gore, cagimizin kaygisi, zamanla
oldugundan ¢ok daha fazla, temelde mekanla ilgilidir. Zaman, mekanda dagilmis
olan 6geler icin miimkiin olan cesitli dagitim islemlerinden biridir. Bu durum da

zamansiz mekanlara dogru bir yonelimle sonuclanmaktadir.
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Mimarlik pratiginde insan ilahi olana ulagsma gayesiyle zamansizlig1 kovalamistir.
Essawy (2017, s.265) de zamansizlik niteligini sonsuz veya ilahi bir sey
duygusuna sahip olmakla aciklamistir. Bunun mimarideki karsiliginin, yapinin
tamamen dogru ve kusursuz oldugu ve her zaman boyle kalacagi durumda
hissedilecegini savunmustur. Mimarlik pratiginin tarihinde kusursuzlugun,
hatasizligin ve detaylarin bir yapiyr zamaninin Otesine tasiyacagi diisiincesi

egemendir.

Zamansizlik kavraminin mimaride karsiligini daha derin inceledigimizde giizellik
fikriyle cokca iliskilendirildigini gozlemleyebiliriz. Giizelligin “zamansizlik”
dilinden kaynaklandigini savunan Karsten Harries (1982, s.63) bu diisiincesini
Platoncu diislince ile desteklemistir. Platon’a gore insan 6ziinde ruhtur ve ruh
zamana tabi degildir. Dolayisiyla da zaman insanin 6ziine dokunamaz. Harries,
Platoncu yaklasimi géz oniine aldiginda, giizel bir nesne yaratmanin, zaman ile
sonsuzlugu birbirine baglamak oldugunu diisiinmektedir. Insanin 6ziine ulasmak
icin zamansal gerceklikten kurtulusu arzuladigini ve tiim ¢abalarinin bunun icin
oldugunu savunmaktadir. Bir diger deyisle; insanin 6ziinti ruh olusturmaktadir
ve bu ruh maddesel bir diinyada yalmizca giizel olana ulastiginda rahata
kavusacaktir. Ancak burada ifade edilen giizellik, ruhu icine hapsoldugu bedenin
Otesine tasiyan, zaman diizleminden koparip zamansizli§1 hissettirebilendir.
Bedenin duvarlarini gecip ruha dokunabilendir. Eisenman’a (1984, s.164) gore
ise zamansalliktan kopabilme olasiligi evrensellikten ayrilabilme ihtimalini
dogurmustur. Zamansizligin evrensellikten ziyade biricik, kendine 6zgii nitelikler

tasidiginin altini ¢izmistir.

Varligin 6zii olan ruhu, mekan-zaman sisteminden ayri diistinebilmek icin ise
tekrar mekanla olan iliski incelenmelidir. Mekanin evcillesmesi ile benligin
evcillesmesini dogrudan birbiri ile iliskilendiren Harries (1982, s.68), tam tersi
mekanin 6zglirlesmesinin ise, zamani saf dis1 biraktigin1 bunun sonucunda da
benligin o6zgiirlestigini savunmaktadir. Ideal olarak kendi kendine yeterli,
zamansiz nesnelerin zamana ve mekana dogru doniisiimi, mekanin
evcillesmesine ve bunun neticesinde de benligin evcillesmesine neden

olmaktadir. Ancak amaglanan, evcillestirmeden ¢cok mekanin 6zgiirlesmesidir ve
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bu ayni zamanda, zamanin da oOzgiirlesmesi anlamina gelmektedir. Varlik

zamanin Otesine gecebildigi miiddetce 6zilinii ortaya koyabilmektedir.

Zamansizlig1 giizellik, dolayisiyla bagimsizlik ve 6zgiinliikle bagdastirmak daha
derin anlamlara kapi agmaktadir. De Jesus Noriega (2007, s.33) zamansizligin
tanimlarindan ve ayni zamanda onu deneyimlemenin sonuglarindan biri olarak
akiskanlik hissini vurgulamistir. Zamanin gecmis, simdi ve gelecek arasindaki
iliskisi aciklanirken kullanilan birbiri icine ge¢mis girift diizen, zamanin Otesine
gecebilmenin ve onu sezebilmenin bir olciitii olarak ele alinabilir. Zamansiz
olabilmek anda olmaktan ge¢mektedir. Eisenman’a (1984, s.172) gore de ideal
bir gelecek ya da idealize edilmis bir gecmisle belirleyici bir iligskisi olmayan
mekan, simdiki zamanda zamansiz bir mekandir. Zamansizlik simnirlar

reddederek bir akista olma halini vaat etmektedir.

Akiskanlik, bicimsel olarak ifade edildiginde organik formlar bunun karsilig
olacaktir. Organik bicimler sagladiklar1 esneklik, cok yonliililk ve dogadan gelen
bicimleri ile akiskanliga izin verirler. Dolayisiyla da zamansizligin sartlarindan
birini yerine getirmis olurlar. Christopher Alexander (1979) “The Timeless Way
of Building” adli kitabinda, zamansizlik niteligini organik ve varligin icinden
kaynaklanan bir nitelik olarak tanimlamistir. Zamansizligin birka¢ kelime ile
aciklanmasinin yetersiz oldugunu diisiinen Alexander, bu niteligin canli, organik,
biitiinsel ve elde edilmesi zor oldugunun altini ¢izmistir. Ancak giizelligi organik
olanda gormeyen goriisler de mevcuttur. Harries (1982, 5.62) cizgiler {izerinden
kurdugu analojiyle inorganik formlarin zamani asma konusunda daha basarili
oldugunu su sozlerle ifade etmistir: “Iki cizgiyi ele alahm: biri karalanmus,
dalgali, el yazisin1 andiran; digeri pergel yardimiyla olusturulmus bir daire. Ikisi
“zaman”la cok farkl iligkiler icindedir. Birincisi yonliiliige sahiptir; bir baslangi¢
ve bir sondan s6z edebiliriz. Ikincisi zamanin 6tesine isaret eder; kendi kendine
yeterli mevcudiyetinde, ruhun zamansiz alemine yaklasmaktadir”. Organik
olanin diinyasallig1 nedeniyle zamana yenik diismesinin aksine, inorganik olanin

miikemmelligi dolayisiyla diinya ve zaman Otesi oldugu fikrini ileri siirmektedir.

Zamansizlik, organik-inorganik gibi daha somut nosyonlarla tanimlanmaya

baslandiginda, bes duyu organiyla hissedilebilir mi sorusu akla gelmektedir.
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Cevap verebilmek icin perspektifin mekansal algiya yonlendirilmesi gereklidir.
Macchia’ya (2008, s.82,83) gore zamansizlik, tek bir varlikla ya da birkag
varligin kombinasyonu ile degil, bir biitiin olarak deneyimlenirken ortaya ¢ikan
bir kavramdir. Bu sebeple cevresiyle biitiinlesen yapilarin bulunduklar yerden
ayr1 distiniilemez hale geldigini, zaman gec¢se de daima orada olacakmis hissi
yarattigim1  diisinmektedir.  Biitiinsel  alginin  zamansizlik  hissinin
kavranmasindaki onemini pekistiren daha kapsamli bir yoruma Merleau-
Ponty’'nin “Sense and Non-Sense” (1964, s.19) adl kitabinda rastlanabilir.
Merleau-Ponty’e gore bireyin algisi, yalnizca bes duyu organiyla kisith degildir,
ayni anda tiim benlik ile biitiinsel olarak hissetmek s6z konusudur. Burada algi,
fiziksel boyuta ek olarak ruhsal ve zihinsel boyutu da kapsamaktadir. Ancak
hepsi birlikte degerlendirildiginde gercek bir farkindaliktan so6z edilebilir. Peki
hangi kosullarda zamanin yiikiini hissetmeden mekan duyumsanabilir? Bu
soruya cevap olarak Essawy (2017, s.266) dokuz temel ozellik siralamistir:
“karanlik ve 151k, asinma belirtileri, iscilik izleri, dokunsal iliski, biitiinliik hissi,
anitsallik, insan 6lcegi, su ve uyum”. Zamansizlik niteligine katkida bulundugu
belirtilen boyutlar kapsamlari ve mimari etkileri daha derin anlasilmasi

acisindan detaylandirmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda:

1. Karanlik ve Isik: Ikisinin bir arada kullanimi derinlik duygusu yaratmaktadr.
Antik donem yapilarinda da siklikla dogal 1s1tk ve karanlhigin kullanimi

zamansizlik hissi yakalamak amaciyla kullanilmistir.

2. Asinma Belirtileri: Mimarlik eseri isleyen bir stire¢ olarak diisiiniildiigiinde;
asinma en temel ve kacinilmaz 6gedir. Asinma, simdiki zamanda gerceklesen
eylem ile bir 6nceki zamanda gerceklesen eylem ve Kkisileri birbirine baglayan bir
bag yaratmaktadir. Zumthor, Oberli-Turner, Schelbert ve Binet (2006, s.25,26),
asinma belirtilerinin, kisinin, gecen zaman ve eyleme gecirilen insan yasamlari

hakkindaki bilincini artirdigini diistinmektedir.

3. Iscilik Izleri: Mekanin yapimindaki, bitisindeki, insasindaki iscilik detaylar:
mekanin gercekliginin, insanla iliskisinin, miikemmel olmayisinin aciga
vurumudur. Insan hatasmin varlig1 yasamin zenginligi ve cesitliliginin mimariye

yansimasidir.
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4. Dokunsal Iligki: Kisi, mekanla yakindan dokunsal bir iliski kurdugunda,
mekanin dokusu ve dogas1 hakkinda bir farkindalik kazanir. Dokunsal mekanlar
oncelikle kullanici ile mekan arasinda bir iliski kurmaya sebep olurken, daha
sonra kisinin kendi dogasini, perspektifini ve 6znel algisin1 mekana yansitmasina

firsat tanimaktadir.

5.Biitiinliik Hissi: Bir mimarlik eserinin tanimlanan biitiinliik hissi, onu anlamaya
ve onun olciilerinin belirsizligi olmadan ne oldugunun psikolojik olarak kabul
edilmesine yardimci olmaktadir. Mimarlik eserinin her bir parcasinin sonlu
Olciisti anlasildiginda, mimarinin tamami kavranabilmektedir. Zumthor, Oberli-
Turner, Schelbert ve Binet’e (2006, s.15) gore, biitiinliik hissini kazanmis mekan

anlayisi, mimarlik bildirisinin kesintisiz bir iletimini saglamaktadir.

6. Anitsallik: Anitsal mimari bireylerin dikkatini ceker ve diisiincelerine
odaklanir. Bir mekanin anitsallig1 cevredekilerin dikkatini c¢ektiginde, gururla
veya hizmet ettigi amacla baglantihi duygulari, ve dolayisiyla zamansizlik,

sonsuzluk gibi hisleri asilayabilir.

7.Insan Olcegi: Mimari bir insan 6lceginden tiiretildiginde, ortaya cikan yapi,
kullanicinin bedeniyle ilgilidir ve kullaniciya yapiyla olan iligkileri araciligiyla

fiziksel bir anlayis kazanmalarini saglar.

8. Su: Mimaride suyun varligi, yumusakligi mimarinin sert yiizeyleriyle tezat
olusturdugu ve deneyimin zihindeki izlenimini giiclendirdigi icin rahatlama
saglar. Su, zihni ideolojik diisiinceden gercekligin zemin diizeyine indirme
yetenegine sahiptir, boylece zihni simdiki ana sabitlemektedir. Tadao Ando
mimari mekanda, su gibi dogal elementlerle bir tinsellik duygusu

uyandirilabilecegini diisinmektedir (Nesbitt, 1996, s.460).

9. Uyum: Fiziksel cevre ile uyum, mimariyi yerle biitiinlestirirken, yasayan
motiflerin anlasilmasi konusunda yardimci olmaktadir. Mimarinin hem ge¢mis

hem de gelecegin insanlar1 i¢in 6nemini vurgulamaktadir.

Zamansiz mimari, cevresel asinmalara sonsuza kadar dayanan, eskimeyen, siirec
icinde ilk glinkii gibi kalmay:1 basaran bir anlayistan cok; zamanla birlikte sekil
degistirerek yeni katmanlarini ortaya koymay:r basaran yapidir. Tasarimin

zamansizligi, ne kadar esnek oldugu ile iligkilendirilebilir. Yeni islevleri
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kolaylikla biinyesine katan, kullanici ile iligkisini kesintisiz bir sekilde
siirdiirebilen yapilar; fiziksel asinmay1 pozitife cevirerek bunu “6z giizelliginin”
ortaya cikmasi i¢in kullanan zamansiz tasarimlardir. Maddesel erozyonu siirecin
ve dolayisiyla var olmanin bir parcasi olarak goren ve bunu kabul eden
tasarimlar, zamansizligi yakalayabilirler. Belirtilen oOzelliklerin biri ya da
birkac¢ini tasiyan yapilar zamansiz niteligine ulasmis sayilmamalidir. Bir mekan
algilanirken bahsedilen yonlerin sayis1 ne kadar coksa, zamansizlik niteligi o

Olciide hissedilmektedir.

Zaman Devinim Ag1

Mel§a1u11 Oz Zaman Gizgisi

Zamansiz Mekanlar

Sekil 2.3 Zamansiz mekanlar-zaman iligkisi

Sonu¢ olarak mimari mekanda; mekanin meydana geldigi malzemeler, onu
olusturan form, hizmet ettigi islev, icinde bulundugu baglam ve kullanic
bilesenleriyle birlikte bir “6z zaman” olusmaktadir (Sekil 2.3). Bu “6z zaman”
hicbir yapida ayni olmadig: gibi bilesendeki en ufak degisiklik sonucu ayni yap1
icin farkli bir zamani1 meydana getirmektedir. Bu durum mimarligin ne kadar

“an”a bagl oldugunu kanitlamaktadir.
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2.3 Boliim Sonucu

Zamansiz kamusal tasarimlarin niteliklerini, bu nitelikleri destekleyen kavramsal
cerceveyi kapsamli bir sekilde tanimlayabilmek ve anlamini derinlestirebilmek
icin fenomenolojik yaklasim ile farkli disiplinler arasinda karsilastirmali ve
tamamlayicit kuramsal okumalar yapilmistir. Yapilan okumalar mimarlik disiplini
disinda mekana ve zamana dair tamimlar1 carpistirarak konuya dair genis bir

bakis acis1 sunmaktadir.

Literatiirde 6zellikle “zamansizlik” kavramina dair iki temel yaklasim on plana
cikmakta ve ikili bir durum meydana getirmektedir. Bu yaklasimlardan ilki
mimari mekanda zamansizligi, “sonsuzluk, ilahilik ve giizellikle” iliskilendirirken
digeri ise zamansizlig1; “zamanin Otesine gecme, zamana ait olmama” anlamlari

cercevesinde ele alarak yeni bir perspektif sunmaktadir.

Yiirtitillen calisma, kamusal tasarimlardaki zamansizlik kavraminin giintimiizde
hizli kent yasami ve onun gerektirdigi mekan ihtiyaclar1 dogrultusunda doniisim
gecirdigini, doniisiimiin bir sonucu olarak da genel gecer zaman sisteminin
disinda kendi zamansizligini tanimlayan mekanlarin arttigini savundugu icin
ikinci yaklasimi baz almaktadir. Calismanin konusu zamansizlik niteliginin
kapsamini belirleyerek daraltmistir. Bir diger deyisle, analiz asamasinda
zamansizlik niteligi arastirilan tasarimlarin aslinda “zaman disilik” niteligi analiz

edilerek “zamana ait olmama” yonlerini saptamak amaclanmastir.

Soylemler arasindan mekan-zaman iliskini bir biitiin olarak ele alan gortisler
calismanin striktiirtine katki saglamalar1 sebebiyle bir tabloda toplanmistir.
Tablo 2.1, farkli disiplinlerde yer alan sdylemleri ve bu soylemleri destekleyen
baslica tanimlarin temel 6zelliklerini kronolojik bir sirayla ortaya koymaktadir.
Tablo, kronolojik olarak ele alinmasi dolayisiyla mekan-zaman iliskine dair
yaklasimin tarihsel degisimine 1s1k tutmakta ve zamana dair yaklasimlardaki
esneklesen tutumu sergilemektedir. Bu yoniiyle de bir sonraki boélimde

incelenecek olan kamusal tasarimlar icin kilavuz olma 6zelligi tasimaktadir.
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Tablo 2.1 Mekan-zaman iliskisine dair baslica séylemler

Vladimir Lenin

(1908)

“mutlak ve goreceli mekan-zaman”

-Materyalist yaklasima gore: Evren hareket halindeki
maddeden bagka bir sey degildir ve bu hareket halindeki
madde, uzay ve zamandan baska bir seyin icinde hareket

edemez.

-Kantc1 yaklasima gore: uzay ve zaman nesnel

gerceklikler degil, insan anlayisinin bicimleridirler.

Martin Heidegger

(1951)

“ontolojik zaman”

-Insan, zaman icinde degildir, zamanlasma siirecinin

kendisidir.

Mircea Eliade

“simdinin vurgusu”

(1959) -Her insaat, tarihten hicbir iz tasimayan, anlik ve cok
sayidaki simdinin restore edilmesi egilimindeki
baslangictir.

Christopher “organik varhigin 6zii”

Alexander
-Zamansizlik niteligi organik ve varligin icinden

(1979) kaynaklanir.

Ernst Gombrich

(1980)

“devinimli mekan”

-Mekan; bagimli, devinimli, hicbir zaman ve hicbir yerde

ayni degildir.
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Tablo 2.1 Mekan-zaman iliskisine dair baslica sdylemler (devami)

Karsten Harries

(1982)

“zamanin terori” “giizellik-zamansizlik” “inorganik-

zamansizlik”

-Insa eylemi zamanin teroriinden korunmak istemenin

sonucudur .

-Glizel bir nesne yaratmak, zaman ile sonsuzlugu

birbirine baglamaktir, mekanin 6zgiirlesmesidir.

-Inorganik olan zamanin 6tesine isaret eder.

Peter Eisenman

(1984)

“simdiki zamanda zamansiz mekan”

-Zamansiz mekan; ideal bir gelecek ya da idealize edilmis
bir gecmisle belirleyici bir iliskisi olmayan, simdiki

zamanda zamansiz bir mekandir.

Michel De Certeau

“capraz eylemler iiriinii”

(1985) -Mekan; oryantasyon, anlam ve zaman referanslari veren
celiskili, capraz eylemlerin tirtiniidiir.

Michel Foucault & “karmagik ag deneyimi”

Jay Miskowiec
-Diinyaya iliskin deneyim, noktalar1 ve kesisimleri kendi

(1986) karmasiklig1 ile birbirine baglayan bir agdir.

Ugur Tanyeli “cok boyutlu mekan”

(1997) -Algilayicinin zaman icindeki deviniminden kaynaklanan

zaman-mekan boyutu s6z konusudur.
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Tablo 2.1 Mekan-zaman iliskisine dair baslica sdylemler (devami)

Maria de Jesus

Noriega

(2007)

“akigkanlik hissi”

-Zamansizlik akiskanlik hissi ile iligkilidir.

Paulo Macchia

(2008)

“biitiinsel algi-zamansizlik”

-Cevresiyle biitiinlesen yapilar oradan ayri diisiiniilemez
hale gelir, zaman gecse de daima orada olacakmis hissi
yaratir, bu durum her yerde bulunma niteligini tasiyan

zamansizlik kavramu ile ilgilidir.

-Zamansizlik tek bir varlikla ya da birka¢ varligin
kombinasyonu ile  degil, bir biitiin  olarak

deneyimlenirken ortaya cikan bir kavramdir.

Marco Cenzatti &

Margaret Crawford

(2013)

“yari-kamusal mekan” ve “kamusal yari-mekan”

-Yari-kamusal mekan; 6zel ancak kamu kullanimina acik,

para harcayabilen herkesin erisebildigi yerlerdir.

-Kamusal yari-mekan; iletisim aglarinin organizasyonu

sonucu deneyimle fiziksel iliski kurulmayan yerlerdir.
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3

ZAMANSIZ KAMUSAL MEKANLAR

Gilintimiiz kamusal tasarimlarinda zamansizliga hangi oOzelliklerin katkida
bulundugunu analiz etmek amaciyla, calisma kapsaminda modern kent
yasaminda esneklik, hareketlilik, ayni anda her yerde bulunabilme ve cok
islevlilige ortam saglayan kamusal tasarimlar secilmistir. Secilen tasarimlar ii¢
ana baslik altinda incelenmistir. Bu basliklar; evsel mekanin uzantisi olarak
kamusal tasarimlar, kuramsal tasarimlar ve deneysel sanat tasarimlaridir.
Basliklar altinda secilen ornekler, fenomenolojik yaklasim cercevesinde ele
alinmis, mekansal 6zellikleri ve bu o6zelliklerinin zamansizlik niteligine katki

saglayan kavramsal degerleri analiz edilmistir.
3.1 Evsel Mekanin Uzantis1 Olarak Kamusal Tasarim

Bu boliimde; ev kavraminin etrafinda sekillenen, kamusallik, sosyallesme gibi
hizmetleri sunarken eve ait olma hissini koruyan, sehir yasaminin
gerektirdiklerine cevap sunan ii¢ yeni mekansal temsil incelenmistir. Bu
temsillerden ilki Giliney Kore'den sosyal-ticari bir mekan ornegiken, ikincisi
Tiirkiye’den bir konut projesi kapsaminda gelistirilmis iki konsept tasarimdir.
Son ornek ise Tiirkiye’deki projenin Japonya’daki tezahiirii sayilabilecek bir ev

yorumudur.
3.1.1 Bangs (Odalar)

Giiney Kore, globallesmenin ve teknolojik gelismelerin yansimalarinin en net
gortildigi iilkelerin basinda gelmektedir. Giinliik hayatin her noktasina entegre
edilmis son teknoloji iiriinii uygulamalar ve hizli akan sehir yasami 6zellikle
baskent Seul’de yeni mekansal dontisiimleri beraberinde getirmistir. Tim bu
yenilikler, Kore’nin geleneksel tavriyla birleserek, cagdas Kore toplumundaki
sosyal baglantilar1 gorsellestiren 6zgiin mekan modelleri sunmaktadir. Bu
modeller arasindan “Bang” (oda)lar Bati1 toplumlari icin az rastlanir nitelikleriyle
yeni bir kamusal mekan pratigi sunmaktadir. Bu sebeple incelenmesinin

gelecekteki sosyal mekanlar icin yararli olacag: diistiniilmiistiir.

26



Seul'un karmasik tekno-sosyal konfiglirasyonu, eski Seul Biiyiliksehir Belediye
Baskan Yardimcisi Hong-bin Kang tarafindan, “cok fazla planlama cok az
planlamanin paradoksal kombinasyonu” seklinde yorumlanmistir. Bu cok
katmanli, goriintiste tipolojik olmayan karmasikliga ek olarak, sadece kavramsal
acidan degil, ayni zamanda duyusal ve yapisal olarak mekansal sinirlarin
asinmasi da s6z konusudur (Choi, Foth, & Hearn, 2009, s.135). Tipolojik olarak
belirli bir kaliba koyulamamasi dolayisiyla “odalar” kamusal kullanim alanlarini
sorgulatan ozellikler tasimaktadirlar. Choi, Foth ve Hearn’e (2009, s.136) gore
bang (oda), cok sayida bireysel ve kolektif faaliyetin gerceklestigi, calisma ve bos
zaman ya da kamusal ve 6zel gibi sosyal ikilikler arasindaki sinirlari ortadan
kaldiran tipolojik olarak esnek, cok islevli bir mekandir. Yogun niifuslu Kore
toplumunda kiiclik konutlardan kaynakli bireysel alan ihtiyacini karsilayan, ayni
zamanda sosyal iletisimi kesintiye ugratmayan bu mekanlar demografik yapi
diistintildigiinde kullanicilar i¢in 6nemli bir niteliktedir. Kore Kiiltlir ve Sanat
Vakfrnin (2004) deyimiyle; Koreliler, kamusaldan bu 0zellestirilmis ortamlara
cekilmekle kalmazlar, bu yerleri, Emile Durkheim'in “mekanik dayanisma” olarak
adlandirdigi, baghlhik duygularini siirekli olarak yeniden teyit ederek
yabancilasma korkularim1 gidermek icin kullanmaktadirlar. Ulusal ve uluslararasi
tanimlardan cikarimla, “odalarin” sagladiklar1 kamusal ve 6zel mekan arasindaki
“esiktelik” durumuyla, kullanicilar1 icin iki mekan bi¢imi arasinda kolayca
salinim yapmaya izin veren bir mekan tipi oldugu kanisina varilabilir. “Bang”;
evsel mekana (oda olarak), ticari mekana (isletme olarak) ve kamusal mekana
(herkesin kullanimina acik olarak) dair 6zellikler tasisa da higbirine tamamiyla
ait degildir. Turner’a (1970, s5.93) gore “esiktelik”, bireyin kimliginin ¢ozildigi
bir ara durumdur. Esikte olma halinde, sosyal smnif ve statii gibi farklilik
normlarinin vurgulanmamasi veya yok sayilmasi nedeniyle, kendine yonelik
farkindalik artmakta ve davranis bi¢imi rahatlamaktadir. Urban Studies’de ise
Shields, esikteligi, sosyal kurallarin gevsetildigi “zevk yerleri” olarak
mekansallastirmistir (Choe, Almazan, Bennett, 2016, s.313). Esiktelige dair iki
tanimin da vurguladig: gibi bu mekanlarda bireyler diger kamusal mekanlarda

yakalayamadiklar1 o6zgiirlitk hissine ulagsmaktadir. Bireyselligi koruyarak
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sosyallesme dolayisiyla kullanicilarin uymak zorunda hissettikleri yazisiz

toplumsal kurallar askiya alinmakta ve mekandan alinan keyif artmaktadir.

Hi¢ uyumayan sehirler, bir akis icinde cesitli mekanlarda ihtiyaclarina cevap
arayan insan gruplarini ortaya cikarmistir. Cagdas yasam tarzi, gegicilik, her
yerde bulunabilme ve hareketlilik cercevesinde sekillenmistir. Choi, Foth ve
Hearn (2009, 5.136) glintimiiz sehirli insanini, “dijital cagda flaneur” ifadesiyle
tarif etmis, Baudelaire’in, “evden uzakta olan ve yine de kendini her yerde
evinde hisseden; diinyayr gormek icin diinyanin merkezinde olan ve yine de
diinyadan sakli kalabilen” tanimini sehirli gocebelerin mobil yasam tarzina atifta
bulunmak icin kullanmistir. 24 saat hizmet veren marketler ve “odalar” bu
yasam stilinin gereksinimlere karsilik gelen kuruluslardir. Altyap: sistemleri gibi
isleyen bu mekanlar, belirli bir hedef kitleye hizmet sunmanin 6tesinde her
yastan ve statiiden insani bir araya getirerek sosyokiiltiirel okumalar i¢in de essiz
bir zemin saglamaktadir. Martinez-Martinez’e (2019, s.34) gore bu mekan
modeli kimligini yalnizca bir proje olarak insa etmeyi basarmakla kalmamis, ayni
zamanda iligkilerinin ve temsilcilerinin mikro ve makro yonleri arasindaki kati
siniflandirmay1 bulaniklastirmayr da basarmis, cagdas kentin bize sunuldugu
etkilesimli peyzajda seyahat etmek icin gerekli araclar1 da baglami biinyesinde

temin etmistir.

2000’lerin basinda Tokyo ve Kore’de, “odalar” internet erisimi, video oyunlar ve
cesitli ekipmanlarin yayginlasmasiyla birlikte sikca karsilasilan bir temsil bicimi
olmustur. Oyle ki, 2004 Dokuzuncu Venedik Mimarlik Bienali “Metamorph”
(bicim degistirme) temasi1 kapsaminda, Kore Pavyonu, giinliikk kentsel yasamin
kiiciik olgekli mekansalliginin kesfi ve metropolde kentsel mimari mekanin
temsili ve yeniden kesfini temsilen “City of the Bang” (Odalarin Sehri) isimli
sergiyi sunmustur (Korean Culture and Arts Foundation [KCAF], 2004). Zaman
icinde “Bang” kavrami; PC bang, DVD bang, Norae bang, Jjimjil bang, Soju bang
gibi farkli islevlere hizmet etmek amaciyla cesitlenmistir. Diisiik fiyatlar ve cok

sayida olanak, genis bir kullanici kitlesini etkilemistir.

“PC bang” ilk olarak 1995 yilinda internet kafelerin tanitilmasiyla birlikte ortaya

¢ikmistir (Choe, Almazan, & Bennett, 2016, s.307). Genellikle penceresiz, sikisik
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bir alanda boliicii elemanlarla ayrilmis bireysel oyun olanlari sunmaktadir. “DVD
bang”da ise 6nce bir karsilama alani s6z konusudur, film kiralandiktan sonra
secilen bir odaya gecilmektedir (Sekil 3.1). Kanepe, minderler ve film yansitici
ekipmanlarin bulundugu oda tek kisiye ya da birkag kisiye hizmet vermektedir
(Sekil 3.2). PC ve DVD “odalarindaki” degisen bireysellik dereceleri, odalarin
cesitli tiirlerinin baglamiyla giincelligini korurken, olgunun dinamik oldugunu
gostermektedir. Sehir boyunca bir¢ok noktada rastlanan “odalar” yalnizca kendi
iclerinde bir dinamizm siirdiirmekle kalmazlar bulunduklar1 bolgeye de bir

dinamizm kazandirmaktadirlar (Sekil 3.3).

= Ozel Alan B Kamusal Alan

Sekil 3.1 “PC bang” kat plani 6zel ve kamusal alan dagilimi analizi (Plan kaynak:
Jang, 2013, s.140).
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DVD BANG
50 establishments

Jongno
Shinchon

Konkuk Univ.

Shindorim

Cluster

Sadang Rengnzn Subway lines
0 5km

Sekil 3.3 Seul’da “DVD odalarinin” dagilim grafigi (Choe, Almazan, & Bennett,
2016, s.304).

“Norae bang” karaoke bar konseptinin 0zellestirilmis versiyonudur. Bireysel ya
da birkac kisi olarak kiralanan odada karaoke deneyiminin 6zel olmasi
amaclanmistir (Sekil 3.4 ve Sekil 3.5). Boylece karaoke barlarda cekinen, utanan
ve katiim gosteremeyen kullanicilara mahremiyet vaat etmektedir (Sekil 3.6).
Miizik endiistrisinin c¢ok giiclii ve hayatin bir parcasi oldugu Kore’de, miizik

odalar1 yogun ilgi gormektedir (Sekil 3.7).
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Sekil 3.4 Kullanici “norae bang” icinde yalniz sarki séyliiyor (Reference room,
2016).

Sekil 3.5 1ki kisi “norae bang” icinde sarki séyliiyor (Lee, 2020).
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Sekil 3.6 “Norae bang” kat plani 6zel ve kamusal alan dagilimi analizi (Plan
kaynak: Jang, 2013, s.136).

NORAE BANG
1375 establishments

Konkuk Univ.
Chunho

Cluster
Gangnam

Shindorim
Sadang
——  Subway lines
0 5km
1

Sekil 3.7 Seul’de “Norae odalarinin” dagilimi grafigi (Choe, Almazan, & Bennett,
2016, s.304).
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“Jjimjil bang”, Kore hamami diyebilecegimiz, sauna, fitness salonu, lounge,
restoran ve uyku alanini birlestirerek, kullanicilarin cesitli fonksiyonel alanlar
arasinda dagildig1 bir alan saglamaktadir (Sekil 3.8 ve Sekil 3.9). Cocuklu
aileler, arkadaslar, is arkadaslari, ciftler ve gece kalmak icin ucuz bir yer
isteyenler tarafindan kullanilan kamusal alanlar1 icermektedir. Choe, Almazan ve
Bennett (2016, s5.308), bu odalarin kullaniominin kamusal ve 6zel alan iliskisini
su sozlerle anlatmistir: “Jjimjil banglarda gece uykusu, genis merkezi salonlarda
gerceklesir ve acik bir kolektif ortamda tipik bir 6zel aktiviteye (uykuya)
ornektir. Kore jjimjil banglarda diizenli ailelerin varligi, ayn1 zamanda bu
mekansal tipoloji ile iliskili komiinal karakteri de temsil eder; bu, evsel alandan
uzaklasmaktan ziyade evselligin bir uzantis1 olarak anlasilmaktadir.” Bu
hamamlar sunduklar1 mekan kullanimui ile kolektif ve bireysel davranis bicimleri
arasindaki sinirlar1 bulaniklastirmaktadir (Sekil 3.10). Ozel bir eylemi kamusal
bir mekanda kolektif bir bicimde gerceklestirmek, bulunulan mekan ve zaman

sistemini kavramakta zorluga sebep olmaktadir.

\) ~
1600 nationwide

,ﬁ’?

Sekil 3.8 “Jjimjilbang” icindeki fonksiyonlarin temsili (Jang, 2013, s.129).
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Sekil 3.9 “Jjimjilbang” plani yari-kamusal ve kamusal alan dagilimi analizi (Plan
kaynak: Jang, 2013, 5.131).

Sekil 3.10 “Jjjimjilbang” kullanim temsili (Choi, 2013).
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Bahsedilen farkli “oda” tiplerinin tek bir yap: biinyesinde iist iiste yerlestirilerek
olusturulan “dikey sokaklar” Kore ve diger bircok Uzak Dogu sehrinin kalabalik,
dar sehir hayatinin sonucunda karsimiza cikmaktadir. Burada bahsedilen dikey
sokaklar, laik profilden dini profile dogru tek bir bina biinyesinde toplanabilen
cesitli odalarin bir araya geldigi yap: bicimidir. Ornegin; bodrum katta bir
“Norae bang”, 1. katta bir fast-food restorani, 2. katta bir “PC bang”, 3. katta bir
plastik cerrahi klinigi, 4. katta bir 0grenim enstitiisii, 5. katta bir kilise gibi
katmanlasma so6z konusu olabilir. Kore’de bu binalar “keungsaeng” olarak
kisaltilan “keunrin saenghwal siseol” olarak isimlendirilmistir. Kelimenin tam
cevirisiyle “mahalle yasam tesisi” anlamina gelmektedir (Choe, Almazan,
Bennett, 2016, s.310). Kelime anlamindan da yola ¢ikildiginda yasama dair ¢cok
cesitli ve birbirinden bagimsiz islevleri tek bir cati altinda toplayan mekanlar

oldugu sonucuna ulasilabilir (Sekil 3.11 ve Sekil 3.12).

Sekil 3.11 Yogun tabelali dikey sokaklar (Park, Hong, 2012, s.30).
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3F Norae Bang 4F PC Bang 5F Manhwa Bang

Sekil 3.12 Bir yapi icindeki farkli islevlerde “odalarin” yerlesimi (Choe, Almazan,
& Bennett, 2016, s.311).

Mekanlarin (odalarin) kasitli olmadan, gelisigiizel bir sekilde katmanlasmasi
binanin biitiinii bazinda algilanma, tasarlanma ve yerlesim seklini ortaya
koymamaktadir. Aksine, yapinin icinde her biri farkli zaman sistemine gore
isleyen yogun bir kaos hakimdir. Bu duruma penceresiz, mekanik sistemlerle
havalandirilan ve 1siklandirilan, disariya kapali mekanlar olmalart da
eklendiginde kendi iclerinde yeni bir zamani, zamansizligi tanimlamalar
kac¢inilmaz olmaktadir. Bu ve benzeri alanlar1 Choe, Almazan ve Bennett, (2016,
$.310) “boliinmiis mekanlar” olarak siniflandirmistir. Boliinmiis mekanlar, farkl
ic boyutlara ve bina mimarilerine goére yeniden yapilandirilabilen modiiler
diizenlemelerde standart donanima sahip olarak yeni taleplere ve trendlere
kolayca uyum saglayabilen yapilardir. Odalar, islevleri cercevesinde kendi
ihtiyaclarin1 ve zamanlarini tanimladiklar icin her yerde var olabilirler ve bu
esneklikleri onlar1 yerlesecekleri yapiya uyum saglamak icin siirekli bir
metamorfoz durumuna yoneltmektedir. Insanlarin birbirini gérdiigii ve duydugu
ortak alanlar, tiim boliinmiis mekan tiplerinin tipik o6zelligidir. Bolmeli
kabinlerin veya odalarin i¢inde bile bagkalarini duymak her zaman miimkiindiir
(Choe, Almazan, Bennett, 2016, s.313). Kamusal mekanda ¢ok rastlanir olmayan

bir karakteristik gosteren boliinmiis mekanlar; gecici, taahhiitsiiz bir sosyallesme

36



bicimi sunmaktadir. Bu 6zellikleri sayesinde kentsel yasamin olanaklarina ortak

erisimi desteklemekte ve kamusal mekanlar i¢in yeni bir model sunmaktadir.

Tablo 3.1 “Odalarin” mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi

Karsilik Gelen Kavram

Bang(oda) Tiirii

acik yerlesim plani

esneklik / kollektivite

PC Bang oyun oynama / Jjjimjil

Bang hamam

boliinmiis yerlesim

plani

ayrilma / metamorfoz

DVD Bang film izleme / Norae

Bang karaoke

mekanik
havalandirma ve

aydinlatma

disa kapalilik / 6z yeterlilik /
her yerde bulunabilirlik

PC Bang oyun oynama / Jjjimjil
Bang hamam / DVD Bang film

izleme / Norae Bang karaoke

bireysel veya grup

olarak kullanim

kamusal mekanda mahremiyet

DVD Bang film izleme / Norae

Bang karaoke

kamusal kullanim

kollektivite

PC Bang oyun oynama / Jjjimjil

Bang hamam

sinirli taban alani

cok islevsellik / katmanlagsma

odalardan (bang) olusan yapi1

biitiinde

ev konforu

esiktelik

evsel ve yabanci olan

arasindaki bulanik sinir

PC Bang oyun oynama / Jjjimjil
Bang hamam / DVD Bang film

izleme / Norae Bang karaoke

Sehrin geneline yayilan bu mekansal konfigiirasyon, sayisiz sosyokiiltiirel aglar

biinyesinde soniimleyerek siireksiz ve heterojen bir yapi elde etmektedir. Boylece

sehirdeki birbirinden cok farkli ve parcalanmis yasam tarzlari i¢in tampon bolge

olarak islemektedir (Tablo 3.1).
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3.1.2 NEF: Foldhome ve Foldcity

Foldhomeun cikis noktasi, NEF (2021) tarafindan “bir eve sigmayacak tiim
odalarin katlanarak eve dahil edilmesini saglamak” olarak tanimlanmistir.
Foldhome, NEF’in Foldcity, Foldworld, Foldvillage, Foldoffice ve Foldfarm gibi
bir dizi diger yenilik¢i konseptinin kokenidir (Ertugral,& Acar, 2017).
Kullanicilarin, “kullandikca 6de” sistemiyle cesitli sosyal tesislerden kendi
konaklama birimlerinin bir parcasiymis gibi yararlanabilecegi bir sosyal-konut

projesidir.

Kullanicilara ihtiyaclar dogrultusunda, istedikleri zaman istedikleri sosyal alani
evlerine dahil etmeyi vaat eden proje, dijital kart sistemiyle calismaktadir. Ev ve
ortak alanlar arasinda gecirgen bir iliski yakalanmistir. Her daire sahibi ortak
alanlar1 randevu sistemi ile kullanabilmekte ve bu alanlar o siire zarfinda evinin

bir uzantisi seklinde degerlendirebilmektedir (Sekil 3.13 ve Sekil 3.14).

Sekil 3.13 Ev ve ortak alanlar iliskisi temsili (NEF, 2021).
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&
Sekil 3.14 Ortak alanlardan biri olan miizik stiidyosu gorseli (Zingat, 2016).

Foldhome projesinin devamu niteligindeki Foldcity projesi ise NEF tarafindan “siz
sehrin neresindeyseniz, oraya yakin bir spor salonunuz, misafir eviniz, miizik
stidyonuz veya toplanti odaniz gibi onlarca alan sizin olacak” seklinde lanse
edilmistir. Istanbul’da bulunan 25 farkli NEF yapismin biinyesindeki ortak
alanlardan NEF’te ev sahibi olan herkesin faydalanacagi soylenmistir. Yine dijital
kart araciligiyla ulasilan mekanlar, “ev hayatini ozgiirlestirmeyi, sehrin dort bir
yaninda evi varmis gibi bir yasami1” kullanicilarina vaat etmekte ve sehir boyunca

evde olma konforunu sunmaktadir (Sekil 3.15).

Sekil 3.15 NEF dijital kart1 ile sehirde bircok noktaya erisim saglanmaktadir
(NEF, 2021).

NEFin tasarimlarindaki yaklasim aslinda Archigram’in sehirde gocebe yasam
arayisindan farkli degildir. Bireyin en 0zel, en konforlu hissettigi alan ev,
kamusal alanla birleserek yeni bir ara yiize tasinmistir. Kullaniciya kamusal

mekanin icinde 6zel bir alan tanimlamakta dolayisiyla “esiktelik” durumuna
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sebep olmaktadir. Ev konforunun pesinden giden, kamusal mekanda da bu

konforu arayan bir proje 6rnegi goriilmektedir. Bu noktada spor salonu, miizik

stiidyosu, toplant1 odasi, sinema salonu ve misafir evi gibi ortak alanlarda hakim

olan mekan-zaman duygusu erozyona ugramaktadir.

Kullanic

mekanlari

kullandig1 6lciide bu mekanlara zaman kavramini atfetmektedir. Bu da kamusal

mekanin siliregelen zaman duygusunda kopukluklara sebep olmakta ve

zamansizlik ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 3.2).

Tablo 3.2 Foldhome ve Foldcity projeleri mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram Proje Tiirii

boliinmiis yerlesim plani kamusal mekanda mahremiyet / Foldhome / Foldcity
cok islevsellik

bireysel veya grup olarak kamusal mekanda mahremiyet Foldhome / Foldcity

kullanim

cesitli noktalarda bir¢ok yerde bulunabilirlik / Foldcity

konumlanma gocebelik

kesintisiz kullanim gecicilik / bagimsizlik Foldhome / Foldcity

dongtist

dijital kart sistemi yenilikcilik Foldhome / Foldcity

eklenebilir mekan birimleri esneklik / gecirgenlik / Foldhome / Foldcity
metamorfoz

ev konforu esiktelik Foldhome / Foldcity

evsel ve yabanci olan arasindaki

bulanik sinir
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3.1.3 Atelier Hitoshi Abe: Megahouse

NEF projesinin benzeri niteligindeki bir diger proje de Atelier Hitoshi Abe’nin
Megahouse tasarimidir. Ev biriminden yola c¢ikarak, cesitli sosyal alanlarin eve
eklenmesi ve c¢ikarilmasi sonucu evin genislemesi ve daralmasini saglayan
Megahouse fikri, Tokyo'nun niifus diisiisline bir yanit olarak tiim sehri bir “ev’e
doniistiirmeyi amacglamaktadir. Kullanicilar, internet veya cep telefonu
araciligiyla, birkac saatten birka¢ aya kadar degisen zaman dilimlerinde bos
ticari veya konut alanlarini kiralayabilmektedir. Her alan, kayith kullanicilarin
kimligini belirleyen, kapilar1 kilitleyen ve acan biometrik erisim sistemi ile
donatilmistir. Kullanicilar ayrica belirli ihtiyaclara veya zevklere uygun farkli

mobilya veya cihazlar talep edebilmektedir (Sekil 3.16 ve Sekil 3.17).
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Sekil 3.16 Megahouse projesi konsept grafikleri (Elizabeth, 2012).
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Sekil 3.17 Megahouse projesi konsept grafikleri (Elizabeth, 2012).

Atelier Hitoshi Abe roportajinda, Megahouse’un, medya toplumundaki teknoloji
ve kentsel yasam tarzlar arasindaki ¢oklu iliskinin yer duygusunu yitirmesini ve
ozel ile kamusal alan arasindaki sinirlarin belirsizligini yansitan bir diisiince
deneyi oldugunu aciklamistir. Kentsel yasamin gerektirdigi her yerde bulunma

ihtiyacina cevap olarak kullanicilara genis yelpazede alan deneyimi sunmaktadir.

Megahouse, tiim sehri, projenin kullanicilarina erisilebilir hale getirerek ve bu
alanlarda esneklik saglayarak, alanlarin maksimum verimliligini saglamakta ve
topluluk etkilesimine olanak tanimaktadir. Bireyin zamansal ve mekansal
ihtiyaclarina gore kentsel cevrenin etrafina dagilmis paylasim odalari, oncelikle
0zel ve kamusal arasindaki sinira niifuz etmeye dayanan gelecekteki ikamet
bicimini tasavvur eden bir goriisii somutlastirmaktadir. Tasarlanan mekansal
niteliklerle, bireyden topluma uzanan kademeli etkilesim kaldirilmis ve i¢ ice

gecmis girift bir diizen amaclanmistir. Evinden ¢ikan kullanici, sokak seviyesiyle
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temas etmeden olusturulan sosyal aktivite alanlar1 dolayisiyla kamusal bir
mekana ulasabilmektedir. Bu durum 6zel ve kamusal alan arasindaki katmanlari
kaldirarak yan yana, i¢ ice bir deneyim sunmaktadir. Boliinmiis mekanlar
dolayisiyla da ana binanin mekan-zaman ekseni kaymakta ve her bir iinite yeni
bir mekan-zaman sistemi olusturmaktadir (Tablo 3.3). Biitiiniine baktigimizda

zamansiz bir olusum s6z konusudur.

Tablo 3.3 Megahouse projesi mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram
bireysel veya grup olarak kullanim kamusal mekanda mahremiyet
biometrik erisim sistemi yenilikcilik
eklenebilir mekan birimleri esneklik / cok islevsellik / gecirgenlik /
metamorfoz

kisisellestirilebilir i¢ tasarim bireysellik / esneklik / metamorfoz / gecicilik
mekanik havalandirma ve aydinlatma disa kapalilik / 6z yeterlilik
ev konforu esiktelik
evsel ve yabanci olan arasindaki bulanik sinir

3.2 Kuramsal Tasarimlar

Bu boliimde; modern diinyanin getirisi olan bir arada, hizli1 ve hareketli yasama
¢6zlim arayist sunan Archigram ve Toyo Ito'nun kuramsal projeleri incelenmistir.
Ik 6rnek hayata gecirilmemis kagit iizerinde tasarlanmis bir projedir. Ikinci
ornek ise kuramsalliginin yani sira prototipi iiretilmis bir tasarimdir ve nitelikleri

sebebiyle endiistri tirtinii tasarimi 6zelligi de gostermektedir.
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3.2.1 Archigram: Cushile ve Suitaloon

Archigram’in herhangi bir cevrede gocebe yasam stili arayisi sonucu ortaya
koydugu teorik tasarimlar olan Cushile (1964) ve Suitaloon (1967) projeleri,
bireylerin kalic1 bir yere bagh olmadigi, hizli ve teknolojik gelecekteki yasamina
151k tutmaktadir. Gilintimiiz sehirlerinin temposu diistiniildiigiinde bu 6ngoriiniin

ihtiyaclara ¢oziim olabilecek nitelikte oldugu soylenebilir.

Cushile iki parcali bir tiir mobil yapidir: aletleri ve kisisellestirilmis aparatlar
olan bir ana govde ve sisirilebilir bir kabuktan olusmaktadir (Sekil 3.18). Ana
govde bir omurga gibi yapilandirilmustir. Iki zar iceren yapi, bagimsiz veya ayni
anda kullanilabilir sekildedir. Cushile, bir araba gibi, her ortamda kullanilabilir
olarak tasarlanmis olsa da, sonunda kisisellestirilmis mekanlardan olusan kentsel

sistemin bir parcasi haline gelecegi tasavvur edilmistir.

Sekil 3.18 Cushile (solda) ve Suitaloon (sagda) tasarimlarina ait ¢izimler (The
Cushile and Suitaloon, t.y.).

Suitaloon, Cushile’'n daha karmasik bir versiyonudur. Her bir modiil bir fise
sahiptir. Fisler, Suitaloon’larin baska bir kabuga eklemlenmesine ve daha biiyiik

tek bir kabuk olusturmasina hizmet etmektedir.

Ev kavramini bireylerin ikinci bir derisi olarak goren anlayisla olusturulan
tasarimlar, kullanicilar i¢in ev konforunu sehrin her yerine tasimaktadir. Bunu
yaparken seffaf bir balon kullanmalari ev ve sehir arasindaki mahremiyet
perdesini kaldirarak sinirlari yok etmektedir. Ayni anda kisisel ve kamusal
olmayr basaran bu hareketli sistemler birbirlerine baglanabilme nitelikleri
sayesinde ise topluluklari, hareketli sehirleri ve hatta yiiriiyen kamusalliklar
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meydana getirmektedir. Modiiler birimler sehirle kurdugu transparan iligkiyle
birlikte “evde ve evden uzakta hissetmek” seklinde Ozetlenebilecek bir ikililige

neden olmaktadir.

Tablo 3.4 Cushile ve Suitaloon projesi mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram

transparan materyal gecirgenlik / esiktelik evsel ve yabanci olan

arasindaki bulanik sinir

bireysel kullanim kamusal mekanda mahremiyet
hareket edebilir striiktiir mobilite / bagimsizlik / gogebelik
birlestirilebilir striiktiir toplumsal kapsayicilik / esneklik /

metamorfoz / gecicilik / cok islevsellik

mekanik havalandirma ve aydinlatma disa kapalilik / 6z yeterlilik

ev konforu esiktelik

evsel ve yabanci olan arasindaki bulanik sinir

Tasarlandiklari dénemde giindemde olan modern mimarinin dogalliktan ve
konfordan uzak olmasini, evin temel konforlarini her yere tasinabilir olacak
sekilde diizenleyerek elestiren bir projedir (Tablo 3.4). Balonun ici ve disi
arasindaki hassas sinirin temsili modiiler kullanimla desteklenerek farkl
ortamlar icin uyum saglayan bir model elde edilmistir. Bu yoniiyle proje zamanin

sinirlarinda dolagsmakta ve kendine 6zgiin bir evrene hizmet etmektedir.
3.2.2 Toyo Ito: Pao for the Tokyo Nomad Girl

Birey icin giivenli, kendi kendine yeten saydam bir kiire olusturan Toyo Ito,
kiireye kazandirdigi mobilite sayesinde sehrin her yerinde bireysel bir yasam
alan1 vaat etmektedir. Sehir icinde de gocebe bir yasamin olasiligin1 sunan bu

tasarim, kamusal ve 6zel alan arasindaki sinira yeni bir anlam kazandirmaktadir.
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Kamusal alanda bireysel 6zgiirliigiin de miimkiin olabilecegini kabul ederek,

boliimlenebilir birlestirilebilir bir mekan deneyimi 6nermektedir (Sekil 3.19).
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Sekil 3.19 Enstalasyonun yerlesim gorseli (Ramon Esteve Studio, 2016).

Cevresel olaylardan yari-transparan bir koza ile koparilan mekan, kendi icinde
yeni bir diizen olusturmaktadir. Ayn1 zamanda yari-gecirgen yapist kamusal
baglamla iliskisinin biitlintiyle kopmasina engel olmaktadir. Striiktiirel
ozellikleri, kamusallik icinde zamansiz bir mekan deneyimi tezahiiriidir (Sekil

3.20).

Sekil 3.20 Transparan koza kullanim alternatifleri (Ramon Esteve Studio, 2016).

Ev, disa dogru parcalanarak islevlerini sehir boyunca binalara birakmakta ve

iceriye dogru mekanlarin 6nemli roliinii cihazlara devretmektedir. Pao icin
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tasarlanan nesneler ve Pao’nun kendisi, bulunduklar1 sehrin o6zelliklerini

yansitmaktadir: “bagimsizlik, parcalanma ve hafiflik”.

Evin nesnelere dogru kaymasi, cagdas Japonya’da yasam bicimlerindeki
degisikligi yansitmaktadir. Geleneksel evin kullanicis1 bir aile iken, “Gogebe Kiz

Evi”, medyanin ugsuz bucaksiz ovasinda dolasan tek, izole bir bireyi

hedeflemektedir.

Tablo 3.5 Pao for the Tokyo Nomad Girl projesi mekan niteligi ve kavram

tablosu
Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram
yar1 transparan materyal gecirgenlik / esiktelik evsel ve yabanci olan
arasindaki bulanik sinir
bireysel kullanim kamusal mekanda mahremiyet
cesitli noktalarda konumlanabilme bircok yerde bulunabilme / gocebelik

boliimlenebilir-birlestirilebilir striiktiir | esneklik / metamorfoz / gecicilik / bagimsizlik

/ cok islevsellik

hafiflik bagimsizlik / gogebelik

Her yere konuslandirilabilen her zamana ait olabilen koza, birey icin ortii
olustururken onu kamusal mekana dahil olabilir hale getirmektedir (Tablo 3.5).
Bu ozellikleri dolayisiyla kendi zamanini kendi tanimlayarak, zamansiz bir

mekan haline gelmektedir.
3.3 Deneysel Sanat Tasarimlari

Deneysel sanat tasarimlari bashgr altinda cesitli enstalasyon projeleri
incelenmistir. Enstalasyonlar arasinda celik materyalinin yorumlanmasiyla
zaman meselesini elen alan ilk 0rnege ek olarak, dijital teknolojilerin dabhil

edildigi, enteraktif yerlestirme o6rnekleri analiz edilmistir. Enteraktif tasarimlar
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yoluyla, giderek artmakta olan dijitallesen mekanlara zaman-mekan iliskisi

cercevesinden yaklasabilme firsat1 yakalanmistir.
3.3.1 Richard Serra: The Matter of Time

1960’11 yillarda minimalist akimin dikkat ceken isimlerinden olan Richard Serra,
biiyiik celik heykelleriyle taninmaktadir. Serra, yillar icinde heykele uzamsal ve
zamansal yaklasimini genisleterek ve oncelikle belirli bir mimari, kentsel veya
peyzaj ortamiyla diyalog olusturan biiyiik o6lcekli, alana 06zgli calismalara

odaklanmuistir.

Bilbao Guggenheim Miizesi i¢cin 2005 yilinda Serra tarafindan tasarlanan “The
Matter of Time” (Zaman Meselesi) baslikli enstalasyonu, heykeli mekana dabhil

ederek, izleyiciyle yeni bir iliski kurmaktadir.

Izleyiciler dolasirken beklenmedik sekillerde degisen heykeller, hareket halinde
bir mekan hissi yaratmaktadir. Odanin tamami heykel alaninin bir parcasidir.
Serra, diger cok parcali heykellerinde oldugu gibi, izleyiciyi bu heykellerin icinde

ve cevresinde hareket ettirmek icin kasith olarak organize etmistir.

Galerideki islerin diizeni, birbirinden oldukca farkli, genis-dar, uzun-kisa,
yiksek-alcak gibi mekan gecisleri yaratmistir. Mekan gecisleri arasindaki
ilerleyen zaman enstalasyonun en onemli 6gesidir. Ziyaretin baslangici ve bitisi
arasinda “The Matter of Time™ gezmek ve izlemek icin gereken kronolojik bir
zaman s6z konusudur. Gegitler arasinda oyalanan, yeniden birlesen ve tekrar
eden gorsel ve fiziksel hafizanin parcalarinin meydana getirdigi bir de
deneyimsel zaman vardir. Bu deneyimsel zaman spiraller degistikce uzayip,
kisalmakta ve bireysel bir zaman halini almaktadir. Serra (2018) eserinin zaman
faktoriinii su sozlerle aciklamistir: “Parcalar karmasiklastikca yarattiklari
zamansallik kompleks bir hal almaktadir. Saatteki zamanin, gercek zaman
kalibinin aksine; algisaldir, o6zneldir ve heykellerin deneyimini giinliik
deneyimlerden ayirmaktadir.” Mekandaki zaman, her spiralde yeniden
tanimlanmakta, her kullaniciyla farkli bir anlam kazanmaktadir. Mekanin lineer

tek bir zaman c¢izgisi yoktur.
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Sekil 3.21 Ziyaretci-enstalasyon iliskisi gorseli (Guggenheim Bilbao Museum,
2005).

Gelik kiitlelerin arasinda dolasan ziyaretci, kivrimlar arasinda icerisi ve disarisi
duygusunu kaybetmektedir. Ice dogru doénen bir kivrimla aniden kendini ana
galeriden kopuk bulan birey, kamusal alanda yalmizlik hissine ulasabilmektedir
(Sekil 3.21). Gegiti izledigi takdirde bu bireysel alan onu kalabaligin ortasina da
tastyabilmektedir. Serra ve Foster'a (2018) gore enstalasyonun anlami, her
izleyicinin hareketinin ritmiyle yeniden etkinlestirilir ve canlandirilir. Ancak,
onceden belirlenmis bir goriis, tercih edilen bir siralama, tercih edilen bir
goriisler dizisi yoktur. Cok sayida vektor vardir ve herhangi bir noktada yon
degistirebilir. Her insan mekani farkli sekilde haritalamaktadir, ancak hangi yol
secilirse secilsin her zaman heykel alaninin sirekliligi icinde hareket

edilmektedir.
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Tablo 3.6 The Matter of Time enstalasyonu mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram
bireysel deneyim siibjektiflik
acik yerlesim plani kapsayicilik / gecirgenlik / esneklik /

kollektivite
degisken genislik ve ytiikseklik esneklik / metamorfoz
kavisli form siibjektiflik / esneklik / metamorfoz / gecicilik

Tim mekan deneyimi yalnizca ziyaretcinin spiraller arasinda hareketi ile
hissedilmektedir (Tablo 3.6). Hareket ise =zaman faktori ile anlam
kazanmaktadir. Boylece mekan, farkli hacimler, bosluklar, zamanlar tarafindan

farkli sekillerde vektorlenmis tek bir alan olarak ele alinmaktadir.
3.3.2 Charlotte Davies: Osmose

Osmose (1995), 3D bilgisayar grafikleri, etkilesimli 3D ses, basa takilan bir ekran
ve nefes ve dengeye dayali gercek zamanli hareket takibi ile {ic boyutlu bir
etkilesimli sanal gerceklik ortami kurulumudur. Osmose, benlik ve diinya
arasindaki algisal etkilesimi kesfetmek icin yaratilan bir alandir. Bireyi
cevreleyen mekanda cisimlesen biling gibi kisinin kendi benliginin farkindaligini

kolaylastirmay1 hedeflemektedir.

Osmose, ekranin ve hareket izleme vyeleginin takilmasiyla baslamaktadir.
Karsilagilan ilk sanal mekan, oryantasyon mekani olarak islev goren ii¢ boyutlu
bir Kartezyen gridtir. Ziyaretcinin ilk nefesleriyle, gridal diizlem yerini
ormandaki bir aciklia birakmaktadir. Osmose’da, doganin metaforik yonlerini
baz alan bir diizine diinya-mekan vardir. Bunlar: “Clearing, Forest, Tree, Leaf,
Cloud, Pond, Subterranean Earth ve Abyss” (aciklik, orman, agac, yaprak, bulut,
golet, yeralti diinyasi ve ucurum) olarak tasarlanmistir (Sekil 3.22). Ayrica,
calismay1 olusturmak icin kullanilan yazilimin ¢cogunu iceren bir alt katman olan

“Code” (kod) ve teknoloji, beden ve doga iizerine ilgili metinlerden alintilardan
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olusan bir iist katman olan “Text” (metin) alani vardir. Kod ve metin, icerdikleri
diinyalarin kavramsal katmanidir. Ziyaretciler, nefeslerini ve dengelerini
kullanarak, bu diinyalar icinde herhangi bir yere seyahat edebilir ve aradaki
belirsiz gecis alanlarinda gezinebilirler. On bes dakika sonra, “Life World”
(vasam diinyas1) belirerek yavas bir sekilde oturum sona ermektedir (Davies,

1995).

Sekil 3.22 “Tree” (solda) ve “Subterranean Earth” (sagda) ara yiizleri temsili
(Davies, t.y.).
Ara yiiziin nefes alma ve dengeye dayanmasi ve yari-seffaf gorseller sayesinde
ziyaretcilerin dis diinya hissini zayiflatarak onlar1 gerceklikten koparmaktadir.
Yari-seffaf yiizeyler arasinda kisith goriis mesafeleri genisler ve icinden
gecebildikleri gercekiistii evrenlerde gezinebilirler. Bu, dis diinyayla etkilesimini

koparip, mekan-zaman sisteminde algisal bir kayma yaratmaktadir.

Osmose’'un gorselligi gecirgenlige dayanmaktadir ve dolayisiyla sekil-zemin
iligkileri uzamsal olarak belirsizdir. Kullanilan seslerin ¢ok boyutlu secilmesi ve
ziyaretciye gore adapte olan enteraktif yapisi, ziyaretci ile biricik bir iliski
kurmaktadir. Ziyaretcinin kendi bedenine dair bilinci artmakta ve bu biling,
bireyi yalnizca ona 6zel bir mekana tasimaktadir. Mekan, gercek diinyanin
zaman akisinin disinda Oznel, kisiye gore sekillenen bir zaman sistemi

sunmaktadir (Tablo 3.7).
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Tablo 3.7 Osmose enstalasyonu mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram
bireysel deneyim Ozgiinliik / kamusal mekanda mahremiyet
yar1 transparan yiizeyler gecirgenlik / esneklik / esiktelik gercek ve sanal

olan arasindaki bulanik sinir

harekete ve nefese duyarl teknoloji 0z farkindalik / gecicilik / esneklik /

metamorfoz
3D sanal diizlemler yenilik¢ilik / kapsayicilik / gecirgenlik
¢ok katmanh yazilim cok islevsellik / katmanlagma
mekanik havalandirma ve aydinlatma disa kapalilik / 6z yeterlilik

3.3.3 Refik Anadol: Makine Hatiralari: Uzay

“Makine Hatiralari: Uzay” teleskoplarin uzaya dair genis goriintii arsivinden
ilhamla “teleskoplarin riiya gorebilme olasili§1” fikrinden yola cikarak 2021
yilinda Istanbul’da Pilevneli Galeri’de olusturulmus bir sergidir. Uydularin cektigi
fotograflarin makine algoritmalar ile veriye doniistiiriilmesi ile soyut, karmasik

bir veri ag sistemi yaratilmistir.

Kendisini yogun veri akisi icinde bulan izleyici, soyut bir evrene adim
atmaktadir. Sergi biinyesindeki “Al sinemasi” olan “Machine Memoirs v.2”
Anadol’'un (2021) ifadesiyle, “gecmis ve gelecegin i¢ ice gectigi bir Oykiiden
dogmaktadir.” Zamansal olarak c¢izgisel bir yapinin aksine agsal bir yapiy1 baz
alan sergi, yarattig1 soyut gorsellerle mekan ve zamana dair alisilmisin disinda
bir deneyim sunmaktadir. Bu da izleyiciyi icine ¢cekerek onu verilerden olusan bir
evrende, zamansiz bir mekanla cevrelemektedir. Anadol'a (2021) gore
enstalasyonun “Veri Tiineli”, elde edilen verilerin yogun pigment ve gorsellere
dontstiigi karsilama alanidir.
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Sekil 3.23 Ziyaretci-mekan iligkisi gorseli (Anadol, 2021).

Serginin bir diger boliimii olan “Sentetik Manzaralar — Mars”, Mars yiizeyinde
cekilen fotograflar iizerinde yapilan biligsel haritalama ile ortaya cikmustir.
Anadol (2021), bu boéliimiin arkasindaki fikrin bilinmeyen ama 6grenmek icin
arzu edilen gizemli gezegen Mars’a dair hayal giicii, yaratici diistince ve gelecek
ongoriilerini harekete gecirmek oldugunu belirtmistir. Ziyaretciyi tiim
ylzeylerden cevreleyen pigmentler, bilinmeyeni tasavvur etmeyi tetiklemekte ve
ziyaretcinin zihinsel yolculuguna yardimci olmaktadir (Sekil 3.23 ve Sekil 3.24).
Kamusal, herkese acik bir mekanda bireyler kendi iclerine donebilmekte ve

kalabaliktan kopabilmektedir.

Sekil 3.24 Veri yagmuru ve birey iligkisi gorseli (Anadol, 2021).
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Gesitli fotograflardan yola c¢ikarak yapilan farazi yorumlar, algoritmik ag
sistemiyle temsil edilerek, ziyaretcinin diinya dis1 bir gezegene yolculugunu
gerceklestirmektedir. Iceriye déniik kamusal enstalasyon alani, her bireyin
verileri, renkleri, aglar1 farkli yorumlamasiyla yeni bir anlam kazanmaktadir.
Kamusal alandaki bireysel yolculugu boyunca ziyaret¢i, mekan disinda akan
genel gecer zaman sisteminden bagimsiz olarak sanal doneler arasinda zamansiz

bir deneyim yasamaktadir (Tablo 3.8).

Tablo 3.8 Makine Hatiralari: Uzay enstalasyonu mekan niteligi ve kavram

tablosu
Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram
bireysel deneyim 0zgiinliik / kamusal mekanda mahremiyet
veri ag sistemi yenilikcilik / kapsayicilik / gecirgenlik
cok pigmentli enteraktif diizlemler gecicilik / esneklik / metamorfoz
¢ok katmanl yazilim cok islevsellik / katmanlagma
mekanik havalandirma ve aydinlatma disa kapalilik / 6z yeterlilik

3.3.4 Refik Anadol: Esik Odas1

Anadol (2015) Esik Odasr’nin “Gegici Siirtikleyici Cevre Deneyleri” baglaminda
genis kapsamli deneysel arastirmalardan biri oldugunu ifade etmistir. Calisma,
bireyi her yonden cevreleyerek, dis diinya ile baglantiy1 kesmekte ve sanal bir

evrende varlik algis1 sunmaktadir.

Anadol’a (2015) gore calismanin amaci, “kinetik ve arkitektonik” gorsellerle iki
boyutlu sinemanin Otesine gecerek bireyin mekana her yoniiyle dahil oldugu

cagdas zamanin mekan pratiginin oniindeki engelleri kaldirmaktir.
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Sekil 3.25 Ziyaretci ve yansimalar iliskisi gorseli (Anadol, 2015).

Isik vurgusu ile fiziksel mekandan sanal mekana bir gecis saglamak
amaclanmustir. Iki farkli mekan arasindaki belirsiz simir gercek ve kurgusallik
arasindaki ayrimi zorlastirmaktadir (Sekil 3.25). Birey icin fiziksel olarak
bulundugu mekan ve yansimasinin bulundugu mekan arasinda algisal
bulaniklasma yasanmaktadir. Bu durum ziyaretciyi esikte birakmaktadir.
Gergekligin deformasyona ugradigi tezahiirler arasinda mekan ve zaman
anlamini yitirmektedir. Enstalasyon, ziyaretcinin gorsel algisina bagli olarak
degiskenlik gosterirken ona zamansiz olana dogru bir kap1 aralamaktadir (Tablo

3.9).

Tablo 3.9 Esik Odas1 enstalasyonu mekan niteligi ve kavram tablosu

Mekan Niteligi Karsilik Gelen Kavram
bireysel deneyim ozglinliik / kamusal mekanda mahremiyet
kinetik gorsellestirme yenilikcilik / gecicilik / esneklik / metamorfoz /
kapsayicilik

151k ve ayna etkilesimi esiktelik gercek ve sanal olan arasindaki bulanik
sinir / kapsayicilik / gecicilik

mekanik havalandirma ve aydinlatma disa kapalilik / 6z yeterlilik
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4

SONUG VE ONERILER

Zamansiz mekanlar tanimimi derinlestirmek amaciyla yapilan fenomenolojik
literatiir taramasinda, mekan ve zaman iligkisi incelenirken bu iliskinin bir biitiin
olarak ele alindigi ve ayrilamaz oldugu disiincesinin O0n plana ciktig
gozlemlenmistir. Ortaya atilan goriisler arasinda mekan ve zamanin etkilesimli
yapisini savunan sOylemler, zamansizlik kavramini ortaya koyarken benimsenen
yaklasim biciminin temelini olusturmaktadir. Bu baglamda kamusal tasarim
cercevesinde, cesitli ornekler ii¢ ana grupta toplanarak kavram analizi yolu ile
incelenerek zamansizlik niteligine katkida bulunan mekansal o6zellikler ve

kavramlar tanimlanmistir (Tablo 4.1).

Tablo 4.2 Analiz edilen ornekler ve siniflandirmalarina ait tablo

Evsel Mekanin Uzantisi Kuramsal Tasarimlar Deneysel Sanat Tasarimlan
Olarak Kamusal Tasarim
Bangs (Odalar) Archigram: Cushile ve Richard Serra: The Matter
Suitaloon of Time
NEF: Foldhome ve Toyo Ito: Pao for the Tokyo Charlotte Davies: Osmose
Foldcity Nomad Girl
Atelier Hitoshi Abe: Refik Anadol: Makine
Megahouse Hatiralari: Uzay
Refik Anadol: Esik Odas1

Evsel mekanin uzantisi olarak kamusal tasarim bashgi altinda incelenen Kore
odalari, NEF'in Foldhome ve Foldcity projeleri ve Atelier Hitoshi Abe’nin
Megahouse projesi, insanlara sagladiklar1 kolayliklar ve teknolojiyi mekana dahil

etme bicimleriyle yenilik¢i mekan modelleri ile iligskilendirilebilir. Ayn1 zamanda
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ev konforunu kamusal alanda da siirdiirebilme amaclari ise bu mekan tiplerinin

konservatif yoniinii ve kamusal alanda bireysellik arayisini ortaya koymaktadir.

Ev kavrami her toplumda dogrudan kiiltiirle ilintilidir. Tasidig1 o6zelliklerle
toplumsal yapinin analiz edilebilecegi en temel mekan birimidir. Bati
toplumlarinda daha disa doniik ve acik planli ev anlayisi mevcutken, dogu
toplumlarinda mahremiyetin gozetildigi, yerlesim planinda disaridan 6zel olana
dogru bir hiyerarsinin hakim oldugu ve ice doniik bir ev kavrami hakimdir. Evsel
mekanin uzantist olarak kamusal tasarim baglig1 altinda incelenen Ornekler ait
olduklar kiiltiirler sebebiyle, ev konforu niteligini mahremiyet ile bagdastirmas,
bu kaliteyi yakalabilmek icin disa kapali mekansal diizenlemeler planlamistir.
Ancak sunduklar1 fonksiyonlarin kamusal 6zelligi bu mekanlari, evsel olan ve
yabanci olan arasinda bulanik bir esige konumlandirmistir. “Evsel ve yabanci
olan”, “lokal kiiltiir ve evrensellik” tek bir mekanda harmanlanarak mekanin
zamansizligina katki saglayan “esiktelik” kavramini meydana getirmektedir.
Mekanin kullanim bicimi, kullanicilar1 iki zit kavram arasinda belirsiz bir
gecirgenlige maruz birakarak iinik bir mekan modeli sunmaktadir. Evsel ve
kamusal alan arasindaki girift iliski, normlarin ic ice gecmesine yol acarak zaman
ve mekan Kkonfiglirasyonunu algilamakta yanilsamalara neden olmaktadir.

Mekan, her ikisinden de nitelikler tasirken hicbirine tiimiiyle dahil degildir.

Hizli tiiketim dongiisti nedeniyle giinliik hayatta ¢ok cesitli aktiviteler talep eden
modern insanin ihtiyacini karsilayan bu mekanlar, dinamik yeni diinya diizenine
ayak uydurmak icin insanlara esnek, dontistiiriilebilir ve kendi kendine yeten
mekan birimleri sunmaktadir. Bu mekanlar disa kapali ve kendi kendine yeterli
oldugundan, kendilerini toplumca onaylanmis genel gecer zaman sisteminden
aywrirlar. 24 saatlik stirekli kullanim bigimleri de bu ayrimda o6nemli bir
bilesendir. Dis zaman ve mekan akisindan bagimsiz olarak, tasarimlarinin icinde
benzersiz bir zaman ve mekan iligskisi kurarlar. Bir diger deyisle, zaman
sinirlarin1 asarak zamansizliga ulasirlar. Ayrica, her kullanici bu alanlara kendi
kullanim modelini getirir. Bu araliksiz degisiklik, metamorfoz ve gecicilik ile
sonuclanir. Boylece mekan, insanlarin mekani kullandig1 6lciide zamansizligini

kazanair.
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Kuramsal tasarimlar baglig1 altinda incelenen projelerde ise mobilite kavrami 6n
plana ¢ikmaktadir. Yiiksek tempolu kent yasaminda devamli bir hareket halinde
olan sehirli insanin sorunlarini temel alan bu tasarimlar, bir kiyafet gibi giyilerek
kullanic1 ile biitiinlesmeyi tasavvur etmektedir. Kentsel gocebeler, tasarimin
sagladig1 iitopik olanaklarla bir yere ait olmadan da kendi 6zel alanina sahip

olma liiksiinii yasamaktadir.

Analojik olarak kaplumbaga gibi nereye giderse gitsin kendi “6z mekan”ini
yaninda tasityabilme giicli, metropollerin neden oldugu yabancilasma hissine
kars1 cok carpici bir ¢oziim sunmaktadir. Oz kabugu icinde bagimsiz bir yasam
siirerken, kabugunun gecirgenligi ile kente eklemlenebilmesi ve esnekligi bu
tasarimlarin toplumsal kapsayicilik yoniinii ortaya koymakta ve yine kamusal
olanla 6zel olan arasinda benzersiz bir iliski dinamigi yakalamaktadir. Oznel
mekan kabuklar1 zamandan bagimsizlig1 vaat ederek zamansiz bir mekan modeli

sunmaktadir.

Deneysel sanat tasarimlari boliimiinde ise bireyin fiziksel tepkilerine ve
yorumlamalarina dayali teknolojik yenilikler dolayisiyla bireysel deneyim en
onemli unsurdur. Bireysel deneyim, enstalasyonu deneyimleyen kisi sayisinca
anlamlar dogurmaktadir. Her bir yorum mekani yeni bastan tanimlayarak mekan

icin sonsuz metamorfoz imkani saglamaktadir.

Teknolojik bilesenlerle olusturulan sanal ara yiizler, mekanin ¢ok katmanli
yapisina katki saglarken tamamen disa kapali olmasi ve bireyi cevrelemesi
yoniiyle de distan bagimsiz ve kopuk bir mekan hissi sunmaktadir. Bireyin kendi
yanilsamalar1 ya da pigmentlerin olusturdugu uzay yanilsamalari, maddesel
olarak bulunulan mekanla bir karsitlik olusturarak mekansal anlam kaymasina
sebep olmaktadir. Mekandaki karmasiklik zamansal nitelige de yansimakta ve
zamanin kavranmasina engel olmaktadir. Sonu¢ olarak zamansiz bir deneyim

yasanmaktadir.

Degerlendirilen tiim kamusal tasarim pratikleri bir biitiin olarak ele alindiginda,
zamansizlik niteliginin mekanin kullanim amacindan bagimsiz olarak bazi ortak

niteliklere bagl bir sekilde ortaya ciktig1 sonucuna varilabilir (Sekil 4.1 ve Sekil
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4.2). Bu ozellikler ve karsilik geldikleri kavramlarin analiz edilesi, zamansizlik

konseptinin ve onu insa eden alt katmanlarin tespit edilmesini saglamistir.

Yiiriitiilen calisma, incelenen enteraktif ve esnek mekanlar araciligiyla, doniisen
mekansal ihtiyaclarin ve c¢oziimlerinin kavramsal ve kuramsal karsiliklarini
ongorebilmemize zemin sunmaktadir. Incelenen tasarimlarin hepsinde ortak
olarak gozlemlenen ve en dikkat ¢eken kavram ise bireysellik ya da kamusallik,
sanallilk ya da gerceklik gibi karsit durumlardan kaynaklanan ve bireyi bu
karsithiklar arasindaki bulanik c¢izgide konumlandiran esiktelik niteligidir.
Esiktelik niteliginin mekanin zaman normlarinin disina c¢ikmasindaki en etkili
kavram oldugu sonucuna varilmistir. Bununla birlikte zamansizlik kavraminin,
mekanin giizellik olciitiinden ziyade hareketlilik, cok yonliiliik, esneklik, her
yerde bulunabilirlik ve esiktelik niteliklerine bagh oldugu tespit edilmistir. Ikincil
alt kavramlar olarak ise bireysellik, gocebelik, disa kapalilik ve yenilikg¢ilik
kavramlar1 6n plana cikarak mekanin zamansizlik niteligine neden olan

mekansal ozelliklere zemin hazirlamaktadir.

Sonuc olarak, kamusal tasarimlarda gozlemlenen mekansal degisimler ait
olduklar1 baglam cercevesinde belli bash kavramlara karsilik gelmektedir. Bu
kavramlar ise evrensel dontisiimiin bir parcasidir ve totalde; mekanlarin, zaman
kavramindan siyrilmasina ve kendi 6z zamanlarini tanimlayarak yeni bir zaman-

mekan iliskisi kurmalarina yol agmaktadir.

Zamansiz Mekan - Ust Kavramlari

Zamansiz Mekan - Alt Kavramlari
Kavramlara Katki Saglayan Mekan Ozellikleri
Kavramlar ve Kapsam Alanlari

......

Sekil 4.1 Mekanin zamansizligina katki saglayan nitelikler 6riintiisii lejant1
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