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OZET

Ulusotesi Mekanlarin Kentsel Aidiyet Kurmaktaki Rolii
Ve Anlami: Istanbul -Zeytinburnu Ornegi

Meltem Oktay Emeksiz

Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Erhan KURTARIR

Goc¢ siireci hem kaynak {ilkeyi hem de varis iilkesini ayn1 zamanda da ulusotesi
gocmenlerin kendilerini etkileyen bir olgu olarak yasanmaktadir. Hem ulusotesi
gocmenler icin hem de yeni varilan kent icin go¢cmen kimligin mekansallagmasi ve
kente adaptasyon stiirecleri yerel kimligi doniistiiren bir etkiye sahiptir. Go¢cmenler
vardiklar1 yeni yerlesmeler ile bag kurarken ayni1 zamanda yerlestikleri bu yeni
cografyanin yerel dinamiklerini ve mekanin anlamini degistirip doniistiiren bir
etki yaratmaktadirlar. Tez calismasinin amaci, ulus-6tesi gocmenlerin diinyanin
en biiyiik miilteci kenti olan Istanbul’'un géc acisindan en deneyimli ve bu sebeple
de c¢ok kiltiirlii bir yerlesim bolgesi olan Zeytinburnu ilcesine yerlesme siirecini
ele alarak, mekana yeni anlamlar ekleme ve yeni mekanlar tiretme siireclerini
anlamak ve/veya yer tiretim pratiklerini kesfetmektir. Tez calismasi bu agidan
yerelde topladigi kentsel veriyi degerlendirirken, siirec-kent-mekan odakl iki
asamali ve karma yontemli arastirma bulgularini kullanacaktir. Ulusotesi
gocmenlerin mekansal etkilesim siireci asamalarinda, yerel olcekte kendilerini ait
hissettikleri yerler, kacindiklar yerler, kendilestirdikleri ya da yeniden yarattiklari

0zgiin yerler ve ulusotesi mekanlar ortaya cikmaktadir.
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Ayrica Ulus Otesi gd¢menlerin yer iiretim pratiklerini niceliksel ve niteliksel veriler
1s181inda analiz ederek, yerel olcekte uyum ve kapsayict planlama politikalari
iretilebilmesini saglamak icin gereken temel kentsel gostergeleri ve mekénsal

ipuclarini ortaya koyacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ulusétesi Go¢, Ulusétesi Kentlesme, Yer, Mekan Uretimi, Yer

Aidiyeti, Istanbul, Afgan ve Suriyeli Go¢cmenler
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ABSTRACT

The Role and Meaning of Transnational Spaces in
Creating Place Attachment: The Case of Istanbul-
Zeytinburnu

Meltem Oktay Emeksiz

Department of City and Regional Planning

Master Degree of Urban Regeneration and Planning Thesis

Advisor: Assist. Prof. Dr. Erhan KURTARIR

The migration process is experienced as a phenomenon that affects both the
source country and the destination country, as well as the transnational
immigrants themselves. Both for transnational immigrants and for the newly
arrived city, the spatialization and adaptation processes of the immigrant identity
have an effect that transforms the local identity. While the immigrants establish
bonds with the new settlements they arrived at, they also create an effect that
changes and transforms the local dynamics of this new geography and the
meaning of the space. At the stages of the spatial interaction process of
transnational migrants, places where they feel they attached, avoid, unique places
they own or recreate, and transnational places emerge. The aim of the thesis study
is to understand the processes of adding new meanings to the place and creating
new places or to explore place production practices by considering the settlement
process of transnational immigrants in the Zeytinburnu district, which is the most
experienced in terms of immigration and therefore a multicultural settlement area

of Istanbul, the largest refugee city in the world.
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In this respect, the thesis study will use process-city-place-oriented two-stage and

mixed method research findings while evaluating the urban data collected locally.

In addition, by analyzing the place production practices of transnational
immigrants in the light of qualitative and quantitative data, it will reveal the basic
urban indicators and spatial clues required to ensure that adaptation and inclusive

planning policies can be produced at the local scale.

Keywords: Transnational migration, transnational urbanisation, place, place-

making, place attachment, Afghan and Syrian immigrants

YILDIZ TECHNICAL UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES
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1

GIRIS

Teknolojik gelismeler vasitasiyla iletisim aglarinin gelisimi, ulasimin kolaylasmasi
ve gelisen kiiresel ekonominin ihtiyac duydugu isgiicii ihtiyacinin artmasi, politik
ve ekonomik esitsizlik, savas sartlar1 gibi nedenlere bagli olarak milyonlarca insan
bulundugu iilkeden goc¢ etme egilimi gostermektedir (Sachs, 2016). UNHCRnin
2022 Kiiresel Goriiniis Raporu, 2022 yilinda diinyanin {i¢ farkli tehditle
karsilastigin1 soylemektedir. Bunlar catisma, Covid 19 ve iklim degisikligi olarak
tanimlanmistir (UNHCR, 2022). Belirtilen ii¢ tehdit de toplumlarin en kirilgan
niifusunu en ¢ok etkilemistir. Bu kirilgan niifus igerisinde go¢menler de yer
almaktadir. Raporun istatistiksel verilerine baktigimizda diinya capinda 102
milyon insan UNHCR’nin “Populations of Concern”listesinde yer almaktadir. Bu
kisilerin %21’ini miilteciler (refugees), %5’ini ise siginmacilar (asylum-seekers)
olusturmaktadir (United Nations, 2015). Go¢ hareketliligi icerisinde bulunup
kaynak iilkesine geri donen Kkisi sayisi oldukca diisiiktiir, toplam hareketlilik
icerisindeki niifusun %5’ini olusturmaktadir (UNHCR, 2022)." Castles, Miller ve
Haas kiiresel gocte 6 temel egilim oldugunu belirtmektedir. Bunlar, gociin kiiresel
hale gelmesi, goc akislarinin yon degisimi, yayginlasmasi, kadinlasmasi ve

siyasallagsmasidir (Castles, Haas, & Miller, 2014).

Bu raporlardan elde edilen c¢ikarimlara gore; goce sebebiyet veren zorlayici
kosullarda bir farklilasma olmadikca bu hareketliligin devam edecegi ve farkl
ulusal sinirlar igerisinde gé¢menlerin yeni yasamlar kurmaya ve bu yasamlarini

siirdiirmeye devam edecegi sdylenebilir.

Suriye I¢ Savasi sonrasi uluslararasi boyutta gerceklesen zorunlu goc
hareketlerinin yogun olarak yasandigi 2011 sonras1 donemde go¢ konusuna iliskin
temel calismalar go¢ yonetisimi ve sinir yonetimi calismalari (Baliar,2002;

Agnew,2008) odakli gerceklestirilmistir. Savas/catisma ortami sebebiyle ulusotesi

1 UNCHR Geri Donenler kategorisi altinda (Returnees) Miiltecileri ve iilke icerisinde yer degisikligi
yapilmis niifusu (IDPS) bir arada almaktadir. 2022 Kiiresel Goriiniis Raporuna gore 4.716.174
kisidir.



gocmenlerin Tiirkiye’'ye yogun bir sekilde go¢ etmesi sorunu gegici olarak
goriilmiis ve yasal boyutta yapilmasi gereken diizenlemeler 2013 yilinda
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu olusturulana kadar ihmal edilmistir.
Oncelikle Suriyeli miilteciler, siir bélgelerinde gecici yasam alanlar
olusturularak izole bir bicimde kontrol altinda tutulmak istense de yasal eksikligin
de etkisiyle 2011 yilindan giintimiize gelen siirecte Suriyeli miilteciler Tiirkiye'nin
cesitli kentlerine go¢ etmislerdir. Ulkenin yetkili kurumlarinin beklenmedik niifus
hareketlerine karsi aldiklar1 onlemlerin yetersiz kalmasi, goc-entegrasyon
politikas1 {iretememeleri ve o6zellikle yerel Olcekte miilteci niifusu hesaba
katilmadan yapilan planlama calismalar1 sebebiyle miiltecilerin biiyiik bir kismi
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan problemli konuma diismiislerdir (Giingorda
& Kurtarir, 2016). Ulusotesi gocmenlerin kent mekanlarinda kotii kosullarda
barinmalari, gecici koruma statiistiniin yaratmis oldugu belirsizlikler ve kent
mekaninda kendilerine ait yasam alanlar1 yaratmalarina, kiiltiirel kodlarinin
farklihgina karsi yerel halkin algisi ve bu durumla etkilesimi de giderek
farklilasmaktadir. Miilteci karsiti fikirlerin toplumda giderek yayginlasmasi, nefret
sOylemlerinin artisi ve dislama pratikleri ile kent mekaninda istenmemeleri
giderek toplumun belli bir toplulugu reddetmesi ve oOtekilestirmesi sorununu

ortaya cikarmaktadir.

Giiniimiizde goc¢ kavrami genel bir bakisla hem kaynak iilkeyi hem de varis
ilkesini ayni zamanda da go¢cmenlerin kendilerini etkileyen bir olgu olarak tasvir
edilmektedir (Senay, 2010). Ulusotesi sosyal alanlar kurami icerisinde yer alan
ulusotesicilik yaklasimi; kisiler ve kurumlar arasi olusan coklu baglar ve
etkilesimleri ifade etmektedir. Ulusotesi ve yerel o6tesi kavramlarindan hareketle

yer, kentsel mekan ve yerellik arasinda iligski s6z konusu olmaktadir (Smith, 2000).

Gocmenler yer kimliginin olusmasinda etkili olan aktorlerdendir. Varis iilkesinde
yerlestikleri kent mekaninda sosyal aglar gelistirip ayni zamanda mekanin
dinamiklerini farklilastirarak yerin anlaminmi degistirebilirler. Go¢cmenlerin varis
iilkesinde yogunlasma gosterdikleri yerlesimler, ait hissettikleri yerler,
kagindiklar1 mekanlar, kendilestirdikleri ve yeniden yarattiklart mekanlar ve kent
icerisindeki hareketliliklerinin incelenmesi goc¢c kavramina mekénsal bir boyut

2



kazandirmaktadir. Mekan olgusu goc¢ calismalarinda bu boyutuyla fazla yer
bulamamaktadir halbuki ulusotesi gocmen mekanlarinin olusumu ve mekan
tipolojileri hakkinda daha fazla calismalar tiretilmesinin go¢ calismalarina yeni bir

boyut kazandiracag: diisiiniilmektedir.

GOc olgusu literatiirde makro Olcekte etki yaratan ve ulus devlet anlayisi icerisinde
tilkeleri politik, siyasal ve ekonomik olarak etkileyen bir unsur olarak ele
alinmaktadir. Ulusoétesi bir bakisla ele alindiginda ise yerelde gerceklesen iliskiler,
aglar ve dinamikler go¢ kavramina daha mekansal bir bakis acisi ile yaklagsmay1 ve
belli yerleskeleri go¢cmenlerin neden tercih ettigini, yerli niifusla olan iliskilerini
analiz etme imkan1 yaratmaktadir (Caglar & Schiller, 2018); (Smith, 2005). Bu
sebeple bu tezde acik kaldig1 diisiiniilen bu alana iliskin disiplinleraras1 bir bakisla
goc-kent ve ulusotesi sosyal mekan kuramlari ve kavramlar birlikte ele alinarak

farkli disiplinlerden beslenen bir arastirma ve ¢oziimleme yontemi Onerilmistir.
1.1 Arastirma Sorusu

GOc, literatiirde siyaset, politika, sosyoloji, planlama gibi bir ¢ok bilim dalinda
calisan arastirmacilarin katki sundugu genis kapsamli bir olgudur. Literatiirde yer
alan arastirmalar ve kuramsal yaklasimlara baktigimizda goc olgusu; go¢cmen
motivasyonu, go¢ etme bicimi, siireci ve nedenleri {izerinden ele alinmaktadir.
Ulusal ve uluslararas: faktorlerin (savas, iklim degisikligi, ekonomik gelismislik
vb) insan hareketliligine olan etkisinin bir cok calismada siirekli vurgulandigi
goriilmektedir (Rittersberger-Tilic, 2015; Castles,2010). Goglin gittikce yerellesen
bir olgu olarak kent ile birlikte ele alinmasi1 go¢ calismalarinda gorece yeni bir
durum olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Tezin kuramsal yaklasimi olarak belirlenen
ulusotesi sosyal alanlar kuramsal yaklasiminda, yerellik giic acgisindan ele
alinmakta ve farkli hiyerarsilerin i¢ ice gecmislik durumundan bahsedilmektedir.
Bu yaklasim olduk¢a makro bir bakis acisim1 yansitmakta olup yerel oOlcek
dinamiklerini anlamak icin yeterli gortilmemektedir. Yerelde gociin yarattig
toplumsal degisimi anlamak ve yere 6zgii yerel politikalar tiretebilmek icin kent
ve mahalle Olcegine inilerek gociin yarattig: etkiye mekansal bir mercek iizerinden

bakilmasi ulusétesi gocmen topluluklarin kentte yarattigi ¢ok yonlii yerlesiklik ve



aidiyet durumunun mekénsal, orgiitsel ve siire¢ acisindan detayl olarak ele
alinmasi, bir mekdn siniflandirmasinin ortaya cikarilmaya calisilmasi bu tez

calismasinin literatiire katkis1 olarak goriilebilir.

Bu baglamda calisma, ulusotesi gocmen topluluklarini kentsel mekanda kendileri
icin tasarlanan mekanlar1 kullanan, mevcut toplum yapisina adapte edilmesi
gereken statik bir topluluktan ziyade yeni geldikleri toplumun sosyal yapisini
farklilastiran, mekani degistirme, farklilastirma ve kendilestirme potansiyeli olan
bir gii¢ olarak gormektedir. Daha 6zet bir sekilde ifade etmek gerekirse; Ulusotesi
gocmenler yeni yerlestikleri kent ile bag kurarken kendilerine 6zgii mekanlar
iretirler. Yer iiretme bicimleri farkli kriterlerden etkilenmektedir. Tez calismasi

da bu kriterleri kesfetmeye ¢alismaktadir.
Hipotez ile ilintili olarak asagidaki arastirma sorulari olusturulmustur;

Temel Aragtirma Sorusu: Ulusotesi gocmenlerin yeni yerlestikleri
Zeytinburnu'nda olusturduklar1 kimlik mekanlar1 ve bu “yer”lerin sosyo-
mekansal anlami nedir, nasil tiretilmektedir?

e Alt Aragirma Sorusu 1: Uyruk, koken, ve kaynak cografya ulusotesi
gocmenlerin yer iiretme bicimini belirler mi?

e Alt Aragtirma Sorusu 2: Farkli ulusétesi gocmen gruplarinin {irettikleri
yerler ne tiir farkliliklar gosterir?

e Alt Aragtirma Sorusu 3: Yerel yonetimler ve planlama disiplini acisindan

ulusotesi gocmenlerin yer iiretim pratikleri nasil degerlendirilebilir?

Yukarida yer verilen arastirma sorularina yanit bulmaya calisan tez ¢alismasi, son
arastirma sorusunda yer alan ulusotesi go¢cmenlerin kentle kurdugu iliskiyi yer
liretimi {izerinden anlamlandirmaya ve ulusétesi gocmenlerin mekansallasma

siirecini ortaya ¢ikartmaya calismaktadir.

Olusturulan/ kullanilan/anlamlandirilan yerlere yonelik bir siniflandirma ortaya
¢ikarilabilirse planlama disiplininin olusturulan yerlere yonelik politikalar,
mekansal yaklasimlar iiretebilecegi goriisiindedir. Bu soru bir tartisma seklinde

sonug¢ boliimiinde ele alinacaktir.



1.2 Tezin Amaci

Tezin amaci, ulusotesi Afgan ve Suriyeli go¢menlerin ¢ok kiiltiirlii bir yerlesim
olan Istanbul-Zeytinburnu ilcesindeki yer iiretim pratiklerini kesfetmektir. Yer
tiretim pratiklerini anlamlandirmak icin gociin kent acisindan 6nemi ve kentteki
gocmenlerin kentle kurdugu iliski, yerelde olusan topluluk yapilarini kesfetme
ihtiyaci bulunmaktadir. Yerelde gociin yarattigi toplumsal degisimi anlamak icin
kent ve mahalle Olcegine inilerek gociin yarattigi etkiye mekansal bir mercek
tizerinden bakilmasi ve ulusotesi gocmen topluluklarin kentte yarattigi ¢ok yonlii
yerlesiklik ve aidiyet durumunun mekéansal, kurumsal ve siirec acisindan detayl
olarak ele alinmasi, bir yer siniflandirmasinin nasil ortaya cikarilabileceginin
tartismasi tez calismasinin literatiire katkisi olarak goriilebilir. Tez calismasi bu
acidan yerelde topladigi kentsel veriyi degerlendiren tiimevarimci bir anlayisla

siirec-kent-mekan odakli bulgular iizerinden hareket edecektir.
1.3 Aragtirma Kapsami

Tez calismasi, bes boélimden olusmaktadir. Birinci boéliimde, ulusotesi
gocmenlerin yer iiretim pratiklerini anlamak icin olusturulan 1 temel 2 alt
arastirma sorusu yer almaktadir. Tezin amaci, ulusotesi gocmenlerin yer iiretim
pratiklerini anlamak iizerine kurgulanmistir. Arastirma ulusotesi go¢ kavramina
yerel bir 6lcekten bakarak olusturulan go¢gmen mekanlarini irdelemeye, iiretilen
yerlerin anlamini ortaya cikartmaya calismaktadir. Yerel oOlgek olarak kent
Olceginden ziyade daha mikro bir yerlesim tercih edilmistir. Zeytinburnu ilgesinde
ylritillen saha arastirmasi bulgularina dayanarak ulusotesi go¢menlerin yer
tiretim pratikleri anlamlandirilmaya calisilmaktadir. Ulusotesi gocmen profillerini
belirlerken kaynak iilkeye gore bir siniflandirma yapilmis ve Afganistan ve
Suriye’den gelen go¢cmenler ulusotesi gocmen siniflandirmasina dahil edilmistir.
Saha arastirmasi 2018-2019 yillar1 arasinda iki farkli zaman Kkesitinde
gerceklestirilmis olup Covid 19 siireci nedeniyle saha arastirmalari glintimiize
kadar devam ettirilememistir. Bu nedenle tezin saha bulgularini degerlendirirken
2019 haziranina kadar olan siirece gore cikarimlarda bulunmasi, arastirmanin

sinirlarindan biri olarak goriilebilir.



Tezin ikinci bolimiinde, goc¢ ve mekéna iliskin kuramsal yaklasimlara yer
verilmistir. GOc¢ literatiiriinde yer alan temel yaklasimlar 6zet bir sekilde ele
alinmis, ulusotesi sosyal alanlar kurami tizerine odaklanilmistir. Ulusotesi sosyal
alanlar kuraminda 6nemli bir yere sahip olan yerellik kavrami derinlemesine
degerlendirilerek, planlama kuramlari, kent ve mekan kavramlarina iligkin bir
literatiir taramasi gerceklestirilmistir. Planlama kuramlarina yonelik literatiir
arastirmasi, tarihsel gelisim siirecine gore tez metni icerisinde yer almaktadir.
Mekan ve yer iliskisi irdelenirken yer kimligi, yer aidiyeti, yer iiretimi ve go¢cmen

yer liretimi kavramlari ile ilgili tanimlamalara da yer verilmistir.

Uciincii béliim, teorik olarak géc ve mekan literatiiriiniin tartisildig1 ve ulusétesi
gocmenlerin yer iiretim pratiklerini etkileyen faktorlerin ve mekana eklemlenme
siirecinin ortaya cikarilmaya calisildigi bir boliim olarak kurgulanmistir. Bu
boliimde farkli saha arastirmalari bulgular1 ve cikarimlar1 da ornek olarak
kullanilmigtir. Bu tartisma boéliimiiniin tez icerisinde yapilandirilmasinin sebebi,
ulusotesi goc calismalarinda mekani ve yerelligi kapsayan, ulusotesi go¢menlerin
yer iiretim pratiklerini etkileyen unsurlarin biitiinciil olarak ortaya konmaya
calisildigr bir calismaya literatiir arastirmasinda rastlanmamis olmasidir. Bu
boliim tezin 6zgiin yanimi olusturmaktadir. Bu kisimda tanimlanan Kkriterler
tizerinden dordiincii béliimde Zeytinburnu’nda kesfedici arastirma ile tespit edilen
saha bulgular1 degerlendirilmektedir. Yas, cinsiyet, etnik koken gibi bireysel
faktorler ve kurumsallasma, sosyal ag iliskileri, yasal statii, hedef iilke dinamikleri
gibi icsel ve dissal faktorler biitiinciil bir potada kesisimsel olarak ele alinarak
ulusotesi gocmenlerin tirettikleri yerler, ulusétesi gogmenler icin liretilen yerler ve
kamusal alanlar tespit edilmeye calisiimaktadir. Ulusotesi go¢men yerleri
Zeytinburnu 6rnegi iizerinden temel anlamda planlama disiplininin kentsel mekan

tanimlamalar izerinden siniflandirilmaktadir.

Besinci boliim olan sonug ve oneriler boliimiinde ise ulusétesi gocmenlerin yer
tiretim pratiklerine yonelik saha bulgularinin degerlendirmesi yapilmistir.
Ulusotesi gocmen mekanlar siniflandirmasinin nasil gelistirilebilecegine ve bu

siniflandirma gelistigi takdirde gocmen mekanlar: tipolojisi olusturarak mekani



anlamanin planlama disiplinine nasil katki saglayabilecegi iizerine goriisler de

sonug¢ boliimiinde yer almaktadir.
1.4 Aragtirma Yontemi

Belirlenen amac dogrultusunda mekan kavrami sosyal mekan mercegi {izerinden
incelenmis ve Zeytinburnu ilcesinde kesfedici bir arastirma yiiriitiilmistiir (Haley,
2016 ). Ulusotesi gocmenlerin mekansal ve orgiitsel acidan yerelde biraktigi izler
ve olusturduklari/benimsedikleri  yerler bir smmiflandirma yardimiyla
anlamlandirilmaya calisilmistir. Go¢menlerin ulusétesi aglardan faydalanarak
orgiitsel bir yap1 kurduklar1 gozlenmis (Afgan Go¢cmen Topluluklar1) ve bu aglari
anlamlandirabilmek amaciyla yapilan literatiir arastirmasi kapsaminda ulusétesi
sosyal alanlar kuramsal yaklasimi tezin ana kuramsal yaklasimi olarak
belirlenmistir. Ulusotesi Sosyal Alanlar kuramsal yaklasimi, makro 6lgekli
kuramsal bir yaklasim oldugundan sadece kuramsal yaklasiminin ortaya ¢ikardigi
siniflandirma yereldeki dinamikleri anlayabilmek icin yeterli goriilmemistir. GO¢
kavraminin mekansal boyutunu ortaya cikartmak adina gerceklestirilen saha
arastirmalari, ulusotesi go¢ kuramsal yaklasimindaki yerellik unsurunu
detaylandirmak amaciyla kullanilmistir. Bu nedenle tezin mevcut kuramsal
yaklasimi gelistirmek ve bu yaklasima mekansal bakis acisini kazandirmak yeni

olgular ve yaklasimlar ortaya cikarabilmek gibi bir islevi oldugu da iddia edilebilir.

Tez calismasi, “Kentsel Miiltecilerin Adaptasyon ve Uyum Siireclerine Yeni Bir
Bakis Acisi: Kapsayicr Kent Insast Amacli Sosyal Inovasyon Deneyi” baslikli,
117K826 Kodlu ve TUBITAK 1003- Oncelikli Alanlar AR-GE Projeleri Destekleme
Programi1 kapsamindaki arastirma projesi tarafindan desteklenmektedir. Bu
sebeple tezin yontemsel yaklasimi, projenin yontemini bazi agilardan kapsayacak
sekilde hem projenin hem de calismanin kendi 0zgiin dinamikleriyle
olusturulmustur. 117K826 kodlu projenin saha arastirmalari Istanbul ilinde {ic
ilcede gerceklestirilmistir. Ancak tez arastirmasi, Zeytinburnu ilcesinde yasayan
ulusotesi gocmenlerin yer iiretme pratiklerine odaklandigindan dolay: sadece
Zeytinburnu ilcesinde yiirtitiilen arastirmanin yer iiretimi ve kullanimina yonelik

saha bulgular tezin 6zgiin saha bulgularini desteklemek icin kullanilmistir.



Tez calismasi, desteklendigi 117K826'nolu projenin verilerinden hareketle
(Ozbakir, ve digerleri, 2021) ulusétesi gécmenin yerel dlcekte kent mekaniyla
kurdugu iligkiyi, irettigi ve anlam kattig1 yerleri detayli olarak inceleyerek gocmen
yer iiretimini anlamaya, farkli kaynak iilkelerden gelen ve farkli etnik kokeni olan
gocmen gruplarinin olusturdugu yerlerin farklarini ortaya cikartmaya, ulusotesi
gocmenlerin yer iretim pratiklerinin yerel bir 6rnek {izerinden hareketle

parametrelerini ortaya koymaya calismaktadir.

ikinci olarak; Sehir ve Bolge Planlama boliimii Kentsel Déniisiim Yiiksek Lisans
Programi kapsaminda yiiriitiilen 2019 Bahar Yariyili Planlama, Kentsel Dontisiim,
Uygulama Iliskileri dersi proje calismasi kapsaminda Zeytinburnu ilcesinde
ylritiilen yiiksek lisans projesinde, Zeytinburnu'nda yasayan go¢menlerin
hareketliliginin ve kamusal alan kullaniminin gé¢men profilinin farkliligina gore
nasil degistigi arastirma sorusu lizerine bir ¢alisma ytiriitiilmiistiir. Proje bulgulari,
Zeytinburnu'nun saha dinamiklerini anlamak ve go¢men profillerinin ¢esitliligini

ve ulusotesi gocmenlerin kamusal mekan kullanimlarini c¢oziimlemede tez

calismasina 6nemli katkilarda bulunmustur.

Tez calismasi veri toplama siirecinde, nitel ve nicel yontemlerin bir arada tercih
edildigi karma bir yontem kullanilmistir. Arastirmada nitel yontemlerin daha
yogunluklu kullanildig:1 soylenebilir. Nitel yontem olarak derinlemesine miilakat,
betimleyici arastirma, katiimci gozlem ve kurum goriismelerine agirhikli yer
verilmistir. Katilimc1 gozlem tekniginde Howell’'a gore (1972) dort asama
bulunmaktadir. Bunlar; katilimcilar ile yakinlik kurma, insanlar1 tanima, kendini
alana verme, verileri ve gozlemleri kaydetme, toplanan bilgileri pekistirmedir.
2019 yii boyunca derinlemesine goriisme siireclerinin tamamina katilim
saglayarak katilimcilar1 tanima, ulustesi gocmen kurumlari araciligiyla
katilimcilarin Zeytinburnu ilcesi icerisindeki sosyallesme aktiviteleri icerisinde yer
alma olanagi bulunmustur. Tez calismasi kapsaminda yapilan alan arastirmasi
bulgular kesisimsel (intersectionality) bakis acisi ile degerlendirilmistir. Insan
gruplarini etkileyen ¢ok sayida ortiisen kimligin (din, dil, irk, cinsiyet, etnik koken,
sinifsal vb.) ayr1 ayr varolmadigi hepsinin birbiri ile baglantili oldugunu ve
esitsizligin olusumunda etkili oldugunu savunan teorik bakis acisi farkli etnik
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kokene sahip ulusotesi gocmen gruplarinin cinsiyet, din, dil vb. farkliliklarini da
goz goniinde bulundurarak yer {iretim pratiklerini karsilastirmali olarak

degerlendirebilme olanagini saglamaktadir.

Tez arastirmasinda katilimcilarin Tirkge bilme orani diisiik oldugundan Tiirkce
bilmeyen katilimcilara proje bazli ise alinan terctimanlar araciligiyla ulagilmstir.
Derinlemesine miilakat goriismeleri yar1 yapilandirilmis formlar ile

gerceklestirilmistir.

Alan Arastirmasi icin Zeytinburnu ilcesinin secilme sebepleri asagida

belirtilmektedir.

. Gocmen niifusun yerel niifusa orani kayit disi go¢gmen niifusu da dahil

edildiginde %15 ile %25 arasindadir.

. Halihazirda Zeytinburnu'nda yasayan gocmen sayisi toplam ilge niifusunun
%20'sini olusturmaktadir. 2005 niifus verileriyle karsilastirildiginda, ulusotesi
gocmenlerin toplam niifus icindeki oraninin arttig1 (%9,6) goriilmektedir.

. Gocmen cesitliligi (etnik koken, dini tercih, ilceye gelis zamani)

. Mekansal agidan bakildiginda, ilcenin biiyiik bir kismi kesfetmek amach

gezildiginde yliriinebilir durumdadir.

. Ulusétesi aglarin mevcutta kuruldugu, kurumsallasmanin yogun olarak
goriildigi bir yerdir.
. Katilmci gozlem yoluyla ulusotesi gocmenlerin mekan kullanimlarini

gozlemlemek icin elverisli bir ortam bulunmaktadir.

Alan arastirmasi 2018-2019 yillar1 arasinda iki farkli zaman kesitinde
gerceklestirilen saha calismalari ile yiiriitiilmiistiir. Ilk saha arastirmasi Kasim-
Aralilk 2018 ve Ocak 2019'da gerceklestirilmistir. Ilk saha arastirmasi,
Zeytinburnu'nda yasayan go¢men profillerini anlamak ve gocmenlerin fiziksel
mekana adaptasyon stireclerini anlamak ve yerli toplumun go¢menlere bakis
acisin1 6lgmek amach yapilmistir. Ik saha arastirmasinda ArcGIS Survey 123
programi kullanilarak anket ve derinlemesine miilakat sorular1 dijital ortama
aktarilmistir. Anket formu {izerinden Zeytinburnu ilcesinde 232 hane halki anketi,
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95 igyeri anketi gerceklestirilmistir. Asya ve Ortadogu cografyasindan gelen alti
aydan uzun siiredir Zeytinburnu'nda yasayan ulusotesi gocmenler ile 17

derinlemesine goriisme gerceklestirilmistir.

12
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2 1 1 I 1 1
0 [ | | | . |
Farisi =~ Kazak Ozbek Tiirkmen Kazak Arap Kiirt Tirkmen
Afganistan Dogu Suriye
Tiirkistan

Sekil 1.1 Derinlemesine Goriisme Katilimei Profilleri

Ikinci saha arastirmasi ise ilk calismay1 detaylandirarak ulusétesi gdcmenlerin
mekan kullanimina odaklanacak sekilde sekillendirilmis ve Mart- Haziran 2019
tarih araliginda yapilmistir. 13 Derinlemesine goriisme ikinci saha arastirmasinda
yapilmistir. Covid-19 siireci nedeniyle saha arastirmasi siirecine devam
edilememistir. Derinlemesine goriismeler katilimcilarin evlerinde, is yerlerinde ya
da ilcede yer alan kamusal alanlarda gerceklestirilmistir. Ikinci saha
arastirmasinda katilimci gozlem teknikleri yogun bir bicimde kullanilmis,
ulusotesi gogmenlerin kentsel mekan kullanimina yonelik ipuclar kesfedilmeye

calisilmastir.
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E Bulgularin  biitiineiil
Veridegerlendirme siireci degerlendirilmesi
m
Kasim ) Ocak Mart y Haziran
2018 2019 2019 ' 2019
. Zeytinburnu'nda + Ulusotesi go¢menlerin mekan
yasayan gocmen kullanimi
profillerini anlamak + Kesfediciarastirma
Gocmenlerin fiziksel +  Katilime:r Gozlem
mekana entegrasyon *+  Mahalle Muhtarlar: ile
stireci Goriismeler
. Zeytinburnu'nda + Diaspora Kurumlar ile
yasayan TC Goriismeler (2 Kurum)
Vatandaslarimin *+  Goicmen Saghgt Merkezi, Kente
Ulusotesi  gocmenlere Uyum Birimi,
bakis acisini 6lgmek
Yerel Yonetim Kurum
Goriismeleri
Diaspora Kurumlar: ile
Goriismeler (1 Kurum)

Sekil 1.2 Saha Arastirmasi Siireci

Saha arastirmasinin ikinci kismi yontemsel acgidan bes asamali sekilde
gerceklestirilmistir. Ilk asamada calisma alanini algilamak icin toplu tasima
duraklarindan ilcenin merkezine erisimi saglayan farkli rotalar iizerinden alanin

kesfi gerceklestirilmistir. (Kesif Haritas1: Ek.A1)

Katilimc1 gozlem teknigiyle ilcede yasayan yerel halkin ve gocmen topluluklarinin
giindelik hayat pratikleri, go¢cmen etkinlikleri ve kamusal alanlarin kim tarafindan
ne amacla kullanildigr algilanmaya calisimustir. Ikinci asamada ise
Zeytinburnunda yer alan 13 mahalleden 8nin mahalle muhtarlariyla
derinlemesine goriismeler yapilmistir. Derinlemesine goriisme sorulari tematik
olarak; mahallede yasayan gocmen profilleri, kamusal alanlarin kullanimi, ugrak
mekanlar, yerel halk ve gocmen topluluklar1 arasindaki iligkiler ve sivil toplum

orgiitleri ile olan iligkiler iizerine olusturulmustur.

Uciincii asama; ulusotesi gocmenler ile gerceklestirilen yari-yapilandirilmis
derinlemesine goriismelerdir. Ilk olarak; muhtarlarin yoénlendirmesi sonucunda
kartopu oOrneklem teknigi ile ti¢ kisi ile goriisilmistiir. Yapilan goriismeler
sonucunda ilcede yasayan Rumeli ve Bati Trakya cografyasindan gelen
gocmenlere ulasilmis sosyal ve ekonomik anlamda Tirkiye’ye entegre olduklari
gozlenmistir. Bu nedenle {clinci asamada orantili tabaka orneklem yontemi

kullanilarak cikis iilkesine gore goriisme yapilacak go¢cmen profilleri
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Zeytinburnu'ndaki oransal dagilimina gore belirlenmistir. Bu oransal dagilima
gore Afganistan ve Suriye’den gelen ulusétesi go¢menler Zeytinburnu'nda 6n
plana ¢ikmaktadir. 2020 yil1 verilerine gore kayith 43.900 goc¢menin 22.300’1
Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler, 21.600{ ise ikamet izinli gé¢mendir.
RESLOG projesi raporuna gore Zeytinburnu’nda yaklasik 30.000 kayitsiz ulusotesi
gocmenin yasadigi tahmin edilmektedir. Yar1 yapilandirilmis derinlemesine
goriismeler toplam 13 kisiyle gerceklestirilmistir. GoOriismecilerden 5 kisi
Afganistan’dan 8 Kkisi ise Suriye’den gelen gocmenlerdir. Dordiincii asamada ise
ulusotesi gocmenlerin hareketliligi ve kamusal alan iliskisine odaklanan bilissel
harita calismasi ortaya konmustur. Bilissel haritada temel alinan kriterler; kisisel
bilgiler, goc¢ siireci, istihdam, kent ici hareketlilik, kamusal alan kullanimi

tizerinden sekillenmektedir. Son asamada ise gogmen profilleri degistikce mekan

kullanimlar:1 degisiyor mu sorusuna yanit bulunmaya c¢alisilmistir.

12



2

GOC VE MEKANA ILISKIiN KURAMSAL
YAKLASIMLAR

Uluslararas1 go¢ degisik nedenselliklere dayanan, ulus kavramini yeniden

diisiindiiren, milyonlarca insanin hareketliligini kapsayan bir siirectir (Abadan-
Unat, 2017). Ulusotesi sosyal alanlar kuramsal yaklasimlarini incelemeden 6nce
uluslararasi go¢ kuramlarinin kisa bir degerlendirmesini yapmak gerekmektedir.
Oncelikle belirtmek gerekir ki uluslararas: goce iliskin tek ve kapsamli bir bicimde
bir aciklama yoktur. Bu nedenle kuramlari1 incelerken bakis acilar iizerinden
degerlendirmek gerekmektedir. Portes’a (1999) gore goc kavramina bakis agilari
mikro ve makro diizeylerde gerceklesmekte ve goc olgusunu aciklayan orta seviye
(meso-level) kuramlar 6nemli fikirler verebilmektedir. Go¢ kuramlar1 Portes’a
gore dort ana konu iizerinden incelenmelidir. Bunlar; “uluslaras: gog¢iin
kaynaklari, akimlari, istihdam bicimleri ve go¢menlerin sosyo-kiiltiirel uyumliar1”

olarak belirtilmistir (Portes, Guarnizo, & Landolt, 1999).

Go¢ kuramsal yaklasimlarinin tarihsel gelisimine bakildiginda ilk bilimsel
tartismalarin Ravenstein’in (1885) GoO¢ Yasalari ile ilgili sundugu teblig ile
baslandig1 soylenebilir. Matematiksel bir yaklasimla go¢ nedenselligini ortaya
koymaya calisan Ravenstein insanin go¢ etme istegini ekonomik kosullara
baglamaktadir. 19. Yiizyil yaklasimlari i¢ ve dis goc siireclerini tek ve kapsayici bir
kuramla agiklamak isterken 20. Yiizyilla gelindiginde toplum bilimciler farkl
kuramsal modeller ortaya koymustur (Abadan-Unat, 2017). Her kuramsal
modelin farkli hedefleri, odak noktasi oldugundan dolayr her kuramin

varsayimlarini detayli incelemek gerekmektedir.

Uluslararas1 go¢ hareketine yonelik en eski kuram Neoklasik Ekonomi Makro
Kuramidir. Ekonomik gelisme tiizerine kurulu bir yaklasimdir. Goc¢iin nedenini
isglici piyasasinda ortaya cikan arz ve talebin cografi farkliligina
dayandirmaktadir (Lewis, 1954; Ranis ve Fei,1961; Harris ve Todarro,1970).
Emek fazlasi olan tlkelerdeki iicret diisiikliigli nedeniyle sinirli emek piyasasina

sahip yiiksek ticretli iilkelere go¢ etme durumu yasanmaktadir.
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Bu yaklasima gore iicret farkliliginin giderilmesi durumunda go¢ hareketleri
yasanmayabilir. Isgiicii piyasasi devletler tarafindan kontrol altina alinmalidir
(Massey,1993). Neoklasik Ekonomi Mikro Kurami ise go¢cmenin goc ettigi tilke
tercihine “en yiiksek kari saglayan opsiyon” olarak (Borjas,1989) bakmaktadir.
Insanin 6grenimi, dil bilgisi ve becerilerinin gé¢menin is bulmasmi arttiracak
unsurlar oldugu belirtilmektedir (Abadan-Unat, 2017). Bu yaklasim da isgiicii
dengesizligi {lizerinden goc¢ nedenselligini kuran bir yaklasimdir. Neoklasik
ekonomi kuramsal yaklasimlarina gelen elestiriler dogrultusunda gocle ilgili yeni
ekonomi kuramina yoOnelik anlayislar gelistirilmistir. Bu yaklasim goc¢ etme
kararinin tek bir birey tarafindan degil hane halki fertleri ya da bir toplulugun tiim
tiyelerinin birlikte aldig1 bir karar oldugunu savunmaktadir (Stark&Levhari, 1982;
Stark,1984; Stark,1991). Bu yaklasimin o6nemli noktasi go¢menin go¢ etme
nedeninin sadece gelirini arttirma arzusundan degil “goreli yoksullugu”
iyilestirme sebebiyle de oldugunu sodylemesidir (Stark & Bloom, The New
Economics of Labor Migration, 1985). Gogiin kokeninin diinya pazarinin
genislemesi sebebiyle ortaya ciktigini savunan Diinya Sistemleri Kuramina
(Wallerstein, 1974;1980) yonelik en detayli calisma Saskia Sassen tarafindan
yapilmistir. Bu yaklasimda, kapitalist ekonomi sisteminin merkez iilkelerden ¢evre
ilkelere de gelisi uluslararasi gog siirecini baslatan sebep olarak ele alinmaktadir.
Ozellikle eski sémiirge olan iilkeler ve somiirgecilik yapmis iilkeler arasi goc
akisinin oldugu varsayimi ile hareket edilmektedir. Go¢cmenlerin kaynak iilke ve
varig llkesi arasindaki hareketliligini iliski aglar1 (soydashik, dostluk vb.)
tizerinden aciklayan Iliskiler Ag1 Kurami da énemli yaklasimlar arasinda yer
almaktadir (Taylor, 1986; Massey,1990). Kurumsal kuram ise uluslararasi go¢cmen
sayis1 arttitkca goc akiminin giderek daha kurumsallastigini séylemektedir
Kurumsallik arttikca devletlerin goc stireci tizerindeki kontrol mekanizmasinin da

azaldigy, takip edilemedigi belirtilmektedir (Abadan-Unat, 2017).

GO¢ etme nedenine ve sebebine yonelik farkli kuramsal yaklagimlardan hareketle
iligskiler ag1 kurami ve kurumsal kurami ve diinya sistemleri kuramin birlestiren
tezin ana kuramsal yaklasimi olarak tercih edilen ulusotesi sosyal alanlar kurami

daha detayli olarak incelenecektir.
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2.1 Ulusoétesi Sosyal Alanlar Kurami

Uluslararas1 Gog; kiiresellesme akimi ile bicim degistiren, savaslarin ve politik
diizenin etkisi ile son yiizyilda diinyay: etkisi altina alan, ulus-devlet sinirlar
icerisinde farkli Olceklerde doniisiime yol acan bir olgudur. Betts’e gore
uluslararas1 gog; politik diizenin sonucu ya da nedenselligi baglaminda ortaya
cikmaktadir. Genel olarak diinyada miiltecilerin sayisinin artist herhangi bir
zamanda gerceklesen savaslarin ve insan haklarini ihlal eden diktatorliiklerin bir
sonucudur (Betts, 2018). Kiiresellesme egilimleri ile degisen goc yapisi,
uluslararasi go¢ kavraminin ele alinis bi¢imini farklilastirmaktadir. Bir ¢cok gog
tiriini icinde barindiran ulusotesi go¢ kavrami kullanilmaya baslamaktadir.
Ulusotesi go¢ kavrama tizerine ilk yaklasimlar: Basch (1994), Glick Schiller (1997)

ve Blanc (1994) ortaya atmistir.

Ulusotesi goc yaklasimi onceki yaklasimlara kiyasla gocmenlerin degisen
deneyimlerini hem kaynak {ilke hem de varis iilkesi acisindan ele alarak daha
kapsamli farkli aciklamalar getirebilme imkani yaratmaktadir (Ozgiir, 2018).
Kiiresellesme ve ulusotesi kavramlari ¢ok boyutlu toplumsal siireclerdir.
Aralarindaki fark karakterden ziyade 6lcek farkidir (Smith, 2005). Ulusotesilik goc
alan ve goc veren iilkeyi aym1 zamanli diisiinerek varis {iilkesinde yasama
durumunu ve gé¢menlerin icinde bulundugu ulus-devlet sinirlarini asan sosyal ve
ekonomik aglar kurdugunu tanimlamak icin kullanilmaktadir (Cakirer, 2012).
Ulusotesi gocmen, bugiiniin kentlerinde yasayan, ulus-devlet vatandasi olmayan
yada birden fazla ulus-devlet vatandasligina sahip sosyal ve politik aglarin1 go¢
ettigi kentte kuran ve aidiyeti vatandaslik {izerinden sinirlandirilamayan kisiler

olarak tanimlanmaktadir (Smith, 1994).

Smith, ulusétesi goc yaklasimini ele alirken “cifte sadakat” kavramindan s6z eder.
Burada ve orada olmak durumu ya da ulusoétesi vatandas olma — olamama durumu

olarak agiklar. Kuramsal yaklasimini ti¢ ana baslik iizerinden ele alir.
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Bunlar;

1. Tarihsel Boyut

2. Politik- Ekonomik Boyut
3. Kurumsal Boyut

Kiiltiirel bakis acisini politik-ekonomik sistemin dogallagmasi olarak kabul ettigi
icin ayr1 bir boyut olarak ele almaz. Kiiltiirel yapi ve kiiltiirel pratiklerin diyalektik
bir iliskisi oldugundan ve kiiltiirel pratiklerin kiiltiirel yapiy1 yeniden insa etme

durumunun 6nemine deginir (Smith, 2013).

Ulusotesi gociin uluslararasi goc kavramindan farkli 6zellikleri bulunmaktadir.
Oncelikle teknolojik gelismeler arttikca gocmen deneyimleri de farklilasmaktadir.
Geldikleri tlke ile daha hizli ve kolay olarak iletisime gecen go¢cmenlerin iki tilkeye
de aidiyet hissedebilmesi kolaylasmaktadir. Iletisim siirekliligi oldugundan
gocmen kendini ailesinden uzak hissetmemekte ve bu gocmenin gittigi iilkede
uzun siire kalmasini kolaylastirici bir etki yaratmaktadir. Ayrica sosyo-kiiltiirel,
politik ve ekonomik gelismelerden rahatlikla haberdar olabilmesi de ulusétesi
gdcmen icin dnemli bir unsurdur. Ikinci olarak maddi transferlerin hizlica ve cesitli
araclar vasitasiyla yapilabiliyor olmasi da para gonderimi ve para alimi gibi temel
ekonomik hareketliligin artisin1 beraberinde getirmistir. Uciincii olarak; ulusotesi
go¢ tanimini uluslararasi gocten ayiran bir diger unsur da ulusétesi gocte kurulan
ag iliskilerinin siirekliligidir. Kaynak {ilke, varis tilkesi arasi kurulan agin siirekli
olmas1 gerekmektedir. (Ozkul,2012). Ozetle ulusétesi kavramu ile cografi algilar

degismekte, fiziksel sinirlar sosyal ag imkanlar ile asilmaktadir.

Bu calismanin ana kuramsal yaklasimi olan Ulusotesi Sosyal Alanlar Kurami;
topluluklarin ya da diasporalarin® gizledikleri 6nemli gii¢ iligkileri iizerine
odaklanmaktadir. Bu kuramin icerisinde go¢men aglari kurami genellestirilmis bir

bicimde yer almaktadir.

2 Ulusoy’a gore (2015), Diaspora ¢oklu kimlikli, 6teki olma ve yerinden edilme gibi kavramlar ile
iliskilidir. Modern diaspora tanimlarina bakildiginda kiiresellesme ve ulus-devlet yaklasiminin
zayiflamasi ile birlikte artan ulusétesi goc hareketleri ile iligskilendirilebilir hale gelmistir.
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Gocmen aglar1 kuramindan farkli olarak bu kuram, sosyal sermaye kavrami®
{izerine insa edilmistir (Levit;1998 akt. Ozservet,2013:24). Gocmenlerin
anavatanlar1 ve goc ettikleri iilkeler arasi baglantilari incelemektedir. Bu
yaklasima gore go¢menlerin bagli olduklari yerler degisken; aidiyet duyduklari yer
ise akigkan olarak ele alinir. 2000’li yillarda ulus-6tecilik anlayisinda yenilikci
fikirler ortaya ¢ikmistir. Thomas Feist, Michael Smith, Peggy Levitt ve Nina Glick
Schiller gibi sosyologlar “ulusétesi sosyal mekanlar” (transnational social spaces)

lizerine gelistirilen calismalar ortaya koymuslardir.

Mekan (Space) cografi olan yerden farkli olarak (place) toprak parcasi iizerinde
yasayan insanlarin yarattigr mekanlardir. Faist’in tanimina gore, ulusotesi sosyal
mekanlar, sembolik ve sosyal baglarin birlesimi, onlarin ag ve organizasyon
icerisindeki pozisyonlari, yer aldiklar1i gercevedir ve hep dinamik alanlardir
(Faist,2002 akt. Ozservet,2013:24). Bu tamimda ulusdtesi sosyal mekanlarin
siirekli degisim icerisinde olduguna ve ag iligkilerinin biitiinciil olmasina yapilan
vurgu goriilebilir. Ayrica ulusotesi sosyal mekanlarin 6zelliklerinin yer ve zaman
farklihig1 baglaminda farkli ulusétesi ag bicimleri gelistirdigi sdylenebilir. Faist'e

gore ulusotesi sosyal mekanlarin 6zellikleri ve etkileri su sekilde farkl olabilir:
1) Ayni anda iki tilke icerisinde etkili, zayif ve kisa siireli

2) Ayni anda iki lilke icerisinde etkili, gii¢lii ancak kisa stireli

3) Ayni anda iki tilke icerisinde etkili, zayif ancak uzun stireli

4) Iki iilkede de oldukca etkili, giiclii, uzun siireli (Ozkul, 2012). Arastirmada
200071i yillarda oraya cikan ulusotesi sosyal alanlar kurami; yeniden {iretilen
siireklilik arz eden ag iliskileri, akiskan sosyal alanlar olusumu ve go¢cmene
atfettigi cifte sadakat durumu ile yenilikci bir yaklasim olarak goriilmektedir.
Kurulan ulusétesi baglar sadece koken iilke ve varis iilkesi iliskiselligi ekseninde
sinirlanamaz. Ayni etnik koken ve dine sahip goc¢menlerle de bu bag

kurulabilmektedir. Ayrica Ulusotesi aglar1 her go¢gmen grubunun kuruyor olmasi

3 Sosyal sermaye, Pierre Bourdieu'nun (1980) kavramsallastirdigi 4’1ii sermaye tiplerinden bir
tanesidir. Bireyin kendi cikarlarini gerceklestirmek {izere aktive edebilecegi az ya da cok
kurumsallasmis sosyal iliskilerdir.
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da beklenemez. Ulusotesi aglar1 olusturamayan go¢men gruplarinin da ayri bir
bi¢imde ele alinmasi gerekmektedir. Ulusotesi sosyal mekanlar kuramina katkida
bulunan Michael P. Smith’in ulusotesi kentlesme kavrami ile ortaya cikarttigi
calisma ulus Otesi gociin mekansal bir bakis acisi ile irdelenmesi acisindan 6nemli
bir konumdadir (Ozkul, 2012). Smith, ulusétesi sosyokiiltiirel, ekonomik ve
politik konularin coklu mekansal Olceklerde gerceklestigini 6ne siirmektedir.
Ulusotesi kavramsal yaklasimini kiiresellesme bakis acisindan kurmak yerine
kentlesme siirecleri tizerinden olusturmaktadir (Smith, 2000). Kentlesme siirecleri
bir sosyal yapi insasin1 da kapsadigi icin kentsel arastirmalarda ulusotesiciligi
verimli bir mercek olarak gordigiinii belirtir (Smith, 2000). Ayrica Ulusotesi
baglarin yerelde olustugunu vurgulayarak ulusotesi go¢menleri anlam yaratici bir
aktor olarak goriir yeni olusturulan sosyal mekanlarin éneminden bahseder.

Ulusotesi kentlesme boliimiinde bu konu daha detayli olarak ele alinacaktir.
2.1.1. Ulus Otesi Kentlesme

Gocmenlerin kurdugu sosyo-ekonomik aglar kentsel mekanda doniistiiriicti bir
etki yaratmaktadir. Go¢menlerin varis lilkesinde belirli kentsel cografya tercihleri,
yogunlasmalar1 bulunmaktadir. ilk yerlesenlerin kurduklari sosyo-ekonomik aglar
yeni gelen gocmenleri de aymi kentsel cografyaya cekmektedir. Bu durum da
literatiirde “ulusotesi kentlesme” olgusunun ortaya cikmasinda etkili olmaktadir.
Bu kavrami ulusotesi go¢ calismalar literatiiriine kazandiran kisi Michael Peter
Smith’tir. Ulusotesi faktorlerin giicii ve ag iliskileri incelendiginde ulusétesi mekan
yaratimini ve yerel-Otesi baglantilarin kentsel mekani1 yeniden sekillendirmede
etkisini anlamak miimkiin hale gelmektedir. Kent etkilesim icin sosyal bir bulusma
alanidir. Ulusétesi kentlesme olgusunu anlamak icin ii¢ temel kavramin birbiri ile

iligkisini ele almak gereklidir.

Ilk olarak yerellik; ulusétesi aglarin ve pratiklerin iliskiselliginin kuruldugu yer
olmasi acisindan onem tasimaktadir. Ayrica kiiresel olgekte etkili olan aktorlerin
yerellestirici uygulamalar1 bulunmaktadir. Baska bir sekilde ifade edilirse kiiresel
aktorlerin sosyal uygulama alanlar1 yerelde olusturulan aglarla temas iginde

bulunmaktadir (Smith, 2005). Schiller ve Caglar yerelligi; neo-liberal

18



kiiresellesmenin daha genis siireclerini sekillendirmek, direnis mekanizmalar
olusturmak, karsilikli etkilesimde bulunmak gibi siireclerde rol oynayan bir tiir
“politik, ekonomik, kiiltiirel konteyner” olarak kavramlastirmaktadir (Caglar &
Schiller, 2009). Yerel aktorler yerelligi yerellik de yerel aktorleri karsilikhi
etkilesimde bulunarak sekillendirmektedir. Schiller'in ve Caglar'in (2009) yerelligi
ele alis bicimi literatiire 6nemli bir katk: saglamistir. Yer kavraminin énemi de bu
noktada ortaya cikar. Clinkii yerelligi ele alirken sabit bir topluluk giicii olarak
gormek yerine tartismali bir “yer yapma” (Place Making) politikasinin iriini
olarak gormiistiir. Bu politikay1 “temsil edilmenin olduk¢a siyasallasmis sosyal

alani” olarak aciklamistir (Caglar & Schiller, 2018).

Smith; farkli “gonderme” ve “alma” yerelliklerinin gocmenlere cikis ve alim
baglaminda farkli baglamlar ve dolayisiyla farkl siyasi ve ekonomik firsatlar ve
kisitlamalar sunmakta oldugundan bahsetmektedir (Smith, 2016). Firsat ve
kisitlamalarin bulundugu yer de kentsel mekanlardir. Onemli yerel, bélgesel,
politik, kiiltiirel ve dini farkliliklar go¢ edilen kentlerdeki firsatlara farkli erisim
oranlar1 ile sonuclanmaktadir. Ayrica goc¢ edilen ulusotesi kentin o6zellikleri
sundugu sosyo-ekonomik firsatlar, siyasi oOrgiitlenme yapilari, kiiltiirel
uygulamalar, istthdam olanaklari, para yatirma araclari, tiiketim uygulamalari,
yasam tarzi Orlntiileri gibi unsurlar da ulus-Otesi aglarin ve kentlesmenin

yasanmasinda etkili olmaktadir.
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Sekil 2.1 Ulusotesi Kentlesme

(M. Peter Smith’in (2005) kavramsal yaklasimi yazar tarafindan

semalastirilmistir)

2.1.2. Yerelotesicilik (Translocality)

Ulusotesi gocmenlerin  mobil bir halde iken yerlesik bir yasam kurma
deneyimlerini anlamak icin yerelotesicilik anlayisi 6nem kazanmaktadir. Yerel
otesicilik insanlarin bir yere aidiyetini ve mobil olma durumundan otiiri yeri
yeniden olusturma mekanizmalarim1 anlamlandirmaya calisan bir kavramdir
(Porst & Sakdapolrak, 2017). Yerel6tesi pratikler, cok 6lcekli ve birden fazla yerde
gerceklesen deneyimlerdir. Yerelotesicilik ulusotesi yaklasimini genisleterek yerel-
yerel iligskileri hareket ve konumlanmanin es zamanli gerceklestigini
savunmaktadir. Sakdapolrak’in yaptig1 calismada yerel Otesi yaklasiminin en
onemli unsurlarindan birinin 6l¢ek oldugu savunulmaktadir (Porst & Sakdapolrak,
2017). Ulusotesi gocmenlerin yer aidiyeti diisiiniildiigiinde bu aidiyetin sadece
ulus-devletine baghh olmadigi ayni zamanda ailevi bag ve yerel politikalar1 da
kapsadig1 goriilmektedir. Insanlarin sosyal etkilesimleri, yer iiretim siireclerini cok
yonli etkiler. Giic iliskileri Olcekler arasi baglar olusturur, ayrica yerel mekanlar
arasindaki sinirlarin olusmasinda etkili olur. Ulusotesi kentlesme yaklasiminin
yerellik kavramini detaylandiran ve yerelde meydana gelen iliskileri agiklamaya

calisan bir kavram olarak yerelotesicilik ele alinabilir.
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2.2 Planlama Yaklasimlar: ve Mekan iliskisi

2.2.1. Kent ve Kentlesme Tanimi

Ulusotesi gocmenlerin mekansallagsma siireclerini daha iyi ortaya koyabilmek
amaciyla kent, kentlesme ve kentlerin nasil gelistigine ve degistigine yonelik
arastirmacilarin ortaya koydugu kuramsal yaklasimlari incelemek Onem
tasimaktadir. Kent ve kentlesme tanimlari incelendiginde birbirinden farkl
yaklasimlarin oldugu goriilmektedir. Kimi arastirmaci kenti ekonomik ve
fonksiyonel baglamda tanimlarken bazi arastirmacilar toplumsal ve siyasal
unsurlarin da bir yerlesimin kent olabilmesini etkiledigi yoniinde literatiire katki

sunmustur.

Kiray kenti tarimsal olmayan faaliyetlerin gerceklestirildigi, {iretilen triinlerin
kontrol fonksiyonlarinin yer aldig, teknolojik gelismislik diizeyine gore biiyiikliik,
heterojenlik ve Dbiitiinlesme diizeylerine wulasmis yerlesmeler olarak

tanimlamaktadir (Kiray, 2007)

Louis Wirth kent tanimi yaparken niifus, yogunluk ve heterojenlik, isboliimii gibi
unsurlara da dikkat edilmesi gerektigini vurgulamaktadir (Wirth, 1938 akt. Keles,
2012). Kiray'in yapmis oldugu islevsel kent tanimina kiyasla sosyolojik anlamda
farkli bir bakis acis1 getirdigi sOylenebilir. Keles kent tanimini ele alirken siirekli
toplumsal gelismelerin yasandigi, toplumun yerlesme, barinma, eglence, calisma
gibi gereksinimlerinin karsilandigi, tarimsal ugrasilarin az oldugu, koylere gore
niifus yogunlugu daha yiiksek olan ve topluluk birimlerinden olusan yerlesme
birimi olarak kenti tanimlamaktadir (Keles, 2012) Castells’e gore (1972) kent,
emegin yeniden iiretiminin ve sosyal orgiitlenmenin mekansal birimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yapili cevrenin olusumu da ekonomik, politik ve ideolojik
biitinliiglin mekansalliga eklenmesini saglayan siirecte gerceklesmektedir.
Kentleri “kolektif tiiketim mekan1” olarak nitelendirmektedir (Castells, 1972 cev.
Arnold, 1977 akt. Aktepe, 2020).

Keleg’in tanimlamasinda (2012) yer alan kentin toplumsal boyutu ve heterojen bir
yapida olup farkli topluluklar igerisinde barindirmasi ayni zamanda insanlarin
gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in olusan bir yerlesim birimi oldugunu
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belirtmesi, kentin {iretim yoluyla ortaya ¢ikan ve kimligini olusturan niifusun
kentin bir parcasi oldugunu gostermesi acisindan onemlidir. Castells’in kent
tanimindaki sosyal orgiitlenmeler ve isgiicii lizerindeki vurgusu kentin fiziksel
tanimlamalar ile simirli kalmadigini gostermektedir. Kentsel kimlik ise kentin
dogal cevre, yapay cevre ve sosyal cevre Ozelliklerine baglh olarak olusan kentin
0zgiin olma durumunu yaratan bir kavramdir (Ocakci&Tiirk,2012:226). Kentte
yasayan insanlarin bireysel ve toplumsal olarak yasadiklar1 mekanlarin anlaml
hale gelmesini saglayan, yasayan niifus ile fiziksel mekan olan kenti birlestiren bir
baglam yaratmaktadir. Kimligi olusturan faktorler siirekli degisim icerisinde

olabilmektedir bu durum da kentin algilanma bicimini farklilastirmaktadir.

Keles kentlesmenin ise genis anlamiyla sanayilesme ve ekonomik gelismeye bagh
olarak kent sayisinin ve kentsel niifusun artisi ile iliskili oldugunu séylemektedir.
Toplumsal ve siyasal boyutlar1 da hesaba katildiginda orgiitlesme, isboliimi ve
uzmanlasma yarattigini ve insanlarin davranis bicimlerinde kente 6zgii olarak

farkli degisikliklere yol actigin1 vurgulamaktadir (Keles,2012:13).
2.2.2. Kent Planlama Yaklagimlarini Mekan Uzerinden Okumak

Kenti planlamaya ve anlamaya yonelik yaklasimlar incelendiginde 1960 Oncesi
donem teknokrat planlama anlayisinin hakim oldugu, fiziksel mekanin 6n plana
alindig1 bir donemdir. Homojen, modern bir kent tasarimi ideali ile yaklasimlar

gelistirilmistir. Kent sosyal bir arastirma alani olarak ele alinmamustir.

Chicago Okulu, kentin sosyal arastirma alani olarak ele alinip incelenmesinde
etkili ilk kuramdir. Robert E. Park, Ernest W. Burgess, R D. Mckenzie ve Louis
Wirth’tin bu konuda c¢alismalari1 bulunmaktadir (Uzun, 2012). Chicago Okulu'nun
tiretken oldugu zamanlar 1918-1932 yillar1 arasinda olsa da yapilan ¢aligmalar
1960 sonrasi 6nem kazanmistir (Gieryn, 2006). Chicago Okulu'nun calismalari
sadece kentsel calismalar olarak degil ayni zamanda sosyolojik caligsmalar
kapsaminda da degerlendirilebilir. Chicago sehri bir deney alani gibi diisiiniilerek
farkli baglamlarda kesfedilmistir. Yaklasima katkida bulunan toplum bilimciler,

kentteki suc, yoksulluk alanlarini ve toplum igerisindeki irksal ve etnik azinliklarin
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yasadig1 bolgeleri tespit ederek, kentin sosyal yapisimi anlayarak, mekansal

yapilanmay1 ortaya cikartmaya calismislardir (Gieryn, 2006).

Kentlilesmenin bir yasam bicimi olarak ele alinmasi (Louis Wirth), kentsel ekoloji
kurami Chicago Okulu'nun O0nemli yaklasimlari arasinda yer almaktadir (Uzun,
2012). Kentsel Ekoloji Yaklasiminda kentsel yerlesmelerin tanimlanmasinda insan
faktoriiniin etkisi 6n plana cikarilmistir. Park’a gore kentin kurallar
bulunmaktadir ve toplumsal sinirlar bireysel 6zgiirliikleri kontrol etmelidir (Uzun,
2012). Kent toplumsal degisimin ve yer se¢im bicimlerinin mekandaki yansimasi
olarak ele alinmalidir (Park, Burgess, Mckenzie, 1925). Egemenlik kentteki
mekansal iliskileri belirlemektedir. Kentsel niifus biiyiikliigli, yogunluk ve
heterojenlik kentlilesmeyi tanimlayan ¢ 0zellik olarak ele alinmaktadir. Kentte
farkli islevlerin bulunmasi, kentte heterojen bir niifus yapisinin olusmasini
saglamakta ancak aymi zamanda esitleyici bir etkisi de bulunmaktadir

(Pinarcioglu, Kanbak, & Siriner, 2011).

Chicago Okulu'nun yaptig1 calismalar degerlendirilecek olursa pozitivist bilimi
kullanarak ttimevarimci bir anlayisla insan davranislarina iliskin genellemeler
ortaya koyarak toplumsal yasama iliskin kurallar iiretmistir. Birka¢ sanayi kentinin
yasadig1 toplumsal ve fiziksel degisime bakarak kent modelleri ortaya koymasi,

normallik tanimui iiretmesi elestirilmesine neden olmustur.

Chicago Okulu sonrasi yapisalcr kuramlar 6nem kazanmaya baslamistir. Yapisalci
kuramlar makro Olcekten bir bakis acisi sunmaktadir. Devletlerin yapisi, giic
iligkileri, kapitalist diizen ile ilgili fikirler ortaya atilmistir. Bu yaklasimda sosyal
ve mekansal iliskiler birbirine bagh belirlenmekte, insan davranislari
elestirilmektedir. Neo- Marksist etkiler 1960’larin sonunda ortaya c¢ikmistir.
Vietnam savasinin yarattigi kosullar, kentsel yoksulluk, irksal esitliksizlikler

kapitalist sistem elestirisini ortaya koymay1 gerektirmistir (Hall, 2006).

1961 yilinda Jane Jacobs, New York ve Toronto sehirlerinde yaptig1 gozlemlere
dayanarak Biiyiik Amerikan Sehirlerinin Oliimii ve Yagsami adl1 kitabinda modern
kent planlama anlayisina 6nemli bir elestiri getirmistir. Amerika’da tiretilen sosyal

konutlarin yasam standardi, ideal ve kurgulanmis mekan anlayisina elestirilerde

23



bulunmustur. Diisiik gelirli kesimin konut alanlarinin “umutsuzlugun mekan:”
haline geldigini, orta sinifa yonelik {iretilen barinma alanlarinin sikici ve sehir
hayatindan uzak, yiiksek gelir grubu barinma alanlarinin ise anlamsiz ve siradan
oldugunu belirtmistir. Jacobs (1961) modernist planlama anlayisinin getirdigi
biiyilk ve toplu doniisiimler yerine islahlagstirma calismalarinin kurgulanmasi
gerektigini savunmaktadir. Jacobs’a gore mekan sadece fiziksel degil, toplumsal

hafizanin iz birakng1 yagsam alanlaridir®

1970’li yillara gelindiginde Avrupa’da ve ABD’de yasanan 1968 Hareketleri ile
birlikte bir paradigma degisiminin yasandig1 séylenebilir (Ozgiir, Turut, 2018).
Savas karsitligi, kendi kiiltiiriinii yeniden yaratma, kapitalist sistemin tiretimlerini
kullanmay1 reddetme gibi goriisler ortaya atilmistir. 60’larin sonu ve 70’li yillar
klasik kent kuramlarindan elestirel kent kuramlarina bir gecis donemi olarak ele
alinmaktadir. Soyut diistincenin 6n plana c¢iktig1 kuramlar ve iligkiler iizerinden
toplum ve kentle ilgili aciklamalar iiretilmeye baslanmistir. Bu yeni ontolojik
kabul, bireyi toplum icgerisinde yetisen, toplumdan ayri1 diisiiniilemeyen,
gecmisten gelen deneyim ve birikimlerin de degerlendirildigi zaman ve mekanin

da 6nem kazandig1 bir anlayisa getirmistir.

Davidoffun gelistirdigi Savunucu Planlama kuramsal yaklasimi planlama
siireclerine toplumun katilim saglamasi gerektigi gibi fikirleri ile planlama
yaklasimlarinda onemli bir yer tutmaktadir. Davidoffun gelistirdigi kuramsal
yaklasim temelde iyi toplumun esitlikci bir toplum oldugu diistincesine
dayanmaktadir. S6z konusu edilen iyi toplum ise demokratik yapida, vatandas
katiliminin tesvik edildigi ve saglandigi sekliyle tanimlanmistir (Davidoff,1965;
Grooms&Boamah, 2017). Planlamanin islevi ekonomik ve politik acidan
dezavantajli olan kesimlerin cikarlarini savunarak esitlik¢ci ¢ogunlugu (equal
protection by law) desteklemektir. Farkli gruplarin, kuruluslarin, bireylerin
savunulabilmesi icin politik siirece katilimlarinin saglanmasi gereklidir. Herkesin

refahinin saglanmasi i¢in dezavantajli gruplarin da refahinin saglanmasi gerekli

4 Arl. A, (2021) “KENTE SOKAKTAN BAKAN YAZAR JANE JACOBS”,
https://marmara.gov.tr/kente-sokaktan-bakan-yazar-jane-jacobs/, 4.06.2022
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goriilmektedir (welfare of all& welfare of minorities) (Davidoff, 1965). Savunucu
Planlama yaklasiminda plancinin roli bir savunucu (advocate) olarak
goriilmektedir. Burada teknisist yaklasimdan farkli olarak plancinin bir teknik
uzmandan ziyade toplum bilimleri alaninda uzmanligi bulunan bir alandan olmasi
vurgusu savunucu planlama yaklasiminin toplum tabanli bir bakis acisini
oldugunu gostermektedir. Savunucu Planlama yaklagimina getirilen elestiriler de
bulunmaktadir. Savunucu Planci devzavantajli gruplarin da planlama siireclerinde
taleplerini duyurmak gibi bir amag edinmis iken bu sorunu dezavantajli gruplarin
planlama siirecindeki temsilcisi olarak gostermeye calismis ancak bu gruplarin
direk kendi katilimlari ile plan siireclerini sekillendirmemistir (Sengiil, 2002). Bu
da kapsamli planlama yaklasiminin yukaridan inmeci bakis acisini planlama

sireglerinde farklilastiramamasi durumunu yaratmistir (Sengiil, 2002).

Marksist elestiri yaklasimi da savunucu planlama anlayisi gibi planlama siirecinin
siyasal bir boyutu oldugunu da belirtir. Ancak savunucu planlama gibi mevcut
kapital diizenin icerisinde kalarak bir ¢6ziim aramak yerine planlamanin baglami

ve yapisal iligkilerini de sorgular.

Lefebvre (1996) Marksist cerceve icinde kent plancilarimi ve planlamay: soyle

tanimlar:

“Kapitalizm ve devlet, insanlarin kendilerinin irettigi yasam mekanlarina ve
sokaklara karsilik, otoyollari insa etmekte, insanlarin yaya olarak kullandiklari
yollar ele gecirmektedir. Bu siirecte kentin en biiyiik diismani devletin elinde kent
planlamasidir. Sonug, kentin yasayanlara ve yasayanlarin kente yabancilastigi bir

somlirgelestirme stirecidir.”

Lefebvre giinliikk hayatin ve mekanin 6zgiirlestirilmesi ve soyut mekan yerine
somut mekanin 6nem kazanmasi gerektigini belirtmektedir (Lefebvre, 1976).
Lefebvre’nin (1968) kent hakki kavrami, kentin dezavantajl gruplarinin planlama
giindemi icerisinde yer almasi diisiincesini desteklemektedir (Giing6rdii,2021).
Kent hakki kavramu ile ilgili Henri Lefebvre ve David Harvey elestirel kent teorisi
baglaminda kavrami farkli sekillerde yorumlamaktadir. Lefebvre (1967) kent

hakkini miilkiyet sahibi olmaya bakilmaksizin kentin kolektif olarak yaratilan bir
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o0zne oldugu ve kent ile ilgili karar alma siireclerine tiim kent sakinlerinin
(miilteciler de dahil) dahil edilmesi gerektigi iizerinden agiklamaktadir (Lefebvre,

1997).

Harvey (2013) ise kent hakkinin kapsaminin kentin bireysel ya da kolektif olarak
kent kaynaklarina erisiminden daha genis kapsamli oldugunu, kenti degistirme
ve/veya yeniden icat edebilme hakkini da barindirdigini soylemektedir. Bu hakkin
bireysel degil kolektif oldugunu diisiinmektedir. Peter Marcuse ise Lefebvre’nin
kent hakkinin mevcutta olan bir kent tiizerinden degil gelecekte varolmasi
beklenen bir kente yonelik bir hak oldugunu soylemektedir (Marcuse, 2014). Bu
bakis acisi ile kent hakkini ele aldigimizda kente dair karar verme hakkinin her
tirli olanaga esit erisim ile saglanabilecegi goriilmektedir. Bu sebeple de
dislanmis, ayristirilmis kesimler icin kent hakki talep edilen, arzulanan bir hak

olarak kalmis olacaktir (Marcuse, 2014).

Sandercock, kentlerdeki kiiltiirel cesitliligin ve farkli kesimlerin bir arada yasam
siirecleri ile ilgili incelemeler yapan ve planlama literatiiriine bu anlamda katk:
saglayan bir akademisyen olarak one cikmaktadir. Lefebvre’nin kent hakk: (right
to city) kavramini incelerken, farkliliklara yanit veren yapili ¢cevrenin olusumunda
farklihik hakkinin (right to difference) da o6nemli bir kriter oldugunu
savunmaktadir (Sandercock, 2000). Kentlerdeki kiiltiirel cesitliligi yonetmenin
farklilasmayan yerler tiretmekten daha oOnemli oldugunu, bu amac
gerceklestirmek icin planlama yaklasimlarinda farkli uygulamalar yapilmasi
gerektigini savunmaktadir (Sandercock, 2000). Sandercock’un Kozmopolis’e
yolculuk (1998) olarak tarifledigi farkliliklarin gelisebilecegi bir toplumun iyi bir
toplum oldugu diisiincesi, 6zellikle gocmen niifusunun yiiksek oranda bulundugu
yerlesim yerlerinde mekdni1 planlama acisindan o6nemli bir vizyon olarak
goriilebilir. Bu vizyonun ilkeleri ise sosyal adalet, coklu vatandaslik, heterojen

toplum, farkliliklarla birliktelik ve is birlikci koalisyonlar olarak tanimlanabilir.

Kapsayici (inclusive) planlama anlayisi, ¢ok farkl ve cesitli insanlar ve faaliyetleri
iceren bir gelisim siirecidir (Koirala,2019). Kente yonelik karar alma stireclerinde

hak temelli bir yaklasim benimsenmesini ve dezavantajli gruplar icin kenttaslik ve
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vatandaslik konularinin giindeme alinmasini 6nermektedir (Fainstein, 2010;
Fainstein and DeFilippis 2012). Birlesmis Milletler Habitat 2001 kararlarina gore
de katilimci planlama ve karar verme siirecleri kapsayici bir kent olusumunda
onem tasimaktadir. Yeni Kentsel Giindem’de 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma
Hedeflerine bakildiginda 11. Madde Sirdiiriilebilir Kentler ve Topluluklar
tizerinedir. Siirdiiriilebilir kalkinma {izerinde gé¢menin ve go¢ olgusunun olumlu
katkis1 oldugu belirtilmektedir. Tiirkiye'nin de imzacis1 oldugu bildirgeye gore
gocmenler yerel kalkinmanin 6nemli aktorleridir. Siirdiiriilebilir bir toplumu
saglamak icin hem ev sahibi toplum hem de go¢menlerin iliskilerinin, go¢
olgusunun kentlerin degisim ve doniisiimii ile birlikte iyi analiz edilmesinin 6nemi

vurgulanmaktadir (United Nations, 2015).

Bu boliimde kentsel planlamanin yillar icerisindeki anlayis degisimi, kent hakki,
planlamada kapsayicilik gibi konulara deginilmistir. Planlamanin fiziksel mekanin
yanisira toplumsal mekani1 da benimseyen sosyal politikalar tiretmesi gerektigine
vurgu yapilmistir. Planlama anlayisinda yasanan tiim degisimler toplumsal
degisimler ile paralel bir sekilde yasanmaktadir. Toplumsal yapinin ve kentsel
mekanin doniisimii son yillarda giderek daha hizli oldugu halde ulusotesi
gocmenlerin kent mekani ile kurdugu iligki ve varis iilkesindeki yerel toplumla
olan bag Tiirkiye’deki ve uluslarasi literatiirdeki go¢ ve kentsel calismalar
alaninda yeterince tartisiimamuistir. Stirdiiriilebilir, kapsayici kentler yaratabilmek
icin kitlesel go¢ akiminin sonucunda yerelde mekanin anlamsallig1 ve planlamanin
roliiniin ne olacag1 detayli incelenmesi gereken konular arasinda yer almaktadir
(Ozbakur, ve digerleri, 2021). Kentlesme ve goc ayr1 ayr1 kavramsallastirilamayan
ic ice gecmis siireclerdir (Haas,2021). GO¢ siireci genis bir sosyal degisimin
parcasidir. Bu sosyal degisimi ve kentlerdeki kiiltiirel cesitliligi anlamak, kent
yasamini ve mekani diistindiigiimiizde cokkiiltiirel ve cesitlilik vurgusu tizerinden
kentleri okumak 6nemli hale gelmektedir. Bu nedenle mekanin anlamsalligini
gorebilmek amaciyla bir sonraki boliimde mekan, yer ve yer aidiyeti kavramlarina

deginilecektir.
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2.3. Mekan ve Yer Kavramlan

Ulusotesi sosyal alanlar kuramsal yaklasiminda yerellik olgusu Onem
kazanmaktadir. Yerelligin bir yer yapma politikas1 olarak toplumsal bir boyutta
ele alinmasi1 toplumsal iligkilerin meydana geldigi mek&nin dinamizmini
anlamlandirmay1 gerektirmektedir. Oncelikle yapilan literatiir arastirmasinda
mekan, peyzaj ve yer kavramlarinin literatiirde sikca birbiri yerine kullanilan
ancak oOziinde farkli anlamlar tasiyan kavramlar oldugu goriilmektedir. Yer
kavramu ile karsilastirildiginda mekan daha 6zet bir konsept olarak diistiniilmekte
ve geometrik alanlar ve hacimlerden bahsedilmektedir. Peyzaj kavrami ise bir
yasam alani olmaktan ziyade gorsel acidan bir bakis ile hafizaya islenen bir

goriintii olarak ele alinmaktadir (Cresswell, 2005).

Tuan mekanin yapisini incelerken insan bedeni ve deneyim olgusunun
etkilesiminden bahsetmektedir. Deneyimin kisinin bildigi ve gercekligini insa
ettigi her sey oldugunu belirtir. Deneyim, insan viicudu ile baglantilidir ¢iinkii
insani duyum ve alg1 viicudun hisleri ile islenir. Bir insan fiziksel ve zihinsel acidan
olgunlastikca mekanin temel yapisi disa dogru ilerler ve sosyal iliskiler yoluyla
genisler. Ikinci asamada efsanevi ve politik deneyimlere dogru ilerleyis gosterir ve
giderek mekan sembolik veya kavramsal yapilanmalar kazanarak yer olusur. Tuan
mekanin yapisini beden, ferahlik-genislik, kalabalikla iligskilendirirken mekansal
yetenekler olarak da yonlendirme ve navigasyonu ele almaktadir (aktaran Olsen,

2006: 128).

Lefebvre’ye gore mekan; siirekli olusan- akiskan bir seydir. Kendini iiretirken her
seyi kendisi ile birlikte iiretmektedir. Bu nedenle mekanin kendisini ¢6ziimlemek
gerekmektedir. Lefebvre de Tuan gibi mekdnin insan bedeni ile basladigini
savunmaktadir. Descartes’in Kartezyen bakis acisi ile ele aldigi, varlik olarak
tanimladig1 soyutlanmis mutlak mekanin karsisina Lefebvre mekanin iiretilen bir
unsur olduguna yonelik yaklasimini ortaya koymaktadir. Lefebvre’ye gore mekan;
toplumsal stireclerin hem bir iiriinii hem de 6nkosuludur. Marksist bir bakis
acgistyla yaklasan Lefebvre; mekani tiiketilen ve kullanilan bir {iriin olarak ele

almaktadir. Mekanin iiretiminin siirekli olusan, tekrarlanabilen ve akigskan bir

28



ozelligi oldugunu ifade etmektedir. “Toplumsal mekdn kavrami genisleyerek
gelisir. Uretim kavraminin icine dahil olur, hatta bu kavrami isgal eder; kavramin
icerigi belki de 6zii olur.” Mekani ele alirken halihazirda gerceklesen mekan
liretim bicimlerine de elestirel bir boyutta yaklasmaktadir. Elestirdigi durum
mekanin biitiinciil olarak ele alinmamasi, mekana boliinmiis, parcalanmis bakma
yanilgisina diisiilmesidir. Mekan yasam icerisinde konumlandirildiginda
toplumsal bir 6zelligi oldugu goriilmektedir. Kurtar'in (2013) calismasina gore
Lefebvre mekann ikili bir yapisi oldugundan bahsetmektedir. Bunlar; Iktidarin
tirettigi mekan ve bir bilgi olarak iiretilen mekandir. Lefebvre’nin olusturdugu
mekan felsefesine gore planlanan mekanlar ve kendiliginden olusan mekanlara

izin verilmelidir ¢linkd 6zgiirliik mekanda ortaya ¢ikmaktadir (Kurtar, 2013).

Tim Cresswell yer kavramini ele alirken ontolojik ve epistemolojik bakis agilarini
birlikte degerlendirmek gerektigini belirtmektedir. Farkli meslek disiplinlerinin
yer kavramina bakis acilarinin da farkli oldugunu belirterek 6rnegin mimarlik ve
sehir planlama disiplinlerinin yer hissiyati (sense of place) {iizerinden yer
kavramina bir bakis acis1 gelistirdigini belirtmistir (Cresswell, 2005). Yer;
Cresswell’e gore insanlarin iliski kurduklari, baglandiklar1 mekanlardir; anlamh
konumlardir (Cresswell, 2005). Thomas Gieryn de yerin {i¢ unsurdan olustugunu

belirtmektedir. Bunlar; lokasyon, materyal form ve anlamliliktir (Gieryn, 2000).

LOKASYON

YER

e N

MATERYAL

FORM ANLAMLILIK

Sekil 2.2 Yer'in U¢ Unsuru (Gieryn,2000)
(Yazar tarafindan semalastirilmistir.)
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Mekanin anlamh bir yere déniismesi ii¢ sekilde gerceklesebilir. Ik olarak éncii
giicler (upstream forces) etkisi ile burada ele alinan giic iktidari bir unsur ya da
gelir durumu ile iliskilidir. ikinci olarak profesyonel yer uzmanlarinin (Place
experts) etkisi ile yer tiretimi gerceklestirilir. Buradaki yer uzmanlar1 emlak
gelistiricileri, yatinmcilar vb. olarak tanimlanabilir. Uciincii olarak ise normal
insanlarin algilar1 ve davranislar1 (perceptions and attributions by ordinary
people), fiziksel ve zihinsel pratikleri yoluyla yer {iretimi gerceklestirilir (Gieryn,
2000).

Gieryn’in (2000) f{iciincii olarak bahsettigi siradan insanlarin yer iiretimi
konusunu Perera’min calismasi detaylandirmaktadir. Perera’ya gore siradan
insanlar ve topluluklar yasanmis mekanlar iiretir. Mekan iiretirken ya da bir
mekani isgal ederken kendi Oznelliklerini kullanarak mekani anlamli bir yere

donitistiirdiiklerini vurgular (Perera, 2015).

Soyut Mekanlar

Sekil 2.3 Siradan Insanlarin Mekan Uretimi Semasi

(Perera’nin (2015) siradan insanlarin mekan iiretimi yaklasimi yazar tarafindan

sematik hale getirilmistir.)
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Arastirmanin temel odagi; go¢men topluluklarin yer iiretim pratikleridir. Yer
liretme; bireyin ya da bir grubun mekanda varligini ortaya koymasi ve onu kendi
yasam alani haline getirmesinde kurulan iligkisellikler biitiinii olarak da
aciklanabilir. Bu iligkisellik giindelik hayat Oriintiileri, bedensel pratikler,
aligkanlik yapilari ile kurulur (Giirkas, 2011). Kentsel mekédnda belirli islevlerin
yer almasi planlanmis olsa da kurulan iliskisellik bicimleri mekan i¢in kurgulanan
yapiyi farklilastirir, farkli bir anlam kazanmasini saglar. Yeni bir yerlesim alaninda
ulusotesi gocmen icin 6nemli olan yerlerin yeniden yaratilmasi bir yere ait
hissetmek icin onemli bir adim olarak nitelendirilebilir. “Siirekli bir kimlik
duygusuna sembolik bir yasam ¢izgisi” saglamaya yardimci olur (Hummon,1989).
Yer iiretme ayni zamanda gocmenin varis iilkesinde politik olarak taninmasini
saglayacak bir arag olarak goriilebilir. Olusturulan yerler gelistiginde ve gortiniir
oldugunda sadece fiziksel bir goriintiiden ibaret olmaz. Yeni bir toplulugun ihtiyag
ve istekleri kent mekaninda goriiniir hale gelir. Go¢ olan yerlesimlerin ve kentsel
politikalar {ireten kisilerin zihninde gocmenin varligi gecerlilik kazanir (Gill,

2010).

Ulusotesi gocmenlerin  yer iiretimini anlamak icin ele alinmasi gereken
kavramlardan biri ise yer aidiyeti kavramidir. Yer aidiyeti, literatiirde farkl
kavramlar ile ele alinmaktadir. Ait olma hissi (sense of belonging) psikoloji
biliminde kullanilan bir kavram olsa da ¢evre psikolojisi izerinden aidiyet kavrami
diistiintildiigiinde yer aidiyeti (place attachment) olarak literatiirde bu kavrama
yer verilmektedir (Low & Altman , 1992). 1970’den beri yer aidiyeti (place-
attachment) ile ilgili yapilan calismalar artis gostermistir. Yer aidiyeti ve yer
kimligi, yer ile bireyin bagin1 anlamlandirmak icin literatiirde iliskili bir sekilde
kullanilmaktadir. Yer aidiyeti bireylerin spesifik yerler ile bag kurmas:1 olarak
genel bir sekilde tanimlanabilir. Yer aidiyeti; c¢evre ve insan iligkisi
(Shumaker&Taylor,1983), duygusal iliski (Rilley,1992), bireysel ve grup olmak
tizere iki seviyeli (Scannell&Gifford,2010) olarak farkli boyutlar ile literatiirde
tanimlanmaktadir. Yer aidiyeti daha genis tamimu ile siire¢ icerisinde bireyler
ve/veya topluluklar arasinda ve yasanilan sosyo-fiziksel cevreleri ile olusturulan

davranigsal, duygusal ve bilissel baglarla gelistirilen, farkinda olmadan ortaya
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¢ikan olumlu ve tecriibeli baglar1 icermektedir. Hem dinamik hem de
dengeleyicidir (Perkins&Brown,1992). Kentsel mekanda yasayan bireyler
kendilerini yer ile tanimladikca ve tanimlama siireci ulusal, kent ve yerel olcege
dogru daha genis kapsamli olarak ele alindikca yer aidiyeti siireci de
genislemektedir. Yer aidiyeti bireysel kimligin fiziki cevre ile iliskisine dayali
olarak karmasik bir doku olusturmaktadir. Bireylerin bilincli ve bilingsiz idealleri,
inanclari, tercihleri, degerleri ve yetenekleri yapil cevre ile iligkili olarak spesifik
olan yerlerde ortaya cikmaktadir (Bogac, 2009). Literatiirde karsilasilan go¢cmen
ve yer aidiyeti iliskisi tizerine temellendirilmis calismalarda ortaya ¢ikan onemli
noktalardan biri ulusotesi gocmenlerin kiiltiir degerlerini ve beklenen sosyal
siirecleri desteklemeyen varis iilkelerine ve yerlesimlere uyum saglamalarinin zor
oldugudur. (Altman & Gauvain, 1981). Uyum saglamak burada yeni yasam
bi¢imini ortaya koyma, yerlesimin yerel toplumu gibi kent mekaninda rahat
hareket edebilme ve giindelik ihtiyaclarim1 karsilayabilme anlaminda
kullanilmaktadir. Ulusotesi go¢men perspektifinden yer aidiyeti kavrami ele
alindiginda ge¢cmis deneyimler, zorunlu goc etmek durumunda kalan go¢cmenlerin
yer degistirmeyi kabul ederken bir yere ait hissetmesinde 6nemli rol oynamaktadir
(Bogac, 2009). Ornegin inan¢ mekanlarini diisiindiigiimiizde fiziksel, sembolik bir
mekan olusturmak onem tasimaktadir. Ulusotesi gogmen gecmis yerlerin anilar
ve yeni yere baglanma arzusu ile kendi inancina yonelik yeni yerler yaratir yada
mevcut bir mekana yeni anlamlar katar. Yeni inan¢ mekaninda gerceklesen
etkinlik ve ritiiellerin tiimii diasporada bir topluluk insa etmede 6nemli bir rol

oynamaktadir (Mazumdar, 2008).
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3

ULUSOTESI GOCMENLERIN MEKANSALLASMA
SURECI

Bu boliim, ulusétesi sosyal alanlar kurami {izerinden hareketle ulusotesi bir
gocmen profilinin varig {iilkesinde kent mekanina nasil eklemlendigi, kent
mekanim1 nasil degistirip kendilestirdigi {izerine gelistirilmistir. Ulusotesi

gocmenlerin mekansallagma siirecinin nasil sekillendiginin tartismasidir.

Bu bolim tezin 0zgiin bir parcasi olarak nitelendirilebilir. Yapilan literatiir
arastirmalarinda farkli tanimlamalar ile ulusotesi go¢menlerin mekansallagsma
siirecini anlamada fikir verebilecek ¢caligmalar bulunmustur. Ancak teorik anlamda
uluslararasi ve ulusal diizeyde goc literatiirii ve kentsel planlama literatiiriinii
birlestiren, ulusétesi go¢menlerin yer iiretimini kriterler ile ortaya koyan biitiinciil
bir calismaya rastlanmamistir. Diaspora kavrami ve diaspora kurumsallagsmalari,
Kiray’'in tampon mekanizmalar kavramsallastirmasi (Kiray,1998), Sandercock’un
mekansallasma siirecine yonelik yaklasimlari (Sandercock,2009) Wacquant'in
(2007) etnik yerlesmelerdeki dislanmis, damgalanmis topluluklar {izerine
degerlendirmeleri, Pereramin siradan insanlarin mekan iiretimi {izerine
olusturdugu fikirler (Perera,2015), Bourdieu'niin oyun kurami, gé¢men yer
tretimi yaklasimi (migrant place-making) bu boliimdeki kuramsal tartismanin

yapilandirilmasinda etkili olacaktir.

Ulusotesi gocmen, tez calismasinda mekansallagsma siirecinin 6znesi olarak yer
almaktadir. Literatiirde yer alan bir ¢ok bakis acisindan farkli olarak go¢men olma
durumunu ve go¢ olgusunu bir sorun ve ¢oziim tiretilmesi gerekli bir durum olarak
gormek yerine gocmeni ve kentsel mekanda iirettigi anlami anlamak iizerinden
okumaya calismaktadir. Kisacasi ulusotesi go¢men adaptasyon, uyum
politikalarinin gerceklestirildigi bir nesne olmaktan ziyade, kendi birikimleri,
gecmis deneyimleri ve yeni topluma eklemlenme mekanizmalari ile yer tiretimini
gerceklestiren bir 6znedir. Go¢men deneyimleri tizerinden hareket edildiginde,

tek tip tipolojiler tizerinden goc¢ hareketleri aciklanamamaktadir. Tarihsel
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baglamdan ve mekandan bagimsiz bir go¢cmenlik bakis agisindan ziyade neden,
nasil, ne zaman goc edildigi ve varis iilkesindeki toplumsal mekanin 6zellikleri go¢
deneyimini anlamak icin 6nem kazanmaktadir (Danis& Kayaalp, 2016). Danis ve
Kayaalp’in belirttigi unsurlarin yani sira ulusotesi gocmenlerin etno-kiiltiirel
acidan ve geldikleri iilkedeki yer iiretim siireclerinin farkliligindan kaynaklanan
mekansal pratik tercihleri bulunmaktadir (Danis& Kayaalp, 2016). Ulusotesi
gocmen icin varis tilkesinde yerlesik toplum tarafindan dislanma ile karsilastiginda
kolektif bir kimlik olusturma ve savunmanin yolu; go¢cmen yer {iretimi olarak
ortaya cikmaktadir (migrant place-making) (Pemberton & Phillimore, 2016).
Goc¢menlerin yer iiretim pratikleri yerlesiklik de dogurabilir ayn1 zamanda kisa
stireli bir yerlesiklik durumu sonrasi baska cografyalara yonelen bir hareketlilik de
yaratabilir (Ozservet, 2015). Smith’in bahsettigi, ulusétesi gé¢menlerin aidiyet
duyduklar1 yerlerin akiskan bir kimlikte olmasi goriisii bu durumu
desteklemektedir (Smith, 2000). Ulusétesi go¢men, ikamet durumu belirsiz bir
yasam tarzina sahip olsa da bazen yerlestigi yeni yerin bir yereli gibi davranirken

bazen de yabancisi olabilir (Ozservet, 2015)

Ulusotesi gocmenin yer {retimi, bir tampon mekanizma olarak da
degerlendirilebilir. Tampon mekanizma olarak adlandirilan ara form toplumsal
¢ozililmeyi engelleyen ve toplumsal degisimin goc yoluyla hizli olmaktan ziyade
orta hizda gerceklesmesini saglayan bir durum yaratmaktadir (Kiray, 1999).
Tampon mekanizmaya ihtiya¢ duyulmasinin sebebi, go¢menlere yonelik devlet
destekli politikalarin ve yerel yoOnetimlerin go¢menlere yonelik yardim
uygulamalarinin yetersizligi olarak goriilebilir (Danis,2010). Ulusotesi go¢menler,
kendi sosyal ag iliskilerini kullanarak, bu aglara gore cografi olarak yogunlasarak,
orgiitlenerek, istthdam ve konut piyasasina illegal ve yasal yollarla eklemlenme ile
birlikte kendilestikleri yerler olusturarak yeni bir kente yerlesme siirecinde bir
tampon mekanizma olusturmaktadirlar. Tampon mekanizmalar bir giivenlik
mekanizmas: olarak da degerlendirilebilir. Yasam kosullarinin kotiilesmesi,
farklilasan toplumsal yapida dengenin olusturulmasi ve toplumsal biitiinlesmenin
saglanabilmesi icin olusturulmaktadir. Bu mekanizma sayesinde hem yeni

yerlesim alaninda bir dayanisma yaratilmakta hem de yerli toplumun
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otekilestirme ve dislama pratiklerine bir ¢6ziim iiretilmis olmaktadir (Kiray,

1999).

Ulusotesi gocmenin yer iiretimi aynt zamanda politik bir 6zne haline gelme
sonucunu da ortaya c¢ikarabilir. Kendine 6zgii yerler insa etmek, kentsel mekanda
goriiniir olmay1 da beraberinde getirmektedir. Fiziki mekanda goriiniir olmak,
oncelikle yerel Olcekte, daha genis bir perspektifte ise ulusal 6lcekte ihtiyac ve
isteklerin net bir ifadesi olarak politika yapicilarina bir gecerlilik temsil eder. Varis
tilkesinde gocmen olarak bir azinligin parcast olmak, politik bir giiciin
yoksunlugundan ziyade kurumsallasarak kendini ve taleplerini daha net ifade
etmeyi saglayabilir. Bu noktada bazi ulusotesi gocmen topluluklar1 farkli bir
kavramsallastirma ile diaspora olarak da tanimlanabilir. Travmatik bir sekilde
evini yurdunu terk etmis olmak, is ve ticaret amacli anavatandan uzaklasma, giiclii
bir etnik grup bilinci, varis iilkesi ile sorunlu iliskiler, kolektif bellek olusturma gibi
diaspora tanimlamalar icin kullanilan kriterlerin ¢ogunlugu ulusétesi go¢men
toplulugu icin gecerli ise bu gocmen topluluklar1 diaspora olarak da
tanimlanabilmektedir. (Cohen, 2008). Tez icerisinde diaspora kavrami,
kurumsallagma evresine gelmis ulusétesi gocmen gruplari icin bir tanimlama araci
olarak kullanilmaktadir. Ciinkii bu kriterlerin cogunu saglamaktadirlar. Saha
bulgular1 kisminda detayli olarak yer verilen Afgan Go¢cmen Topluluklar1 buna

ornek gosterilebilir.

Ulusotesi gocmen yerlestigi mekani yapisal olarak icsellestirir, yer olarak
benimsemesi icin digsallastirmasi da gerekir. Bu dissallastirmay1 kendine 6zgi
mekanlar olusturarak yapar. Boylelikle hem bulundugu toplumsal mekéam
dontistiiriir hem de yeni anlamlar kazanmasini saglar. Ulusotesi go¢cmenin etnik
farkliligi, inanc bicimi, geldigi {ilke ve neden ve ne zaman geldigi, kiiltiirel
baglami, gelir diizeyi, yasal statiisti, cinsiyeti gibi bireysel faktorleri yer iiretme ve
yer aidiyeti kurma pratigini farkhilastirir. Inang yerleri insa etmek ya da ihtiyaca
gore yapilandirmak yeni yere ait hissetmekte ve topluluk olusturmada oldukca
etkili bir faktordiir (Mazumdar, 2008). Istihdam siirecine eklemlenme ise
uluso6tesi gogmenin belli is alanlarinda uzmanlasmasini, cografi olarak yasam alani
tercihini etkiler.
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Ulusotesi gogmen yeni bir kente yerlestiginde yasal anlamda statiistiz yada gecici
koruma gibi gegici statiilii bir konumda ise isgiicii piyasasinda eklemlenecegi isler
emek yogun, giivencesiz, diisiik statiilli, sektorde calisan diger vatandaslara gore
ticret durumu diisiik olabilmektedir. Literatiirde yer alan alan arastirmasi
kapsaminda yapilandirilan bazi calismalar bu duruma ornek gosterilebilir

(Diker&Karan, 2021; Ozbakir, ve digerleri, 2021).

Yasal statii acisindan kayitsiz olma durumu giivenlik kaygilar1 nedeniyle kent
mekaninda goriinmez olma, goriinmez mekanlar insa etme durumunu yaratabilir.
Ayni zamanda toplumun farkli kesimleri tarafindan go¢cmenin kabulii, kentsel
mekanda goriiniir/ goriinmez olusu da yer tiretim pratiklerini etkiler. Ev sahibi
toplum tarafindan dislanma pratikleri ile karsi karsiya kaldiginda etno-irksal
kapatilma olusumu goriilebilir (Wacquant, 1990; akt. Goker& Arli, 2014) ya da
bir arada yasama durumu s6z konusu oldugunda spesifik mekanlara farkli
anlamlar katarak yer iiretimi gerceklestiriyor olabilir. Ulusotesi go¢cmenler
geldiginde kurduklar sosyal ag ve kurumsal ag iligkileri araciligiyla kitlesel bir gii¢
unsuru olma yoluna da gidebilir. Bu durum kaynak {ilke ile baglarin1 koparmadan
varis iilkesinde varligin1 toplu bir bicimde siirdiirme, bir destek mekanizmasi
anlamina da gelebilir. Boylelikle varis iilkesine yeni gelen bir go¢cmen mevcutta
var olan bu kurumsal agin avantajlarindan faydalanabilir. (Cakirer, 2012).
Ulusotesi gocmenlerin kiiltiirel sermayelerinin birikimi olan unsurlar, alanin
ozellikleri kentsel meké&nda birlestirici pratikler olusturdugu gibi ayristirici
pratikler de olusturabilir. Bu noktada yer, yer kimligi ve yer aidiyeti kavramlarini
mekanla kurulan iliskide degerlendirmek gerekir. Bogac’in makalesinde yer alan
bir saha arastirmasi bulgularina goére her gocmenin kaynak iilkesi ile ilgili
cocuklugunda yarattigi bir yapili gevre ideali bulunmaktadir. Bu nedenle
cocuklugunun yada yasaminin biiyiik bir kisminin gectigi yerleri gercek evleri
olarak diisiinmektedirler. Yerle kurulan duygusal bagin bu noktada yere baglanma
sirecinde cok daha o6n planda oldugu goriilmektedir. Goc¢ ettikten sonra ise
hayatta kalabilmek icin gercek vatanlarini terk ederek yeni bir kente ve yere
yerlesmektedirler. Yeni yasam kurduklarnn yere baglanma kaliplar1 gergek

vatanlarina kiyasla daha zayif olsa da yine de simdi kurduklari diizeni degistirmek
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istememektedirler. Sonuc olarak gecmiste yasanan ana vatanini terk etme
siirecinde yasadiklar1 travmalar onlar1 yine bir yerden kopup baska bir yere gitme
noktasindan uzak tutmaktadir. Deneyimler ve gecmis travmalar bagka bir yer

degisikligini engelleyici bir etki yaratabilir.

Sekil 3-1’de Ulusotesi gocmenlerin mekansallagsmasi ve etkileyen faktorler sematik
olarak anlatilmaya calisilmistir. Yapilan literatiir arastirmasindan hareketle
Ulusotesi gocmenlerin yer iiretim pratiklerini etkileyen unsurlar ve mekana
eklemlenme siirecleri ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Ulusotesi gocmenin cinsiyet,
yas, etnik koken gibi demografik unsurlari mekana eklemlenme siirecinde icsel bir
faktor olarak goriilmektedir. Ayrica gog siireci oncesi kaynak tilkesi ve iilkenin
dinamikleri, gecmis deneyimleri (psikolojik ve sosyolojik), goc etme sekli (zorunlu
gog, ekonomik unsurlar nedeniyle go¢ vb.), varis lilkesindeki gelir diizeyi gibi
unsurlar da ulusotesi gocmenin kimligini olusturan ve eklemlenme stratejilerini
belirleyen unsurlar olarak degerlendirilmistir. Ulusotesi go¢cmen yeni bir kente
geldiginde hedef toplum ile karsilasmaya baskar ve hedef toplumdaki sosyal
kabul, dislama pratikleri, kurumsal iligkiler, hedef {ilkedeki statiisii dis faktor
olarak ulusotesi gocmenin mekana eklemlenme siirecini etkiler. Bourdieu’'niin
oyun kurami (Bourdieu, 1995) {iizerinden degerlendirdigimizde, hedef toplum
dinamikleri aslinda alandir. Go¢menin yer edindigi kent mekanidir. Bu alanin
kurallarini de hedef toplum dinamikleri olusturmaktadir. Ulusotesi go¢menler
kurallarini bilmedigi bir oyunun icerisinde kendini bulur. Alanda kendine yer elde
etmek icin sosyallesme siirecinde baskin grup olan yerel toplum ile etkilesim
icerisine girer. Bu etkilesim aslinda bir miicadeledir de. Bu miicadele sonucunda
kendine bir yer elde etmek icin hem alanin kurallarina gére oynar hem de yer
lireterek alanin kurallarini degistirebilir. Miicadele etme siirecindeki kozlarini

kiiltiirel, iktisadi ve sosyal sermaye olarak gorebiliriz (Diker & Karan,2021).
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Alandaki mekanlarda ilk geldigi zaman alanin kurallarina boyun egerken bir siire
sonra belirli yerleri isgal edebilir, kurallarin getirisi ile basa ¢ikar, belirli kosullara
direnir ama mekanla ve toplumla iligski kurar kendi habitus®u ile yarattig1 yeri
kabul ettirmek icin mevcut toplum ile miizakere eder, diizeni bozup yeniden
kendilestirdigi yerler yaratir. Boylelikle kendisi icin soyut olan, anlam tasgimayan
soyut mekani yasayan mekan haline getirir (Perera, 2015).Ulusétesi gogmenin
mekana eklemlenme siirecinde hedef toplum dinamiklerinin yanisira mekanla ve
toplumla iliski kurmasi i¢in sosyal ag iliskileri, gocmenlerin kente entegrasyonu
icin hedef toplum tarafindan yiiriitiilen siirecler ve kurumsallasma oldukca
etkilidir. Goc¢menlerin eylemi olarak da goriilebilecek bu unsurlarda sosyal ag
iligkileri ulusétesi gocmenin yerlesmeye karar verdigi kenti se¢me nedeni olarak
da sayilabilecek bir unsurdur. Yeni kentte daha énceden paralel bir siire¢ yasayip
o kente yerlesmis tanidiklarin olmasi ulusotesi gocmen grubunun daha kolay
mekana eklemlenmesini saglayabilir. Ulusotesi gocmen grubuna yonelik
ylriitiilen entegrasyon politikalar1 yerel oOlcekte go¢menin ihtiyaclarini
karsilayabiliyorsa gocmen uyum saglayarak yari-goriiniir gorece kendilestirilmis
bir yere sahip olabilir. Eger uyum saglayamazsa ve alanla miicadelede kendi
kiiltiirel sermayesinin birikimini yansitabilecegi bir yer yaratamaz ise o yeri yine
yaratir ama toplumun tiim kesimlerinin gorebilecegi bir fiziksel mekana sahip
olmak yerine kendilestirdigi yeri goriinmez kilmay1 tercih edebilir. Kurumsallasma
ise en son asama olarak nitelendirilebilir. Ulusotesi go¢men grubunun
politiklesmesi ve kendilestirdigi yeri ortaya koymasi olarak nitelendirilebilir.
Diizene karsi cikip yeni bir yer iiretmesi, go¢gmen grubunun kent mekaninda
gorliniirliigiinii temsil eden simgesel bir sermaye®nin ortaya cikmasi olarak

goriilebilir.

> Karan’a gore (2019) Habitus bireyin sosyallesme siirecindeki algi, degerlendirme ve eylem
sablonudur. Birey alanda yer edinebilmek i¢in taktikler iiretir bu taktikleri saglayan habitustur.

6 Bourdieu'niin oyun kuramu icerisinde yer alan simgesel sermaye, iktisadi, kiiltiirel ve sosyal
sermayenin biitiinii olarak aciklanabilir. Sermaye tipleri ayr1 ayri1 kavramlar ile ele alinsa da
birbiriyle iliski icerisindedirler (Diker & Karan, 2021).
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Clinkii ulusotesi gocmen grubu kiiltiirel, iktisadi ve sosyal sermayesini ulusotesi

agini olusturmak ve bir giic unsuru haline gelmek icin ortaya cikartmais olur.

Kaynak Ulke

GoOc¢ Etme Sekli
Gecmis Deneyimler

Kur Umsallagma

Gérinmez ~ Yar1 Goriiniir Yasayan
Mekan Mekan Mekan

Kendﬂe§t'mﬂe

O Ulusotesi Go¢men C:) Yerel Toplum Dinamikleri O Yer

-Etnik Koken -Sosyal Kabul -Gorlinmez Mekan
-Cinsiyet -Diglanma Pratikleri -Yar1 Goriiniir Mekan
-Kiiltiirel Sermaye -Kurumsal ligkiler “Yasayan Mekan
Yasal Statii

-Yas

Sekil 3.1 Ulusotesi Gocmenlerin Mekansallasma Siireci

(Literatiirdeki kavramlardan yararlanarak yazar tarafindan olusturulmustur)

Ulusotesi gocmenin yer lretim pratiklerini incelerken oOnemli bir nokta da
yerelligin onemidir. GO¢ ve miilteciler ile ilgili politikalar ulusal diizeyde
olusturulmaktadir ancak bu politikalarin yansimalarini yerelde gorebiliriz
(Sandercock,2009). Caddeler, alisveris merkezleri, mahalleler, parklar, konut
alanlar1 ve ibadet mekanlar1 vb. kentsel yasamin karmasik sosyal yapisimi
coziimlememizi saglayacak kullanim alanlaridir. Yerelligin 6nemini bir 6rnek
lizerinden vurgulamak gerekirse Vancouver, Kanada cogulcu bir toplum
organizasyonu acisindan literatiirde 6nemli bir 6rnek olarak gosterilmektedir
(Sandercock,2009). “Cesitlilik ile birliktelik” (unity with diversity) yaklasimi ile

kent planlama yaklasimi kurgulanmaktadir.
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Kamusal alanlarda kiiltiirel festivallerin gerceklestirilmesi, CNH (Collinwood
Neigbourhood House) gibi yapilanmalar herkesin aidiyet hissettigi yeri olusturma
farkli kiltiirleri tanima ve benimseme acisindan kent yasamina 6nemli katkilar

sunmaktadir.

Ulusal diizeyde cogulcu bir toplum olusturmak i¢in kurgulanan politikalar, bu
politikalarin yerele yansidig1 calismalar gd¢menler icin iiretilen mekanlarin da
islerlik kazanip yer haline gelip benimsenebilecegini gostermektedir. Ciinki
aslinda amac go¢ ve miilteci politikalarina uyumlu olmasi icin yerler olusturmak
degil toplumun cesitliligini bir gilic olarak benimseyip cogulcu bakis acisi ile bir
toplum insa etmektir. Topluluk bu anlamda sekillendiginde iiretilen mekanlar da

benimsenip herkesin ait hissettigi yerler haline gelebilmektedir.

Sonuc olarak; gociin var olan yapiy1 yeni anlamlar katarak degistirmesi durumu
ortaya ¢ikmaktadir. Spesifik mekanlar go¢menlerin iliskisel aglarin1 kurduklari ve
kendilerini gosterdikleri yerler haline gelmektedir. Bu baglamda ulusotesi
gocmenlerin bir araya geldigi, organize oldugu, giindelik yasam pratiklerini
gerceklestirdigi mekanlar gocmenlerin mevcuttaki bir kent mekanini kendi
kiiltiirel pratiklerinin ve habituslarinin yerine doniistiirmeleri potansiyelini

barindirmaktadir (Giirkas, 2011).

Teorik acidan ulusotesi gocmenlerin yer {iretme pratikleri ve kent mekanina
eklemlenme siireclerinin bir oOrnek iizerinden detaylandirilmasi igin tez
calismasinda kurgulanan Istanbul Zeytinburnu ilcesinde gerceklestirilen saha
arastirmasi bulgular1 bu boliimde bahsedilen kavramlar ve iliskiler iizerinden ele

alinacaktir.
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4

ZEYTINBURNU IiLCESINDE ULUSOTESI SOSYAL
ALAN INSASI VE YER URETIMI

Zeytinburnu ilcesi, 1957 yilinda 7033 sayili kanun ile Istanbul’un 13. Ilcesi olarak
kurulmustur.  Giineyinde Marmara denizi, dogusunda Fatih ilcesi,
kuzeydogusunda Eytip ilgesi, kuzeyinde Bayrampasa ilcesi, kuzeybatisinda Esenler
ilcesi, batisinda ise Bakirkoy ve Giingoren ilceleri yer almaktadir. Zeytinburnu’nun
Fatih’le arasindaki sinirini kara surlar1 olusturmaktadir. Batida ise Cirpici deresi
dogal bir sinir yaratmaktadir. Ilce ilk kuruldugu yillarda tiimii gecekondudan
olusan bir bolgeydi (Evren, 2011). Bu bilgiden cikarimla Zeytinburnu'nun gog
alarak olusmus bir ilce oldugunu séylemek miimkiindiir. 2021 yili ADNKS gore
toplam niifusu 293.839 kisidir. Ilcenin 13 tane mahallesi bulunmaktadir. Bu
mahalleler Bestelsiz, Kazlicesme, Maltepe, Merkezefendi, Cirpici, Gokalp,
Yesiltepe, Nuripasa, Seyitnizam, Telsiz, Gokalp, Veliefendi ve Stimer’dir. Toplam
niifusun mahallelere gore dagilimina bakildiginda en fazla yerli niifus Siimer
mahallesinde bulunmaktadir (38714 kisi). Konut ve hane sayilar1 mahalle bazl
degerlendirildiginde de ayni sekilde Siimer ve Telsiz mahallesi en fazla kisinin
ikamet ettigi mahalleler olarak goriinmektedir. Konut alanlarinin bu mahallelerde

daha yogun oldugu goriilmektedir.

Mahalle Bazli Toplam Hane Sayisi ve Konut Sayisi
12
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Sekil 4.1 Zeytinburnu Mahalle Bazli Hane ve Konut Sayilar1
(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

41



K D-100 &
‘ MALTE! :

[7] 1108.618760 - 1562.599150
[ 1562.599151 - 19115.781260
I 19115.781261 - 54536.887453
I 54536.887454 - 79719.445823
I 79719.445824 - 96377.113203

Esri, HERE, Garmin, Foursquare, GeoTechnologies, Inc,
METI/NASA, USGS

Sekil 4.2 Zeytinburnu Niifus Yogunlugu Haritasi
(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)
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4.1 Zeytinburnu Go6¢ Dinamikleri

Zeytinburnu ilcesinde yiiriitiilen saha calismalar1 sonrasi Istanbul icerisinde
Zeytinburnu'nun ¢ok farkli dinamikleri bir arada sunan 6nemli bir 6rnek oldugu
goriilmektedir. Zeytinburnu ile ilgili goc asamalarini anlatmadan 6nce yerel
toplumun, ulusotesi go¢menlerin ve yerel yonetime bagli kurumlarin bakis agisi
acisindan Zeytinburnu’nun ne ifade ettigini gorebilmek icin soylem analizinden
yararlanilmistir. Zeytinburnu, gé¢men ve yerli niifusunda go¢ deneyimi barindiran
bir mozaik olarak tanimlanabilir. Burada yer alan mozaik tanimlamasi kurum
goriismeleri ve muhtarlarla yapilan goriismelerde siklikla ifade edilmektedir. Sekil
4-2'de yer alan kelime bulutu derinlemesine goriisme ve muhtarlarla yapilan
goriismelerde One cikan ifadelerdir. Soylemler incelendiginde tematik olarak
Zeytinburnu’'nun demografik yapisinin cesitliligine olan vurgu, suc-go¢men iliskisi,
kiiltiirel egilimler ve davranis kaliplari, go¢cmenlere yonelik nefret ve kabul

ifadeleri goriilmektedir.
“Afganlar bana deviet bakacak demiyor”, “Afganiardan her konuda memnunum”

Gocmen profillerine gore Zeytinburnu’nda yasayan yerel toplumun farkli tutumlar

sergiledigi goriilmektedir.

Afgan kokenli go¢menlerden caliskan olduklar1 ve ve yardim almadan
Zeytinburnu'na yerlestikleri icin memnuniyet duyup Suriyeli gocmenler soz
konusu olunca devlet politikalar1 geregince Suriyelilere saglanan gecici koruma
statiisii sebebiyle Suriyeli go¢gmenlerin devlet destegi ile bir takim kazanclar elde

ettigini diisiinmektedirler.
“Ttiirk soyluyum”, “Biz go¢men degiliz”

Soylemlerden ortaya cikan diger bir konu ise Tiirk soylu olma durumudur.
Zeytinburnu niifusu diisiiniildiigiinde yerel toplumun da gorece bir goc¢ hikayesi
oldugunu soylemek miimkiin. Ancak soydas olma durumu bazi go¢cmen gruplari
ile yerel toplumun bag kurabilmesini, yerel toplumun o go¢men gruplarini

soydaslik sebebiyle benimsemesini saglamaktadir.
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“Kendi insanlar1 hep bir aradalar” ‘2-3 Doéniim yerimiz olsa kendimiz yapar

kendimiz otururuz”

Bu iki ifade incelendiginde farkli gocmen gruplarinin oldugu ve sosyal bir

dayanisma ag1 ile bagl olduklar1 ve bir arada vakit gecirdikleri yorumu yapilabilir.

4 MO T A ET
Kim stkant varatirsa deviet cEzasiN versin.  ZeYtinburnu bir MOZAII
Sug oram viiksek. Gece 40- N Kkisi toplaniyor.
Avrupa‘va transfer veri. Biz COCMEN degiliz.
Afeanlardan ’w kenuda mh MNI aLI M. \u!hdmm deviel !m«ma Imﬂmunh demivyor.
™ > i Y Sujnﬁt;nuaz Amerikan verlileri vok.

TURKYS
SOYLUYUM.X

0 } Y|ye||ml Hlulum verimz clsa.

apar ke
Afean parkinda giiresivorlar. § \ ‘f.. ICellm ummu/
Cirmic Parka eskiden ¢ WEE DI. \( n InSdllIdl”l h(‘ll bir aradalar.
Hrardang e ane,. Calisana Allah (Haﬂ veriyor. o
[} nluclaml\ttlnma)l severiz. ©4 Kisi bir evdevdik. simdi 32 Kisiviz.

Sekil 4.3 Kelime Bulutu

(Kaynak: YTU Kentsel Planlama ve Uygulama iliskileri Projesi, 2019)

Zeytinburnu ilcesindeki toplam niifusun yaklasik iicte ikisi Istanbul disinda
doganlardan olusmaktadir. Zeytinburnu ilgesi i¢ ve dis gocler ile olusmus bir ilce
ozelligi gostermektedir. 2005 yil1 verilerine gore yabanci iilkelerde doganlarin
oranlarina mahalle bazinda bakildiginda en yiiksek Yenidogan %9,6, Yesiltepe

%9,6 ve Nuripasa %8.3 mahalleleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Gilinliimiize yakin verilerde ise sadece Zeytinburnu genelinde kayitl olan gecici
koruma kapsaminda yer alan Suriyeli, ikamet izinli yabanci ve toplam gé¢men
sayis1 verilerine ulasilabilmektedir. Veriler incelendiginde 2015-2017 yillan
arasinda Suriyeli gocmen sayisi neredeyse iki katina ¢ikmistir. 2019 Zeytinburnu
Belediyesi Faaliyet raporuna gore 2019 yilinda Zeytinburnu’'nda 28.107 kisinin
yabanci uyruklu oldugu belirtilmistir. Bu niifusun %39’u Afganistan, %16’s1
Tiirkmenistan, %5’i Suriye’den gelen gécmenlerdir. Ancak 2017 yih Il Go¢ Idaresi
verilerine bakildiginda belirtilen niifusun iizerinde go¢cmenin Zeytinburnu'nda

yasadig1 yaklasiminda bulunulabilir.
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2022 yilinda ise Kkayitsiz yaklasik 30.000 ulusotesi gocmen’ ile birlikte
Zeytinburnu'nun ulusétesi gocmen sayist 73.900 olmaktadir.
Tablo 4.1 Istanbul ve Zeytinburnu Gé¢cmen Niifusu
(11 Go¢ Idaresi 29 Eyliil 2022 verilerine gére olusturulmustur.)
Ilce Gegici | Ikamet | Toplam | Toplam Toplam Yiizdelik
Koruma | Izinli Gocmen | Yerlesik Yasayan Oram
Kayith Yabanci | Sayisi Niifus Niifus
Suriyeli | Go¢men (2022
TUIK)
Zeytinburnu 22.300 21.600 | 73.900 293.839 367.739 20%
Istanbul 551.829 | 715.651 | 1.267.480 | 15.840.900 | 17.108.380 | 7.4%

Yillara gore gocmen sayisinin toplam ilce niifusuna gore degisimi incelendiginde

2005 yilinda Zeytinburnu'nda yasayan go¢cmen sayisi toplam ilce niifusunun

%9.6’s1n1 olusturmaktadir. 2017 yilina gelindiginde gé¢men niifusunun toplam

ilce niifusuna oram %13’tiir. 2020 verilerine gore degerlendirildiginde ise toplam

ilce niifusunun %20’sinin gécmen oldugunu séylemek miimkiindiir. Istanbul’un

diger ilgeleri ile kiyaslandiginda en yiiksek gocmen oranina sahip ¢ ilceden biridir

(Basaksehir, Fatih, Zeytinburnu).

7 RESLOG Suriyeli Goc¢ii ve Belediye Deneyimleri Raporuna gore ilcede yasayan yaklasik Kayitsiz
Gogmen Sayisi 30.000 olarak belirtilmistir. (Kaya, 2020)
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ilge Bazinda Gogmen Niifusun Yerel Niifusa Orani

Catalca
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" Gekmekdy

Lejand
%0 - %1
%1 - %3
%3 - %5
%5- %10
%10 - %20

Sekil 4.4 Ilce Bazinda Gé¢men Niifusun Yerel Niifusa Orani

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Zeytinburnu'nun tarih boyunca aldig1 i¢ ve uluslararasi go¢ dalgalar1 donemsel
olarak incelendiginde 6nemli kirilma noktalari oldugu goriilmektedir. Birinci
dalga, 1940-1950 yillar1 arasinda gerceklesmistir. Tiirkiye'nin cesitli illerinden
Zeytinburnu sanayi alanlarinda calismak isteyen kirdan kente gelen gocmenler
gecekondu olusumu ile bolgeyi sekillendirmistir. 1951-1960 yillarinda Dogu
Tirkistan’dan Tiirk kokenli go¢menlerin resmi kanallar araciligiyla Tirkiye’ye
gelmeleri ve Zeytinburnu’'nda yer alan misafirhanede gecici olarak barinmalari
ilcenin uluslararasi1 gocmenleri barindirmasina neden olmustur. Gegici siireligine
misafirhanede barindirilan go¢cmenler politik bir karar geregi Tiirkiye'nin baska
illerine yerlesim amacli gonderilmisler ancak is firsatlar1 nedeniyle ilk firsatta
Zeytinburnu’'na geri dénmiislerdir. Ulkeye resmi yollarla giris sagladiklar: icin
yerlestirildikleri illerde yedi sene yasama zorunluluklari olmustur. Siireyi

tamamladiktan sonra i¢ go¢ yaparak Zeytinburnu’na geri doniis saglamislardir.

46



Bu geri doniisiin yogun olmasinin en Onemli sebebi deri sanayi sektOriiniin
Zeytinburnu'nda gelismis olmasidir. Bu sekilde gelen gocmenler 6zellikle Kazak
ve Uygur asilli Dogu Tiirkistan gécmenleridir (Ozservet,2011). 1979 yilinda
SSCB’nin Afganistan’a yaptig1 miidahale sonrasi catismalardan kacan Tiirk kokenli
gocmenler yasal olarak Tiirkiye'ye giris yapmistir. Ayrica eski SSCB {iilkelerinden
olan ve Tiirk kokenli olmayan Bulgaristan, Moldova ve Roman asilli go¢cmenlerin
de 80li yillarda Zeytinburnu'na goc¢ ettigi goriilmektedir. Yerlesimde ayrica
Bulgaristan ve Yunanistan’dan niifus miibadelesi zamaninda gelen (1940 ve
oncesi) yada 1989 yilinda SSCB’nin yikilis1 sonrasinda Bati1 Trakya Tiirkleri olarak
tanimlanan bir kesimin daha Zeytinburnu'na vyerlestigi gortilmektedir. Bu
gocmenler soydas kapsaminda degerlendirildiklerinden vatandaslik alabilmis ve
yerlesimdeki yerli niifusla olan baglar1 gorece daha kolay kurulmus
benimsenmislerdir. Tez calismas1 kapsaminda Bati Trakya Tiirkleri ve Balkan

cografyasindan gelen soydas gocmenler arastirma kapsamina dahil edilmemistir.

Zeytinburnu'nun gog stireci incelendiginde farkl iilkelerden cesitli etnik gruplarin
yasam alani oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Gocle gelisen bir yerlesim
olmak; Zeytinburnu’'nun hem bir tarihsel miras1 hem de farkli topluluklarin birlikte
yasam pratiklerinin izlerini yakalamak acgisindan 6nemli bir kaynak sunmaktadir.
Zeytinburnu ilcesinde yasayan derinlemesine goriisme gerceklestirilen ulusotesi

gocmen profilleri Sekil 4.6’da yer aldig1 sekilde 6zetlenebilir.

47



Kazak Ozbek
=
<T
'—
v
v
o
)
'—
o =
@) _ = Kirt
'm) Uygur Tirkmen %
wn
=
<C
'—
2] Turkmen
= Kazak
O
i
=T
Tacik
Parisi

Sekil 4.6 Ulusotesi Go¢cmen Profilleri

4.2 Zeytinburnu Mekansal Gelisimi

Istanbul’da ilk gecekondu olusumu 1945 yilinda Kazlicesme’de goriilmiistiir (Hart,
1969). Zeytinburnu’'nun kimligini 1980’li yillara kadar sanayi ve gecekondu ikilisi
olusturmaktadir. Zeytinburnu'nun sanayi yerlesmesi karakterini olusturan en
onemli unsur Kazlicesme tabakhanelerinin 19807li yillara kadar burada yer
secmesidir. Ayrica 1930 éncesinde Istanbul’da kurulan alti dokuma fabrikasinin
ikisi Zeytinburnu'nda yer almaktadir. Zeytinburnu'nun 1950’li dénemlerde agir
sanayi bolgesi olarak islevlendirilmesi cevresinde gecekondu olusumunu da
tetikleyici etki yaratmustir. 1952-1953 yillarinda Dogu Tiirkistan’dan go¢ eden
kesim daha once {lkelerinde hayvanciik ile wugrasirken goc¢ sonrasi
Zeytinburnu'nda ise dericilik sektoriinde c¢alismistir. Zeytinburnu tabakhaneleri

1982’de Tuzla’da Dericiler organize sanayi bolgesi olusturulana ve dek
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Zeytinburnw'nun ana sektdriinii olusturmustur. 1980li yillarda Istanbul'da
sanayinin desantrilizasyonu siireci Zeytinburnu'nu etkilemistir. Imar planlarinda
1980 sonrasi oOnceden agir sanayi bolgesi kimligini tasiyan Zeytinburnu
Metropoliten Nazim Plan’a gore konut alani + kismen sanayi alani olarak yeni bir
kimlik 6ngoriisii ile karsilagsmustir. flcede bulunan baz islevler yok olurken yeni
islevler ortaya c¢ikmistir. Giiniimiizde dokuma ve dericilik temelli toptan ve
perakende ticaretin dericilik imalatinin yerini aldig1 goriilmektedir. Bestelsiz
mahallesinde Balikli yolunda Kumascilar bolgesi, Sahil yolu {izerinde Deri
konfeksiyon merkezleri (eski tabakhane bolgesi), Turan Giines Caddesi iizerinde
ise Perdeciler carsis1 Zeytinburnu'nun ticari uzmanlasma bolgelerini
olusturmaktadir. Uretim acisindan baktigimizda tekstil atdlyeleri daginik bir
bi¢cimde Nuripasa ve Yesiltepe mahallelerinde biiyiik bir oranda yer almaktadir.
Zeytinburnu il¢esinin mekansal degisiminde yapilan planlama ve imar ¢alismalari
énemli bir yer tutmaktadir. 1956 yilinda Menderes’'in Imar operasyonlar ile
Sirkeci-Florya Sahil yolu, Londra asfalti (D-100 Trakya baglantisi), Yedikule-
Ayvansaray ulasim baglantilarinin yapilmasi hem Zeytinburnu ilcesinin
olusumunda yapay smirlar olusturmus hem de bolgenin kent ile baglantisini
gliclendirmistir. 1960’ yillarda gecekondu sorununa c¢6ziim bulmak amach
Seyitnizam mahallesinde baslatilan Isci Evleri Bloklar1 ve sosyal konut projeleri de
kentin tek katli, bahceli, kacak konut dokusuna farkli bir doku eklemlemistir.
Gecekondu yapilar1 apartmanlasma siirecine girmis ve yapilan 1slah imar planlar
ile ilcenin niifusu arttikca planlardaki degisim yogunluk artis kararlari ile sinirl
kalmistir. Kentsel hizmet ve donat1 alanlarinin arttirilmasi icin 6énemli bir ¢cabaya

girigsilmemistir.
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Sekil 4.7 Zeytinburnu Go¢ ve Mekansal Gelisim
Streci
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4.3. Saha Arastirmasi Analizleri

Saha arastirmasi1 kapsaminda Istanbul Zeytinburnu ilcesinde toplam 30 ulusétesi
gocmene ulasilmis ve farkli konseptlerde sorularin yer aldig1 yar yapilandirilmis
derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Sorular gocmen profil bilgileri, go¢
siireci, kentle kurulan iliskiler, emek piyasasi, kamusal hizmetlere erisim
temalarina gore olusturulmustur (Ozbakir, ve digerleri, 2021). Saha arastirmasi
analiz bulgular1 degerlendirilirken karma bir metod izlenmis Kasim-Aralik 2018 -
Ocak 2019 ve Mart- Haziran 2019 iki farkli zaman kesitinde gerceklestirilen analiz
sonuglari, tez calismasinin 0zgiin yanini olusturan Ulusotesi Go¢men Yerleri
Siniflandirmasi kisminda nitel bir bakis agisi ile ele alinarak biitiinlesik olarak

degerlendirilmistir.

Gortisme yapilan kisilerin vatandas oldugu iilke incelendiginde 13 kisi Suriye
vatandas1 iken 17 kisi Afganistan vatandasi oldugunu belirtmistir. Arastirma
kapsaminda Asya ve Ortadogu cografyasindan gelen ulusotesi gocmenlerin

deneyimlerinden bahsetmek miimkiin olmaktadir.

VATANDASI OLUNAN ULKELER
18 17
16
14 13
12
10
8
6
4
2 0
0 Afganistan Suriye Ozbekistan Kirgizistan
Zeytinburnu 17 13 0 0
Zeytinburnu

Sekil 4.8 Vatandas: Olunan Ulkeler
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CINSIYET DAGILIMI

WME
MK

Sekil 4.9 Ulusotesi Go¢cmenlerin Cinsiyet Dagilimi

Derinlemesine goriisme yapilan ulusétesi gocmenlerin cinsiyet dagilimina
bakildiginda 22 erkek, 8 kadin katilimci ile goriisme gerceklestirilmistir. Cinsiyet
acgisindan yer iiretim pratikleri ve mekan kullanimlarinin farklilastigini géstermek

icin 6nem tagimaktadir.

MEDENI DURUM

M Bekar
mEvli

Nisanl

Sekil 4.10 Medeni Durum

Derinlemesine goriisme yapilan katilimcilarin cogunlugu evlidir. Yas dagilimina

bakildiginda katilimcilardan 12 kisi 18-29 yas araligindadir.
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YAS ARALIGI
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Sekil 4.11 Yas Aralig1

Saha arastirmast kapsaminda ulusotesi gocmenlere “Kendinizi mnasil
tanimlarsiniz?” sorusu yoneltilmistir. Asagida yer alan grafikte goriildiigii gibi
etnik ve dini agidan kendini tanimlamanin gé¢gmen profillerinde 6n plana ciktig1
goriilmektedir. Goriismecilerin cogunlugu kendini hem etnik hem de dini unsurlar

kullanarak tanimlamistir.

KENDINiZi NASIL TANIMLARSINIZ?
25
20
15
10
5 H
0
Zeytmburnu
u Etnik
uinang 21
MEtnik winang

Sekil 4.12 Kendini Tanimlama

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)
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Yerli topluma entegrasyon acisindan onemli konulardan biri dil konusudur.
Tirkce bilme durumu ve konusulan dil cesitliligi ulusotesi gocmen toplulugunun
cok kiiltiirliiliigiinii ortaya koymaktadir. Anadili Ozbekce ve Arapca olan gé¢men

sayisi cogunluktadir.

ANA DiL

mFarsca mArapca mOQOzbekce mTiirkmence mKiirtce

Sekil 4.13 Ana Dil

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Anadilin yam1 sira Ulusotesi Gocmenlerin ortalama bildigi dil sayis1 3’tiir.
Katiimcilarin cogunlugu (11 kisi) Farsca bilmektedir. Birden fazla dili
konusabiliyor olmak ulusotesi go¢menin is gilicli piyasasina katilimi icin ayni bir
firsat da yaratmaktadir. Derinlemesine goriisme katihmcilarina “Is Ariyor

Musunuz?” sorusu yonetilmistir. Goriismecilerden biri su cevabi vermistir;

“Oncelerinde esim hasta diye is aramiyordum simdi arityorum 7 dil biliyorum,

terciimanlik yapabilirim.” (Kadin, 56 Yasinda, Afganistan)

Katilimcilarin %65’inin Tiirkce bilme diizeyinin diisiik olmasi yerel topluluk ile
olan iliski kurma siirecinde kisitlayici bir etki yaratmaktadir. Ayrica toplumsal
hayata katilim diizeyi ve mekan kullanimini da etkilemektedir. Tiirkce bilmeyen
ulusotesi gocmenler, isaret diliyle ya da gencg yastaki ¢cocuklari araciligiyla iletisim

kurmaktadir.

“Cocugum tiirkce biliyor onun araciligiyla islerimi hallediyorum.” (Erkek, 52

Yasinda, Suriye)
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Tirkce bilme diizeyi 6zellikle kadinlarda daha diisiik olsa da acilan Tiirkge kurslari
dil 6grenme imkan1 yaratmaktadir. Ayrica tanidik ve komsuluk iliskileri sayesinde

cevreden de destek alarak iletisim kurmaktadirlar.

“Fatih'te ASAMda dil kursuna katiliyorum Tiirkce JOgrenmek icin. Saglik
konusunda dilde sorun yasiyoruz. Giinliik hayatta komsuma telefon acryorum o

yardim ediyor.” (Kadin, 51 yasinda, Suriye)

TURKGE BILME DURUMU

M Bilmiyorum

i Kismen

i Cok Az Biliyorum
M Okuryazar

M ileri Seviye

Sekil 4.14 Tiirk¢e Bilme Durumu

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Vatandaslik durumuna bakildiginda ise oturma izni olan ve gecici koruma
kapsaminda yer alan gocmen sayist yogunluktadir. Katilimcilarin %19unun
kayitsiz oldugu goriilmektedir (5 kisi) Vatandashik anlaminda kayitsiz olma
durumu sadece Afganistan’dan gelen ulusotesi go¢menlerde rastlanmis bir

durumdur.
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VATANDASLIK STATUSU

UA Koruma
C Vatandagny

7%
Partl Miilteci
4% B GKKY
‘ m Kayitsiz

Oturma Izinli ( Ogrenci Vizesi)

m Oturma izinli Go¢men
Oturma Izinli

Gocmen
31% m TC Vatandast

m Sarth Miilteci

B UA Koruma

Kayitsiz

zinli (
19%

izesi)

Sekil 4.15 Vatandaslik Statiisii

CALISMA DURUMU

® Calisiyor

m Caligmiyor

Sekil 4.16 Calisma Durumu

Ulusotesi gocmenlerin istihdam durumuna bakildiginda %73’tiniin ¢alisiyor
oldugu goriilmektedir. Kadinlarin is hayatina katilim diizeyi erkeklere kiyasla

diisiiktiir. Calisan kisilerin sadece biri kadindir. Parcabasi is almaktadir.
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NACE SINIFLANDIRMASINA GORE GALISILAN SEKTOR

Calismiyor |u—— 7
Tekstil,Ayakkabi, Deriden Mamul ve 4
Esya —
Biifelerde, bakkallarda ve 4
marketlerde yapilan ticaret —
Galismiyor/Ogrenci ﬁ 2

Matbaacilik Faaliyetleri H 1

Lokantacilik, yemek ve icecek 1

sunumu faaliyetleri u Toplam

Telekomiinikasyon cihazlarinin 1
kurulum, onarim ve ticareti

Boyacilik H 1

Hali, kilim imalati ve ticareti H 1

Bilgi Hizmeti Faaliyetleri |y 1

Dokumacilik ve kumag imalati ve 1
ticareti

Sekil 4.17 NACE Siiflandirmasina Gore Calisilan Sektor

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Ulusotesi gocmenlerin genellikle yeme-icme sektortine yonelmesi farkli tilkelerin
yemek kiiltiirlerinin de birbirinden farkli olmasi ile iligkilidir. Kent mekaninda
Suriyeliler icin Suriye kahvesi ve Suriye ekmegi satan market ve bakkallar,
Afganlar icin yesil cay, Uygurlar icin Uygur yemekleri yapan restaurantlara
rastlanmasi bu yiizdendir. Ayrica bu durum bu malzemeleri elde etme icin
ulusotesi ticaret aglarinin da kurulmus oldugunun bir gostergesi olarak
yorumlanabilir. Ozbek, Kazak kékenli Afganistan’dan gelen gécmen gruplarinin
tekstil, ayakkab1 ve dericilik sektoriinii Suriyeli gocmen grubuna goére daha cok
tercih ettigi gorilmektedir. 1952-1953 yillarinda Dogu Tiirkistan’dan go¢ eden
gocmen gruplari daha once {iilkelerinde hayvancilik ile ugrasirken goc sonrasi
Zeytinburnu'nda ise dericilik sektoriinde calismaya baslamistir. 1980’1i yillarda
sanayinin desantralizasyon siirecine kadar Zeytinburnu’'nda ana sektorlerden biri

dericiliktir. Sanayi alanlar1 Tuzla'ya tasinsa da dericilik sektorii Zeytinburnu’'nda
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perakende ve toptan satis islevlerine doniiserek sektorel anlamda uzmanlagsma
varhigin1 farkli sekilde siirdiirmektedir. Tekstil sektoriinde calisan ulusotesi
gocmen sayisinin yliksek olmasi Zeytinburnu ilcesinde yer alan merdiven alti
tekstil atolyelerinin varligi ile aciklanabilir. Muhtarlar ile yapilan kurum
goriismelerinde merdiven alti tekstil atoOlyelerinin Yesiltepe mahallesinde

yogunlastig1 belirtilmistir.

Zeytinburnu ilcesi gocmen profili agisindan farkl tilkelerden gocmenlerin uzun
yillar boyunca yasadig1 bir ilce olup goriisme saglanabilen kisilerin deneyimleri
tizerinden hareketle tez calismasi sekillenmistir. Gorlismecilerin Tirkiye'ye gelis
zamanina bakildiginda %85’inin 2011 ve sonras1 donemde Tiirkiye’ye yerlestikleri
goriilmektedir. Ozellikle Suriye I¢c Savasi sonrasi ulusotesi gocmenlerin Tiirkiye’ye

gelis hareketliliginin arttig1 sdylenebilir.
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Sekil 4.18 Ulusotesi Go¢menlerin Tiirkiye'ye Gelis Zamani

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Ulusotesi Gogmenlerin goc etme sebepleri varis iilkelerinde yeni bir yasam

kurarken nasil bir diisiincede olduklarini anlamak acisindan 6nem tasimaktadir.

58



ULUSOTESI GOGMENLERIN KAYNAK ULKEDEN AYRILMA
SEBEPLERI

M Aile
i Ekonomik
i Cocuklarin Gelecegi
 Ev ve Is Kayb1
1% M Giivenlik
u Cevap Yok

Sekil 4.19 Ulusétesi Gocmenlerin Kaynak Ulkeden Ayrilma Sebepleri

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Giivenlik nedeniyle kendi iilkelerini geride birakarak gelen ulusétesi go¢cmenler,
yeni kurduklarn yasamda da giivenlik anlaminda Dbiiyiikk korkular

tastyabilmektedir.

“Savas yok diye giivende hissediyorum Tiirkiye'de ama Suriye'ye geri gonderilme

korkum var. Eger donmek zorunda kalirsak ¢ocuklari silah altina alacaklar.”

“Secim donemlerinde Suriyelileri gondericez diyorlar bizi korkutuyor ¢iinki geri
gidersek ¢ocuklar askere alinacak. Ayrica bir iilkede miiltecisin nasil giivende

hissedebilirsin ki?’®

Ozellikle de kayitsiz olarak Zeytinburnu’nda yasayan gé¢cmenler, geri génderilme
korkusu yasamaktadir. Ge¢mis travmatik deneyimler, yeni yasam alanindaki
giindelik hayat pratiklerini ve yasam bicimlerini de etkilemektedir. Bu sebeple
kent ici hareketlilikleri ve mekan kullanimlarini kisitlayici etki yarattigindan sz

edilebilir.

8 117K826 Kodlu Proje Verileri (2018) derinlemesine goriisme sonuglarindan yararlanilmstir.
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Zeytinburnu Belediyesi Sosyal Uyum Birimi ile yapilan goriismelere gore iki
mahalle go¢cmen niifusu agisindan 6ne c¢ikmaktadir. Bu mahalleler Yesiltepe ve
Nuripasa olarak belirtilmistir. Bu nedenle anketlerin yapilacagi mahalleler olarak
bu iki mahalle belirlense de derinlemesine goriisme yapmayi kabul eden ulusotesi
gocmenler ile Zeytinburnu mekansal kesif siirecinde tanisilmistir. Bu nedenle
farkli mahallelerde oturan ulusotesi gocmenlerle de derinlemesine goriismeler
gerceklestirilmistir. Ayrica Kentsel Déniisiim Iliskileri proje calismasinda da
Zeytinburnu ilgesi icerisinde hareketliligi olan ve iskan eden kisilerle goriisme
saglanmistir. Goriisme gerceklestirilen kisilerin mahalle bazli dagilimi, goriisme
yapilan Kisi sayis1 diisiniildiigiinde (30) Zeytinburnu icerisindeki gé¢men niifusu
dagilimi acisindan pek fazla fikir vermemektedir. Bu nedenle Zeytinburnu
icerisindeki 8 muhtar ile goriisme yapilip ulusotesi gocmenlerin mahalle bazl
yogunluklu dagilimi 6l¢iilmeye calisilmistir. Bu dagilim ortaya ¢ikarilirken kaynak

ilke baz alinarak bir siniflandirma yapilmastir.

MERKEZEFENDI

BAYRAMPASA

FATIH

VELIEFENDI
Zeyunou

KIRKOY

" , I AFGAN
NURIPASA S B SURIYVE
I TURKI CUM.
N BALKAN
N DIGER

Sekil 4.20 Uluotesi Gogmen Topluluklarinin Mahalle Bazli Dagilimi

(Kaynak: Kentsel Planlama ve Uygulama Iliskileri Projesi, 2019)
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Sekil 4.20’de yer alan tematik yaklasima gore Suriyeli gocmenler genelde
Zeytinburnunun kuzeyinde yer alan mahallelerde oturmay:1 tercih ederken
Afganistan ve Tiirki Cumhuriyetlerden gelen gé¢menler ise Yesiltepe ve Nuripasa
gibi Zeytinburnu'nun giineyinde yer alan mahalleleri tercih etmektedir. Afgan
gocmenlerin Zeytinburnu’nun gilineyini tercih etme sebepleri arasinda 58. Cadde

tizerinde bulunan diaspora oOrgiitlerinin etkili oldugu soylenebilir.

Bestelsiz mahallesi, yapilan goriismeye gore Balkan cografyasindan gelen Rumeli
Tirklerinin ve Suriyeli go¢gmenlerin yogun olarak yasadigi bir mahalledir. Mahalle
niifusunun yaklasik olarak %5’inin Suriyeli oldugu belirtilmistir. Suriyelilere ait
ticari birimler mahalle icerisinde bulunmaktadir. Ulusotesi gocmenlerin en sik
kullandig1 kamusal mekanlar soruldugunda Ozgiirliik Parkrmi kullandiklarin
belirtmistir. Park icerisinde Zeytinburnu Belediyesi asevinin yer almasi bu parkin
tercih edilmesinde onemli bir etkendir. Egitim alanlarina yakin bir lokasyonda
olmasi, licretsiz yeme-icme faaliyetlerinin gerceklesmesi Suriyeli kadinlarin park:

yogun kullanmasini saglamaktadir.

Sekil 4.21 Ozgiirliik Parki
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Yesiltepe mahallesinde ise Afgan ve Ozbek kokenli ulusdtesi gécmenlerin
yogunluklu yasadigi belirtilmistir. Hatta Afgan kokenli ulusotesi go¢menlerin
kente ilk geldiklerinde yerlestigi yerin Yesiltepe mahallesi oldugu ekonomik
durumlan iyilestikce Gokalp mahallesine tasindiklari belirtilmistir. Mahalle
icerisinde yesil alan olmamasi kamusal mekan kullanimini kisitlamaktadir.
Ulusotesi gocmenlerin bulusma mekanlar diisiiniildiigiinde mahalle icerisinde yer
alan 7 tane dernek oldugu ve bu derneklerin aslinda bir bulusma noktasi
oldugundan s6z edilmistir. Yesiltepe mahalle muhtar1 Afgan kokenli go¢gmenlerin
icine kapanik oldugunu orgiitlenmeleri (dernek, vakif vb.) iizerinden bir ¢ok
kiiltiirel etkinlik gerceklestirdiklerini belirtmistir. Bu mahallede merdiven alti
tekstil atdlyelerinin ¢ok yogun bulundugu belirtilmistir. Bu nedenle mahalle
icerisinde yasayan go¢men niifusun bir kismi ise yakinlik sebebiyle bu mahallede
oturmayi tercih etmektedir. Nuripasa mahallesi de Yesiltepe mahallesi ile benzer
ozellikler gosteren bir yerlesme alanidir. Sadece muhtar Suriyeli gocmenlerin de
bu mahallede yogun oldugunu soylemistir. Veliefendi mahallesinde yasayan
gocmenler 1980°li yillarda yerlesen Afgan Tirklerinin ve Rumeli soydas
gocmenlerin yogunluklu olarak yasadig: bir yerlesimdir. Mahalledeki komsuluk

iligkileri iyi, dislanan bir go¢cmen grubunun olmadig: belirtilmistir.

Zeytinburnu ilge simirlarn icerisinde toplamda 456 dernek bulunmaktadir.456
dernegin 120’si sistemde hemsehri dernegi olarak belirtilmektedir.” Hemsehri
dernekleri faaliyet acisindan incelendiginde ulusotesi gocmenlere yonelik faaliyet
ylriiten tespit edilen dernekler 23 tanedir. Bu faaliyetleri yiiriiten dernekler bir
kurumsallagsma olarak ele kabul edilmistir. Diaspora kurumlari, yerel yonetim
destekli kurumlar ve uluslararasi orgiitlerin destekledigi kurumlar olarak 3 ayri
sekilde siniflandirilmistir. Go¢men kurumsallagsmasini ele alirken Zeytinburnu'nda
yer alan derneklerin bir kismi Diaspora Kurumlari olarak adlandirilmistir. Kaynak
tilkeden travmatik bir sekilde ayrilma, kaynak iilkeye iligskin kolektif hafiza, giiclii

etnik grup bilinci, varis tilkesinde yasayan soydaslarla is birligi ve dayanisma

9 Sivil Toplumla ili§kiler Genel Midiirligi, https://www.siviltoplum.gov.tr/illere-ve-faaliyet-
alanlarina-gore-dernekler#, 3.06.2022
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duygusunu pekistiren kiiresel bir aktor olmak idealleri (Cohen, 1998; 2008)

diaspora kavrami kapsamina girdigi icin bu terminoloji tercih edilmistir.

FAALIYET ALANLARINA GORE KURUMLAR
16
14
12
10
8
6 5
4 ' i Toplam
2 1
O M
Uluslararasi .
. . Yerel Yonetim
Diaspora Orgiitlerin .
. Destekli
Kurumlar Destekledigi
Kurumlar
Kurumlar
i Toplam 17 5 1

Sekil 4.22 Faaliyetlerine Gore Kurumsallagmalar

Zeytinburnu ilcesinde Suriyeli go¢menlere yonelik faaliyet yiiriiten diaspora
kurumu bir tanedir. Zeytinburnu'nda yerel yonetim destekli ve uluslarasi faaliyet
yuriiten dernekler yogunlukla Suriyeli gocmenlere yonelik calismalar
yapmaktadir. Afgan kokenli go¢menler diistiniildiigiinde ise farkli bir durum soz
konusu olmaktadir. Ozservet'e gére Afgan kokenli gé¢menler kurumsallasma
noktasinda Zeytinburnu'nda yogunlagmiglardir. Bir soydas diasporasindan

bahsetmek miimkiindiir (Cakirer, 2012).
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Tablo 4.2 Faaliyet Alanlarina Gore Dernekler

(Kaynak: DERBIS)

No | Dernek/Olusum Ad: Faaliyet Alan1

1 Bat1 Trakya Tiirkleri Dayanisma Dernegi Diaspora Kurumlar1

2 Dogu Tiirkistan Genclik Ve Kiiltiir Dernegi Diaspora Kurumlar1

3 Dogu Tiirkistan Maarif Ve Dayanigsma Dernegi Diaspora Kurumlar1

4 Dogu Tiirkistan Go¢menler Dernegi Diaspora Kurumlar1

5 Afgan Tiirkmenleri Dayanisma Dernegi Diaspora Kurumlar1

6 Uluslararast Afgan Tirkleri Sosyal Kiiltiir Ve | Diaspora Kurumlari
Yardimlasma Dernegi

7 Tiim Rumeli Tiirkleri Dayanisma Dernegi Diaspora Kurumlar1

8 Uluslararasi Afganistan Tiirk Soydaslari Dernegi | Diaspora Kurumlari

9 Biiyiik Tiirkistanlilar Arastirma Ve Giiglendirme | Diaspora Kurumlari
Dernegi

10 | Dogu Tiirkistan Yeni Nesil Hareketi Dernegi Diaspora Kurumlar1

11 | Tirkistan Elleri Egitim Kiiltiir Ve Yardimlasma | Diaspora Kurumlari
Dernegi

12 | Dogu Tirkistan Nuzugum Kiiltiir Ve Aile | Diaspora Kurumlari
Dernegi

13 | Afgan Tiirk Dostluk Konseyi Dernegi Diaspora Kurumlar1

14 | Kazak Tirkleri Vakfi Diaspora Kurumlari

15 | Rumeli Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi Diaspora Kurumlari

16 | Suriye Savas Magdurlar1 Dernegi Diaspora Kurumlari
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Tablo 4.2 Faaliyet Alanlarina Gore Dernekler (Devami)

17 | Hayrat Insani Yardimlasma Dernegi Uluslararas1 Orgiitlerin Destekledigi
Kurumlar

18 | Mavi Kalem Dernegi Uluslararas1 Orgiitlerin Destekledigi
Kurumlar

19 | Deniz Feneri Dernegi Uluslararas1 Orgiitlerin Destekledigi
Kurumlar

20 | Yeryiizii Doktorlar1 Dernegi Uluslararas1 Orgiitlerin Destekledigi
Kurumlar

21 Zeytinburnu Kaymakamlig1 Sosyal Yardimlasma | Yerel Yonetim Destekli Kurumlar

Dernegi
22 Avrasya Egitim Kiiltiir ve Dostluk Dernegi Uluslararasi Orgiitlerin Destekledigi Kurumlar
23 Avrasya Ogrencileri Egitim Dernegi Diaspora Kurumlar1

Ulusotesi gocmenlerin hangi kriterleri baz alarak Zeytinburnu'nda yasamayi tercih
ettikleri mekan kullanimi ve mekan aidiyeti acisindan diisiiniildiigiinde 6nemli bir
nokta olarak goriilmektedir. Gorlisme gerceklestirilen kisilerin %42’si Akraba ve
Tanidik olmasi nedeniyle Zeytinburnu'nda yasamayi1 tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Akraba ve tanidiklarin bulunmasinin bir sebep olarak gosterilmesi
Zeytinburnu'nun go¢ siirecinin zamana yayildigini ve ikinci goc¢ dalgasi
dogurdugunu gosteren kriterlerden biri olarak gésterilebilir. Ikinci sirada ise is
olanaklar1 gelmektedir. Zeytinburnu icerisinde bir cok tekstil ve deri atdlyesinin
bulunmasi ve Afganistan ve Suriye’den gelen gé¢menlerin bu islerde calismayi
tercih ettikleri goriilmektedir. Zeytinburnu icerisinde yer alan tekstil atolyeleri
genellikle merdiven alt1 atdlyeler olup Kentsel Planlama ve Uygulama iliskileri
dersi kapsaminda yapilan arastirmaya gore (2019) en cok tekstil atolyesi Maltepe

ve Telsiz Mahallesinde bulunmaktadar.
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ZEYTINBURNU TERCIH SEBEBI

Istek Dis1 Getirilme |l 4
Ulke Kiyaslama |y 1
Soydas/Inanc | 2
Diger | 2
Tamdik | 11
Is imkant | 2
Akrabalar | 9

0 2 4 6 8 10 12
.| Ulke [
Akrabalar|is Imkan1| Tamidik | Diger Soyday/ Kiyaslam Iste.k'D1§1
nang a Getirilme
i Zeytinburnu 9 2 11 2 2 1 4

Sekil 4.23 Zeytinburnu ve Mahalle Tercih Sebebi

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Ulusotesi gocmenlerin Zeytinburnu ilce sinirlari icerisindeki mekan tercihlerine
bakildiginda en sik kullanilan kentsel mekanlarin park ve dini tesis oldugu
goriilmektedir. Market, park ve dini tesis gibi kamusal alanlarin yogunluklu tercih
edilmesi yerli halk ile gocmenlerin karsilastiklar1 alanlarin yogun oldugunun da
bir gostergesidir. 58. Bulvar Caddesinin spesifik olarak belirtilmesi bir diger dikkat

cekici nokta olarak goriilebilir.
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58. Bulvar
Caddesi
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Sekil 4.24 Ulusotesi Gocmenler En Sik Kullanilan Yerler

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)

Kentin en sevdiginiz yeri neresidir sorusuna gelen cevaplar incelendiginde
Zeytinburnu, Fatih, Aksaray, Beylikdiizii ve Florya gibi Istanbul’'un gécmen
niifusun yogun oldugu ilceler belirtilmistir. Ayrica bir kac¢ spesifik yanit
incelendiginde spesifik mekan tanimlamalar1 da katilimcilar tarafindan
yapilmistir. Ornegin Istanbul’da yer alan Kapali Carsi Halep Carsisina benzedigi

icin kentin en sevilen yeri soruldugunda bir katilimc: tarafindan belirtilmistir.
“Halep carsisina benziyor. Eski tarihi alanlar, Osmanli doneminden kalma.”

Kaynak {iilkeden benzer islevlerde kullanilan, bag kurulan yerler varis iilkesinde

de bulundugunda ulusotesi gocmen icin kentin sevilen yeri olmaktadir.

Ulusotesi gocmenler ile yar1 yapilandirilmis derinlemesine miilakat
goriismelerinden ¢ikan sonuclar ile Zeytinburnu icgerisindeki mekan
kullanimlarinin yerli halk ile paralel olup olmadigini sorgulamak amaciyla Social
Sensing veri toplama yontemi kullanilarak Zeytinburnu'ndaki sosyal medya

kullanicilarinin Instagram ve Foursquare check-in verilerine dayanan giindiiz-
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gece hafta i¢ci ve haftasonu mekansal kullanimlari incelenmistir. En yogun
kullanilan alan 58. Bulvar Caddesi olarak c¢ikmistir. 58. Bulvar Caddesi
Zeytinburnu ilcesi icin ayni zamanda bir ana yaya arteridir. Ticari birimlerin

yogunlastigi, dinlenme alanlarinin yer aldigi bir akstir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaglar1 ile yapilan Hane halki anketleri sonucu
incelendiginde de ulusotesi gocmenler ile yerli halkin ortak kullandig1 kamusal
alanlar oldugu goriilmektedir. Ulusotesi go¢cmenler ile en sik karsilasilan yerler
sorusuna mahalle, sokak, toplu tasima, restaurant, carsi (58. Bulvar Caddesi) gibi
yanitlar verilmistir (Sekil 4-14). Dini tesis, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari ile
gerceklestirilen anket cevaplar1 arasinda yer almamaktadir. Dini Tesis
tercihlerinin ayni1 dine mensup olunmasi durumunda da yerel halk ile farklilastig1
sOylenebilir. Farkli gocmen gruplarinin ibadet yeri olarak tercih ettigi dini tesisler
de birbirinden farklidir. Ornegin Tas Cami Ozbek kékenli gocmenlerin tercih ettigi
bir Cami iken Kubbeli Cami Suriye’den gelen gocmenlerin ibadet i¢in tercih ettigi,
Emine Inan¢ Cami ise Afganistan’dan gelen Tiirk kokenli gécmenlerin tercih ettigi

bir camidir.
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Sekil 4.25 TC Vatandaslarinin Ulusotesi Go¢menler ile En Sik Karsilastig1 Yerler

(Kaynak:117K826 Kodlu Proje Verileri, 2018)
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4.4, Ulusotesi Gogmen Mekanlar: Siniflandirmasi

iki farkl kesitte gerceklestirilen alan arastirmasi sonuclarina dayanarak ulusétesi
gocmenlerin Zeytinburnu'nda tirettikleri, kullandiklar1 ve kendilestirdikleri yerler
siniflandirilmaya calisilmistir. Go¢men yerleri siniflandirmasi yapilirken kesfedici
arastirma sirasinda karsilasilan, mekanlar, sehir planlama disiplininde kullanilan
kentsel mekan siniflandirmasi (dini tesis, yesil alan, donati alanlari, konut alanlari
vb) ilizerinden degerlendirilmistir. Zeytinburnu'nda yer alan Gé¢men Mekanlari

Ek-1’de yer alan Kesif Haritasi’'na islenmistir.
Bu yerler ¢ sekilde siniflandirilmistir.

1. Ulusétesi Gocmenlerin Urettigi Yerler
2. Ulusétesi Go¢menler Icin Olusturulan Yerler

3. Ulusétesi Gé¢menlerin Ihtiyac Duydugu Kamusal Yerler

TN ~ Kurumsallagma Gogmenlericin
Yerler - - Olusturulan Yerler

Kamusal Alanlar

Gorinmeyen Yerler

Goégmenlerin ihtiyag Duydugu Kamusal Yerler

Sekil 4.26 Zeytinburnu Ulusotesi Go¢gmen Mekanlar: Siniflandirmasi

(Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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4.4.1. Ulusétesi Gé¢menlerin Urettigi Yerler

Derinlemesine goriismelerin %69’u erkeklerle %31’i ise kadin gocmenlerle
gerceklestirilmistir. GoOriisme yapilan 5 kadindan sadece 1'i calismaktadir.
Gortisme yapilan 8 erkekten ise sadece ikisi calismamaktadir. Kadinlarin en ¢ok
kullandig: ilge icerisindeki yerler parklar ve pazar yerleri olarak tespit edilmistir.
Erkeklerin ise Zeytinburnu'nda en ¢ok kullandig1 kamusal alanlar dini tesis ve
dernek’tir. Buradan kadin ve erkek gocmenlerin tercih ettikleri kamusal alanlarin
farklilastig1 ortaya c¢ikmaktadir. Bes kadindan dordii akraba ve yakin cevresi
Zeytinburnu'nda yasadigr icin Zeytinburnu’na yerlesmeyi tercih etmistir.
Erkeklerle yapilan miilakat sonuclarina gore 8 erkekten 6’s1 is olanaklari nedeniyle
Zeytinburnu'nu tercih ettigini belirtmektedir. Bes kadindan dordii arkadaslariyla
ve akrabalariyla /tanidiklariyla bulustuklar: tercihleri soruldugunda ev cevabini
vermistir. Ikinci sdylenen cevap ise parklar olmustur. Ayni soru erkek gécmenlere
yoneltildiginde erkek gocmenler Zeytinburnu sahili, 58. Bulvar, Cami ve diikkan
oni yanitlarini vermistir. Elbette ki biitiinciil bir ¢ikarim yapabilmek adina yapilan
goriisme sayist yeterli degildir. Ancak fikir vermek acisindan Onemli

bulunmaktadir.

Yari-kamusal olarak siniflandirilabilecek en 6nemli yerler, ilge icerisinde yer alan
ulusotesi kurumsallagmalardir. Ulusotesi gocmenlere yonelik faaliyet gosteren
derneklerin 17’si diaspora orgiitleri, 1 tanesi yerel yonetim destekli orgiit; 5
dernek ise wuluslararasi oOrgiitlerin destekledigi kurumlardir. Diaspora
kurumlarinin  varligt yer aidiyeti ve ulusotesi aglarin olusturulmasi ve
siirdiirtilmesi baglaminda 6nemli goriilmektedir. Alan arastirmasinda 23 dernegin
6’s1yla derinlemesine goriisme gerceklestirilmistir (Tablo 4-2). Elde edilen bilgiler
is1ginda  Zeytinburnu ilcesinde kurumsallasmis bir tane Suriyeli sivil toplum
orgiitiintin bulundugu tespit edilmistir. Tespit edilen tek dernek ise savas
suclarinin cezalandirilmasina yonelik uluslararas: faaliyet yiiriiten Suriyeli Savas
Magdurlar1 dernegidir. Maddi manevi dayanisma saglayan, yasal siireclerde
danismanlik hizmeti veren bir dernektir. 24 Ocak 2017 tarihinde kurulmustiur.
Suriyeli gocmenlere yonelik uyum projeleri ve saglanan hizmetler, uluslararasi
orgiitler ve yerel yonetim tarafindan desteklenen kurumlar {zerinden
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gelistirilmekte; kendiliginden olusan bir olusum ilce icerisinde yer almamaktadir.
Ulusotesi kurumsallasmalara baktigimizda Zeytinburnu'nda soydas diaspora
orgiitlerinin  6n plana ciknigi goriilmektedir. Ornegin Afgan Tiirkmenleri
Dayanisma Dernegi 20 yillik, Gokalp mahallesinde kurulmustur. Ihtiyaci olan
ailelere yardim ve destek saglayan, 6grenciler i¢in bir konaklama alani olusturma
projesi bulunan, oturma izni olmayan goc¢menlerin oturma izni alabilmesi i¢in
bilgilendirme ve destek faaliyetleri yiiriiten bir kurumdur. Ayrica Afganistan’dan
gelen Ozbek, Kazak, Tiirkmen etnik kokenli gdocmenlere yonelik aktiviteler
diizenlemektedir. Dernek baskanina kadinlarin dernekteki etkinligi {izerine
sorular yoOneltilmistir. Dernek baskani, kadinlarin sonradan dahil oldugunu
belirtmis ve dernek biinyesinde kadin kolu olusturuldugunu séylemistir. 2016
yilinda bir proje ile Afgan kadinlara sertifikali egitim imkani sunarak 25 kadini

meslek sahibi yaptiklarini séylemistir.

Sekil 4.27 Mimarhane

Ayrica Dernek Mimarhanesinden bahsederek kadinlarin yemek, toplanma ve
bulusma etkinliklerini burada gerceklestirdikleri bilgisi alinmistir. Mimarhanede

gerceklesen yemekli bir etkinlige katilim gerceklestirilmistir.

71



Mimarhanenin bulundugu mekan disaridan bir depo alani olarak goriilen, go¢cmen
toplulugu icerisindeki insanlarin bildigi ve bir araya gelmek icin kullandig1 sadece

kadinlara yonelik goriinmez toplanma mekani 6zelligi gostermektedir.

Zeytinburnu'nda gerceklesen farkli bir arastirmanin sonuclarina gore Afgan
kokenli ulusotesi gocmenlerin kent mekanindaki gortiniirliigii Suriyeli gocmenlere
gore daha azdir. Giivenlige yakalanma ve sinirdisi edilme tehlikesi nedeniyle
Afgan kokenli gocmen toplulugu goriinmez mekanlar insa etmekte, Suriyeli
ulusotesi gocmenler ise Tilrkiye Cumhuriyeti devletinin verdigi Gegici Koruma
statlisii sebebiyle kentsel mekanda daha goriiniir olabilmektedir. Bu durum
Afganistan’dan gelen ulusotesi gocmenlerin kurumsallasma acisindan goriiniir,
kamusal alanda ise gortinmez olmasina neden olmaktadir (Ustubici, 2020). Ayrica
Afgan Tirk Topluluklarinin katkisiyla her pazar Zeytinburnu Sahilinde Giires
miisabakalar1 gerceklesmektedir. Artik geleneksel hale gelen bu miisabakalara
5000-6000 kisi katilim saglamaktadir. Her hafta gerceklesen bu etkinlikten dolay1

sahile artik Afgan Parki da denilmektedir.

Ulusotesi gocmenlerin kamusal alan kullanimi incelendiginde saha arastirmasi
sonucunda hangi gocmen gruplarinin hangi kamusal alanlar1 kullanmay1 tercih
ettigi sonucuna ulasilmistir. Ulusotesi gocmen topluluklari, Zeytinburnu icerisinde
yasam alanlarim1 farkli mahallelerde olusturmuslar bu da kamusal alan
kullanimlarin1 yasadiklar1 mahalle ve cevresindeki alanla sinirlandirma etkisi
yaratmustir. Afganistan’dan gelen Ozbeklerin bulustugu yer Tas Cami olarak
belirtilmektedir. Suriye’den gelen go¢menler ve Afganistan’dan gelen gocmenler
farkli pazar alanlarini kullanmayi tercih etmektedir. Dr. Ziya Giin Parki ve Cirpici
park: tiim go¢men gruplarinin ortak kullandig1r kamusal alanlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Ozgiirliik parki (Sekil 4.28) icerisinde bulunan Bestelsiz mahalle
muhtari ile yapilan gorlismede parktaki go¢cmen hareketliligi ve kurulan iligkilere

iliskin carpici bir degerlendirme yapilmistir.
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“Buraya geliyorilar ¢ok. Burada asevimiz var. Saat 10dan tlige kadar ve burada din
dil insan irk ayrimi yok. Cocuklarini yandaki okula koyup sonra burada asevine
geliyorlar ve yemeklerini yiyip parkta oturuyorlar. Fakat burayi tercih edenin
ylizde sekseni Suriyeliler mahallemizdeki Mardinliler, Batmanlilar falan Arapga
bilenler oldugu i¢cin anlasiyoriar. Parkimiz da var igcinde karisan goriisen yok

clinkii. Kalabalik olmasi normal.”

“Bir miihendis Suriyeli abiyle konustuk diyor ki, burada bir araya gelen 5-6 adam
Suriye'de bir araya gelmeyecek adamlardir. Orda kavgalilar burada madden

olmasa da manevi olarak birbirlerine destek veriyorlar.”

Sekil 4.28 Ozgiirliik Parki

Bu ifadelerden ortak dil, benzer kiiltiirel yasam bicimini benimseyen Dogu’dan i¢
gocle gelen kesimin Suriye’den gelen ulusotesi go¢menler ile kamusal alanda
etkilesim kuruyor olmasidir. Farkli ulusotesi gocmen gruplarinin bir araya

gelmesinde en 6nemli alanlarin kamusal alanlar olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.
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Tez calismas: saha arastirmasi bulgularindan yararlanarak Tablo 4.4’te yer alan

kentsel mekan siniflandirmasi ortaya ¢ikarilmistir.

Tablo 4.3 Ulusotesi Go¢gmenlerin Kullandigi Kamusal Alanlar

(Saha arastirmasi bulgularina dayanarak yazar tarafindan olusturulmustur)

Kentsel Mekanlar

Parklar ve Agik
Yesil Alanlar

Cirpict Parki

Ozgiirliik Park
Zeytinpark

Dr. Ziya Giin
Parki

Zeytinburnu
Sahili

Meydanlar

15 Temmuz
Meydani
Zeytinburnu
Meydani

Pazar Yerleri
Cuma Pazar
Carsamba Pazar1
Pazartesi Pazari

Sali Pazar1

Dini Tesisler

Tas Camii

Azeri Camii
Konyali1 Camii
Emine inang
Camii

Bestelsiz Kubbeli
Cami

Saglik Tesisleri

1 Nolu Gé¢men
Saghigi Merkezi

2 Nolu Gé¢men
Saghgi Merkezi

One Gikan Kullamc

Profili Kullanim Amaci /Sebebi

T{im Zeytinburnu

Sakinleri Gegis Mekani, Bekleme Noktasi
Cocuk Oyun Alani, Ag Evi, Saglik

Suriyeli Kadinlar Ocag1, Egitim Alanlari

Yashlar Dinlenme Mekani

Batman ve Mardinli

Kiirt Kadinlar, Afgan,

Suriyeli, Ozbek Cocuk Oyun Alani, Dinlenme

Kadinlar Mekani

Afgan, Suriyeli, Ozbek, Etkinlik Alan1 (Afgan Giiresi,
TC Vatandaslar1 Yogun Dinlenme , Piknik) Afgan Parki da
Kullanmiyor. deniyor.

Afgan, Suriyeli, Ozbek, Sosyallesme, Aligveris, Dernekler,
TC Vatandaslari Dinlenme

Afgan, Suriyeli, Ozbek, Sergi, Gosteri Noktas1, Tanzim

TC Vatandaslari Satis, Miting Alani
Afgan, Suriyeli, Ozbek,
TC Vatandaslari Miting Alani, Dinlenme Yeri

Suriyeli Go¢cmenler
Suriyeli G6¢menler
Suriyeli G6¢menler

Afgan Go¢cmenler Gida Aligverisi

Ozbek Kékenli Afganlar
Tiirk Kokenli Afganlar
Tacik Afganlar

Tirki Cumhuriyetler

Suriyeli G6¢menler Suriyeli imam oldugu icin

Gegici Koruma

Kapsaminda ya da

ikamet izinli Gé¢menler|ingilizce/Arapga/Tiirkge Saglik
(Suriyeli Yogun) destegi veriliyor.

Gecici Koruma

Kapsaminda ya da

ikamet izinli GocmenlerRéntgen ve Asi Yapiliyor. Genelde
(Suriyeli Yogun) kapall.
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Sekil 4.29 Ulusotesi Gogmen Mekanlari

(Kaynak: YTU Kentsel Planlama ve Uygulama Iliskileri Projesi, 2019)

Zeytinburnu'nda proje ofisi bulunan Mavi Kalem Projesi Dernegi miiltecilerin,
saglik hizmetlerine erisimi, genc¢ kizlara yonelik cocuk giiclendirme projesi ve
yerel toplum farkindalik calismasi gerceklestirmistir. Ayrica erkek mdiiltecilere
yonelik toplumsal cinsiyet farkindalik calismasi projesini hayata gecirmeyi
planlamaktadirlar. Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi proje fonlarn ile
desteklenen dernek ulusotesi gogmenlere yonelik 6nemli projelere adim atsa da
gerceklesen projeler genellikle Suriye’den gelen gocmenlere yonelik olarak
kalmaktadir. Uluslararas1 fonlar tarafindan desteklenen derneklerin temel
problemi, verdikleri hizmetlerin kisi sayis1 bazinda diisiiniildiigiinde yetersiz
kalmasidir. Diaspora kurumsallasmalari sosyal ag iliskileri baglaminda daha genis
bir etki alanina sahiptir. Clinkii temel amaglar1 bir arada bulunma, dayanisma ve
devam ettirme tizerinden ilerlemektedir. Fakat bu

kiltirel degerleri

75



kurumsallagmalarin da eksikligi olarak nitelendirilebilecek durum spesifik olarak
kadin ve genc kizlara yonelik bilingli topluma entegrasyonu tesvik edecek
etkinlikler diizenlememeleridir. Suriye ve Afganistan’dan gelen goc¢men
topluluklarinin kiiltiirel yapisi geregi kadina ev icerisinde bir rol atfedilmektedir.
Ancak derinlemesine goriismelere sonuclarina gore kadinlar ekonomik sikintilar
geregi calismak istemekte ancak buna firsat bulamamaktadirlar. 56 yasinda 2011
yilindan beri Zeytinburnu'nda yasayan, Afganistan kokenli bir kadinin edebiyat
ogretmeni olmasina, 6 dil bilmesine ve ileri seviye Tiirk¢e bilmesine ragmen en
biiytiik sikint1 olarak issizlik durumunu belirtmesi bu duruma 6rnek tegkil edebilir.
2 ayda bir Uluslararasi Afgan Tiirkleri Sosyal Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegine
katilim saglayan ve dernekte “hiikiimet kadin” olarak bilinen katilimci ile yapilan
goriismede kendisinin hareketlilik kisitinin olmadigini, esinin karismadigini ve esi
hasta oldugu icin kendisinin calismasi gerektigini belirtmistir. Kendisini aktivist
olarak tanimlamaktadir. Kendi cevresinden olan kadinlarla genelde evde
goriistiigiinii, Afgan kadinlarin eslerinin sokaga cikmaya bile izin vermedigini
bazen esini kilitleyip gittigini belirtmektedir. Kadin gocmenlere yonelik ne gibi
diizenlemeler yapilabilir sorusu soruldugunda kadinlarin diizenlenen
etkinliklerde mutlaka ¢ocuklarini da yanlarinda getirme olanaginin yaratilmasi
gerektigini, ekonomik sikint1 yasayan go¢cmenlerin STK’larla bulusturulmasi ve
yetiskin kadinlara yoOnelik Zeytinburnu'nda okuma-yazma kursu acilmasi
gerektigini soylemistir. Zeytinburnu disina cikip cikmadigi soruldugunda ise
Zeytinburnu'nu iyi bildigini her yere yiiriiyerek gitmeyi tercih ettigini ama esinin
saglik durumu nedeniyle sadece Fatih, Aksaray ve Zeytinburnu’'nda bulundugunu
sOylemistir. Burada da bahsedilen katilimciya ev icinde bir rol atfedilmesi ve esinin
iznine tabi olarak kentle iliski kurabilmesi durumu toplumsal hayata katilimda
bircok soruna yol agcmaktadir. Kadinlar Tiirkce 6grenememekte ve yasadiklari yeri
iyi bilmemektedirler. Bilinmezlik sebebiyle bir siire sonra hareketliligi
kisitlanmasa bile toplum icine karisma bir korku halini aldigindan kendileri de dis
mekanlarda bulunmayi tercih etmez hale gelmektedirler. Parkta ¢ocuklari ile vakit

geciren Suriye’den gelen gocmen kadinlar icin c¢ocuklarinin egitim hayatlarina
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devam ettikleri icin Tiirkge biliyor olmalar1 annelerinin terciimanligini yapma

durumunun olusmasina neden olmaktadir.
4.4.2 Ulusétesi Gocmenler Icin Olusturulan Yerler

Saha arastirmasi kapsaminda gerceklestirilen kurum goriismelerine ve 117K826
kodlu projenin ciktilarina dayanarak Zeytinburnu ilcesinin calisma alani olan
diger iki ilceye kiyasla (Fikirtepe ve Sultanbeyli) ulusotesi go¢cmen baglaminda
daha deneyimli oldugunu séylemek miimkiindiir (Ozbakir, ve digerleri, 2021).
Ilcedeki gdcmen gruplarin dagihimi diisiiniildiigiinde Afgan, Ozbek, Arap etnik

kokenli ulusotesi gocmenlerin daha fazla 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.

Ulusotesi gocmenler icin yerel ve ulusal yonetim birimleri tarafindan Zeytinburnu
ozelinde olusturulan yerler bulunmaktadir. Ik olarak, yerel yonetim birimi olan
Zeytinburnu Belediyesi'nin ulusotesi gocmenlere yonelik sundugu hizmetler ve

olusturduklar yerler iizerine odaklanilacaktir.

Zeytinburnu Belediyesi yillik Faaliyet Raporlari incelendiginde 2019 yilindan
2021 yilina kadar gocmenlere yonelik saglanan hizmet cesitliliginin giderek
azaldig1 goriilmektedir. 2019 yilinda kurumsal kapasitenin zayif yonii olarak
belirtilip gocmenlerin kente uyumu acisindan politikalar tretilmesi gerektigi
raporda belirtilmistir. 2021 yili faaliyet raporunda ayni baglamda bir ifade

bulunmamaktadir.

Raporun stratejik planina bakildiginda hedef olarak sadece tek bir yerde
gocmenlere yonelik bir hedef konuldugu goriilmektedir. Zeytinburnu’na gocle
gelen bireylerin kente uyumu olarak hedef belirtilmistir. Bu hedef kapsaminda
talep durumunda Tiirkge kursu acilmasi, gocmenlere hukuki danismanlik hizmeti
verilmesi, tiniversite ve farkli kurumlarla isbirligi ile gocmenlerin kent hayatina
uyum saglamak gibi proje alanlar1 belirlenmistir. Belirtilen bu hedef ve faaliyetler
gecmis senelerdeki hedefler ile kiyaslandiginda birebir aynidir. Zeytinburnu
belediyesi Sosyal Yardim Isleri Miidiirliigiine bagh olarak islevlendirilen AKDEM
24 Nisan 2007 tarihinde acilmistir.
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Yerel vatandaslara ve wuluslararasi go¢cmenlere kapasite arttirma, meslek
edindirme, dil egitimi, psikolojik destek, kente uyum gibi konularda destek
vermektedir. Ulusotesi gocmenlere yonelik verilen hizmetlerde O6zellikle kente
uyum birimi {izerinden faaliyetler yiiriitilmektedir. AKDEM Aile, Kadin
Destekleme ve Egitim Merkezi oldugu icin ulusétesi go¢menlere yonelik yiiriitiilen
faaliyetler Kadinin psikolojik ve istihdam anlaminda giiclendirilmesi ve ¢cocuklara
yonelik saglanan hizmetler baglaminda faaliyetler yiiriitmektedir. AKDEM’in
Ulusotesi gogmenlere yonelik yiiriittiigli faaliyetler asagida yer alan tabloda

belirtilmistir.

Tablo 4.4 AKDEM Kente Uyum Birimi Faaliyetleri

(Zeytinburnu Faaliyet Raporlarindan yararlanarak yazar tarafindan

hazirlanmistir.)

2019 2020 2021
Kar Sercesi Projesi Kar Sercesi Projesi Cocuk Koruma
Psikolojik Saglamlik Psikolojik Saglamlik Atdlyesi Kar Sercesi Projesi
Atolyesi
Dil Kafe Dil Kafe

Cocuk Okuma Kulubii Cocuk Okuma Kulubii

Tiirkce Kursu Tiirkce Kursu Tiirkce Kursu
Bilgilendirme Bilgilendirme Seminerleri

Seminerleri

2774 kisi 1845 kisi 2426 kisi
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Ilcede yasayan gdcmen niifusu diisiiniildiigiinde Kente Uyum biriminin %5’lik bir
kesime hizmet verdigi goriilmektedir. Kar Sercesi Projesi BM Miilteciler Yiiksek
Komiserligi ile ortaklasa yiiriitilen bir projedir. Zeytinburnu'nda yasayan
kadinlarin meslek edinmelerine destek amaci olan ve yerli niifus ile gocmen
topluluklarinin birlkte katilim saglayabilecegi, el isi tiretimlerinin yapilabilecegi
bir atolye ve bunlarin satilabilecegi ortamlar yaratarak markalasma amaci giiden

bir projedir.

Zeytinburnu Belediyesi kurum goriismelerine bakilarak go¢cmenlere yonelik ulusal
ve uluslararasi bir cok proje iiretildigi gocmenlerle kurulan iliskiler acisindan
kurumsal bir birikimin oldugu goriilmiistiir. Belediyeye yapilan ziyaretlerde
Belediyede kadrolu olarak calisan ve onemli gorevlerde yer alan ulusotesi
gocmenlerin oldugu da gozlenmistir. Ayrica bir 6nceki boliimde bahsedilen ilgede
ikamet eden ulusotesi bazi gocmen topluluklarinin kendi Orgiitlerini kurarak
dernek aracilig1 ile hem yerel hem de merkezi kurumlar ile kurumsal iliski

gelistirdikleri de gézlenmistir (Ozbakir, ve digerleri, 2021).

Sekil 4.30 Go¢cmen Halk Sagligi Merkezi

(Kaynak: Google Maps Sokak Goriintiileri)
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Gocmen Halk Sagligi Merkezi ulusotesi gocmenler i¢in olusturulan, genel saglik
hizmetlerinin karsilandig1 bir diger birimdir. Zeytinburnu siniflari igerisinde 2019
yili 6ncesinde iki tane go¢cmen halk sagligi merkezi bulunurken 2019 yili sonrasi
bu birimlerden bir tanesi faaliyete kapatilmistir. Kurumla yapilan goriismelerde
dogum kontrolleri hari¢ genel saglik hizmetlerinin bu birim araciligiyla

gocmenlere {icretsiz saglandig: belirtilmistir.

Gegici Koruma statiisiine sahip Suriyelilerin saglanan hizmetlerden iicretsiz
yararlandigi, Tiirkce bilmeyen go¢menler icin Arapca terciiman bulunduruldugu
belirtilmistir. Birimin sadece Suriyelilere yonelik degil Afgan kokenli go¢gmenlerin
yararlanmasi icin de acik oldugu ancak dil bariyeri ve statiisiizliik nedeniyle

hizmetlerden yeterince faydalanamadiklar1 belirtilmistir.
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5

SONUC VE ONERILER

Tez calismasinda Istanbul — Zeytinburnu ilcesinde yasayan ulusétesi gocmenlerin,
diinyanin en biiyiik miilteci kenti olan Istanbul’un gé¢ acisindan en deneyimli ve
bu sebeple de cok kiiltiirlii bir yerlesim bolgesi olan Zeytinburnu ilcesine yerlesme
siireci ele alinarak, mekana yeni anlamlar ekleme ve yeni mekanlar iiretme
siireclerini anlamak ve/veya yer iiretim pratikleri ortaya c¢ikarilmak istenmistir.
Ulusotesi bir sosyal mekan o6zelligi tasiyan Zeytinburnu ilgesi aldigi i¢ ve dis
gdclerle sosyo-demografik yapisi olusan bir ilcedir. Iicede 1950’]i yillarda gelen
Tiirkmen gocmenlerin ve 90’11 yillarda gelen Afganistan Tiirklerinin olusturduklari
ulusotesi sosyal, mekansal, sembolik ve ekonomik aglar kent mekaninda diger
ulusotesi gocmen gruplarina gore daha goriiniirdiir. Kurumsal yap1 olusumu da
bu wulusttesi gocmen gruplarinda gozlenmektedir. Kurduklari dernekler
araciligiyla yeni gelen gocmenlerin basvurabilecekleri dayanisma aglan
kurmuslardir. Ayrica soydaslik iligkisi tizerinden Tiirk kimliklerini vurgulayarak
toplumsal dislanma durumundan da bertaraf edebilmektelerdir (Cakirer, 2012).
Afganistan Tirklerinin 1952 yili itibariyle Tiirkiye’ve goc siirecinin basladig:
disiiniliirse 70 yillik bir stire¢ ulusotesi gocmen grubunun kurumsallasma
kapasitesi olusmasi i¢in yeterli bir siirec olarak gortilebilir. Fakat Suriye’den gelen
ulusotesi gogmenler icin ayni durum gecerli degildir. Faist'in ulusotesi sosyal
mekan 6zelligi ve etkileri siniflandirmasinda “Aynr anda iki iilke icerisinde etkili,
zayif ancak uzun stireli” olarak tanimlanabilecek bir ulusotesi go¢ ag1 kurduklari
cikarimi yapilabilmektedir (Faist, 2000). Olusturduklar1 ulusétesi agin etkili ve
uzun siireli olarak tanimlanmasinin sebebi, Suriye’deki sartlar diizelince geri
gonderilip  gonderilmeyeceklerinin  belirsiz  bir durumda olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica geride biraktiklar: akrabalar1 ve tanidiklar1 Suriye’de
yasadigindan sosyal medya araciligiyla iliskilerini stirdiirmektedirler. Zayif olarak
nitelendirilmesinin sebebi ise gelis-gidislerin savas sartlar1 nedeniyle kisitli olmasi

ile aciklanabilir. Ayni kentlerde ya da kentsel bolgelerde yasayan Suriyeli ulusotesi
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gocmenlerin kurumsallasma kapasitesinin diisiik oldugu gozlemlenmektedir.
Genellikle Tiirkiye tarafindan olusturulan uyum politikalar1 kapsaminda yapilan
kurumsallasmalar iizerinden yardim almaktadirlar. Suriye’den gelen goc¢
hareketleri kitlesel bir go¢ olarak ele alindigindan uluslararasi boyutta Birlesmis
Milletler, Avrupa Birligi gibi ulusétesi kurumlarin yaptiklari caligmalar ve sagladigi
fonlarla Suriyeli go¢menlerin barinma, calisma ve entegrasyon politikalarina
iliskin calismalar yiriitiilmektedir. Bu go¢ hareketinin 2011 yili itibariyle
basladigini1 diisiindiigiimiizde on bir yillik bir siire¢ Suriyelilerin kendi
dinamiklerini ve kurumsallasma stireclerini ortaya koymalar1 i¢in uzun bir siire
degildir. Fakat on bir yillik go¢cmen olma deneyimlerinden cikarilacak sonuc; yavas
yavas kentsel mekanda goriiniir olmaya calistiklari, geri donme umutlarinin
azaldig1 ve biiytik bir kisminin da daha once transit bir durak olarak gordiikleri

Tirkiye’yi bir nihai iilke olarak gérmeye baslamasidir.

Ulusotesi gocmenlerin hareketliligi ve yerle kurduklarn iligki diisiiniildiigiinde
cinsiyet, etnik koken, yas, kaynak iilke gibi faktorler gocmenlerin kentsel mekan
kullanimin1 ve yer iiretimini etkilemektedir. Alan arastirmasi sirasinda kadin
gocmenlere ulasmak ve iletisim kurmak cok daha sikintili olmustur. Katilimci
gozlem deneyimleri iizerinden diistiniildiigiinde kadinlarin gériinmez topluluk
alanlarinda sosyal ag iliskilerini gelistirdikleri ve diaspora kurumsallagsmalari
icerisinde erkeklere oranla aktif bir bicimde yer alamadiklar tespit edilmistir.
Ornek olarak ele alinabilecek, saha arastirmalari esnasinda kesfedilen dernek
mimarhanesi Afgan Tirk Kadin organizasyonunun gortinmez bulusma yeridir.
Goc¢men kadinlar, gocmen erkeklere gore toplumsal hayata katihim ve yerle
kurulan iligki acisindan daha dezavantajli konumdadir. Bu dezavantajliligin en
biiyiik sebebi Tiirkce bilme oraninin oldukca diisiik olmasidir. Go¢men kadinlarin
ev- okul ve tanidiklar ile kisith olan sosyallesme imkani, kadinlarin yerle
kurduklar iligkiyi sinirlayic etki yaratmaktadir. Ayrica ¢alisma hayatina katilim
saglayama da kadin go¢menlerin yerle kurduklan iliskiyi zayiflatici bir neden
olarak goriilebilir. Erkek goc¢menlerin biiyiik bir kismi isgiicii piyasasina dahil
oldugundan toplumsal yapiya daha kolay adapte olmakta, cevresini tanima ve

kavrama noktasinda daha 6n plana ¢ikmaktadir. Ama genelde evde vakit geciren
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ve kocasinin verdigi izne tabi olan kadinin hareketliligi cok daha sinirli olmaktadir.
Kendini tanima ve kavrayabilme toplumsal hayatin bir parcasi olma ile yakindan
iliskilidir. “Orobiise arkadasim ile bindim. Insanlar otobiise binince icerisi
kalabaliklasti, insanlara bir dakika gecebilir miyim bile diyemedim, dil bilmedigim
icin bu nedenle tedirgin oldum.” Benimseme faktorii de aslinda cevreyi tanima
cevreyle kurulan duygusal bagla iliskilidir. Cevresi ile sinirli etkilesimi olan
gocmen kadinlarin kentsel mekanla bag kuramamas: yabancilasma sorununa,
goriinmez toplanma mekanlarinin olusmasina yol agmaktadir. Go¢gmen kadinlarin
etnik koken farkliligina gore de sosyallesme diizeyi farklilasmaktadir. Soydas —
Tirk kokenli kadin gocmenler, Suriyeli kadin gocmenlere gore toplumsal hayata
daha c¢ok katihim saglamaktadir. Ozellikle Tiirkce bildikleri ve diaspora
kurumsallasmasi olan bir yerlesimde olduklarindan Zeytinburnu'na yonelik yer

aidiyetleri cok daha yiiksektir.

Ulusotesi gocmenin yasal statiisii de yer iiretimini etkileyen kriterler arasinda
bulunmaktadir. Kayitsiz, ikamet izinli ya da gecici koruma statiisiinde
bulunduklarindan Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaglarinin hukuki statiisii ile
kiyaslandiginda sosyal esitsizlik durumunun oldugu yorumu yapilabilir. Gegici
koruma statiisii ve ikamet izni olan gocmenler egitim ve saglik hizmetlerine
erisebilirken ve ¢alisma izni ve yardim fonlarina basvurabilmek icin yasal anlamda
hak sahibi iken kayitsiz gocmenlerin ayni1 haklara sahip olmamasi bir bariyer
olarak degerlendirilebilir. Zeytinburnu'nda yasayan kayitsiz gocmenler genellikle
Afganistan’dan gelen ulusotesi go¢menlerdir. Gocmen Saghgr Merkezi gibi
gocmenlere saglik hizmeti verilmesi icin kurulmus olan birimlerde Farsca

tercliman olmadigindan saglik merkezinden yeterli hizmet alamamaktadirlar.

Ulusotesi gocmen topluluklarinin  Zeytinburnu'nda mekéansal dagilimina
bakildiginda Afgan kokenli gocmenlerin Yesiltepe, Nuripasa mahallelerinde yogun
olarak yasadigi, Suriyeli go¢menlerin ise Sabanaga bolgesinde yogun olarak
yasadig1 tespit edilmistir. Kisacast her etnik grubun yasam alami birbirinden
ayrismaktadir. Yasam alani olarak Zeytinburnu’'nu tercih etmelerinin en biiytik

sebebi akraba, tanidiklarinin bu ilgede yasamasindan kaynaklanmaktadir.
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Sosyal ag iligkileri kurabilecekleri yeri tercih ettikleri gortilmektedir. Bu durum

kentsel mekan kullanim tercihlerini etkilemektedir.

Tez arastirmasindan cikarilabilecek o6nemli bir diger konu ise ulusotesi
gocmenlerin mekansallasmasi konusudur. Ulusétesi gocmenin kimliginin
olusumunda etkili olan kriterlerin yanisira varis toplumunun toplumsal kabul,
dislama dinamikleri, ulusotesi go¢cmen grubun kurumsallagsma kapasitesi, uyum

siirecleri yer iiretim pratiklerini etkilemektedir (Sekil 3-1).

Yer iiretim pratiklerini diisiindiigiimiizde Perera’nin Yasayan Mekan iiretim
semas1 (Perera, 2015) iizerinden degerlendirildiginde iliski kurma, miizakere
etme, diizeni bozma ve yaratma asamalari1 asil soyut olan mekanin anlam
kazanarak yer haline gelmesini saglamaktadir. Zeytinburnu’nda yasayan go¢cmen
topluluklar1 geldikleri yeni kent mekaninda once alanin kurallarina (Bourdieu,
1995) boyun egerken, daha sonra isgal ederek, basa ¢cikma ve direnme pratikleri
gostererek mekanla iligski kurmaya baslar. Ayn1 zamanda gocmen yer iiretme giicii
sayesinde alanin kurallarim1 da degistirebilir. Bir siire sonra da mekani sosyal
sermayesini somutlastirarak kendi habitus'unun (Bourdieu, 1995) bicimine

doniistiirebilir.

ALAN SERMAYE

v 1. KULTUREL
SEKILLENDIRME :

2. SEMBOLIK

3.EKONOMIK

1

HABITUS

Sekil 5.1 Alan - Habitus- Sermaye iliskisi

(Bourdieu'niin Oyun Kurami (1995) iizerinden hareketle yazar tarafindan

sematik hale getirilmistir.)

Ulusotesi gocmenler, kendi sosyal ag iliskilerini kullanarak, bu aglara gore cografi

olarak yogunlasarak, orgiitlenerek ve istihdam ve konut piyasasina illegal ve yasal
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yollarla eklemlenme ile birlikte kendilestikleri yerler olusturarak yeni bir kente
yerlesme siirecinde bir tampon mekanizma olusturmaktadirlar. Bu hem yeni
yerlesim alaninda bir dayanisma yaratmakta hem de yerli toplumun 6tekilestirme
ve dislama pratiklerine bir ¢6ziim olarak ortaya cikmaktadir. Ulusotesi gogmenin
yer iiretimi ayni zamanda politik bir 6zne haline gelme sonucunu da ortaya
cikarabilir. Kendine 6zgii yerler insa etmek, kentsel mekanda goriiniir olmay: da
beraberinde getirmektedir. Fiziki mekanda goriiniir olmak, oncelikle yerel 6lcekte
daha genis bir perspektifte ise ulusal Olcekte ihtiyac ve isteklerin net bir ifadesi
olarak politika yapicilarina bir gecerlilik temsil eder. Zeytinburnu o6rnegi ile
iliskilendirildiginde go¢iin kent mekaninda yarattig1 degisim siirecini kolaylastirici
bir faktor olarak ulusotesi kurumlar tampon mekanizma islevi gormektedir.
Ulusotesi gocmenlerin temsiliyet diizeyinin arttirilmasi icin farkli kentsel
Olceklerde (iilke, il, ilce, mahalle, sokak) farkli temsiliyet mekanizmalarinin
kurgulanmasi ve belirli periyodlarda gerceklestirilecek faaliyetler ile bu temsiliyet
mekanizmalarinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi gerekmektedir. Arastirmada
Ulusotesi gogmenlerin mekansallasma siirecinin en iist noktast kurumsallasma
olarak belirtilmektedir. Bu sebeple Afganistan’dan gelen gocmen gruplarinin
kendi dayanisma mekanizmalari ile olusturdugu gibi Suriye’den gelen gé¢cmen
gruplarinin da kurumsallasma siirecini destekleyecek mekanizmalar temsiliyet

diizeyini arttiric1 politikalar ile olusturulabilir.

Ulusotesi gog¢ olgusuna iliskin merkezi ve yerel yonetimlere onemli gorevler
diismektedir. Bu calismada yerel yonetime diisen sorumluklar {zerinde
durulmakta ve politika Onerisi tariflenmeye calisiilmaktadir. Daoudov’'un uyum

merdiveni (2013) alt1 asamay tariflemektedir.
1. Ulkeye Giris ve Yerlesme

2. Bireyin Uyumu

3. Go¢gmen Grubun Uyumu

4. Karar Almaya Katilim

5. Yabanci Se¢cme Hakki
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6. Vatandaslik Alma

Bu yaklasim karar alma mekanizmalarina katihm diizeyi arttikca yeni iilkeye
eklemlenme siireclerinin de gerceklesecegini belirtmektedir. Yasal statiiniin
kazandirilmasini kademeli olarak ele almaktadir. Yerel yonetim yetkisinde
belirtilen asama go¢cmen grubun uyumu olarak belirtilmistir. Ancak bu siirecin
gerceklestirilebilmesi icin belediyelerin go¢ politikasi {iretme noktasinda etkinlik
diizeylerinin arttirilmast gerekmektedir. Yerel yoOnetim temsil organi olan

belediyelerin etkinlik diizeyleri 6 asamada gerceklesmektedir (Daoudov,2013).
1. Pasif Politika Uretimi

2. Kamu Kurumlari ile Koordineli Calisma

3. Belediye Icerisinde Biitce Yaratimi ya da Aracilik Durumu

4. Bir dernek ya da merkez catis1 altinda politika yiiriitme

5. Uluslararasi Ortakliklarla Projeler Uretme

6. Akdif Politika Uretimi

Zeytinburnu belediyesi etkinlik diizeyi acisindan degerlendirildiginde kendine
bagli AKDEM kente uyum birimi araciligiyla ve alanda var olan STK’larla is birligi
icerisinde faaliyetlerini siirdiirmektedir. Ayrica belediye icerisinde yer alan Yerel
Kalkinma ve AB lliskileri Koordinasyonu Merkezi gocmenlerle ilgili projeler
gelistirmektedir. Bu projelerden biri de “Gécmenlerin Entegrasyonu Icin Yerel
Kurumlarin Egitilmesi Projesi’dir (Kaya, 2020). Belediye icerisinde gocmenlerin
entegrasyonuna iligkin biitce yaratimi uluslararasi ortakliklarla projeler iiretme
yoluyla olmaktadir. GOocmenlere yonelik egitim, saglik hizmetleri alaninda
calismalar1 bulunan yerel yonetim giiclendirme ve sosyal agidan uyum siireglerine
iliskin miltecilerin istihdami, giliclendirme projeleri gibi izlenmesi gereken
pratikleri Zeytinburnu'nda faaliyet gosteren STK’larla is birligi cercevesinde
gerceklestirmektedir. Arastirmada Zeytinburnu’'nda yasayan ulusotesi go¢cmenlere
hizmet saglamaktan c¢ok sosyal ve ekonomik anlamda politikalar tretilmesi
gerektigi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Sosyal ve ekonomik politikalar

olusturabilmek ic¢in sosyo-mekénsal verilerin farkli 6lceklerde degerlendirilmesi
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gerekmektedir. Mahalle, sokak olcegine inilerek planlama ve tasarim
calismalarinin alt Olcek calismalar {izerine kurgulanmasi 6nemli bir unsurdur.
Mekansal Planlama ¢alismalarinda gé¢men niifusun ihtiyaclarinin da goz 6niinde
bulundurulmasi, egitim, saglik, yesil alan gibi donat1 ihtiyaclarinin tiim toplumu
kapsayacak sekilde karsilanmasi gerekmektedir. Kamusal alanlardaki ve ortak
kullanim alanlarindaki sosyal engelleri ortadan kaldiracak onlemler
gelistirilmelidir. Arastirmada kamusal alanlarin ©6nemi vurgulanmaktadir.
Kamusal alanlar yerel toplum ile farkli 6¢men gruplarinin temas ettigi, iletisim
kurdugu ve herkese ait alanlardir. Bu sebeple kamusal alanlarin arttirilmasi,
cesitlendirilmesi ve bu yerlerde gerceklesecek Kkiiltiirel etkilesim aktiviteleri
kurgulanmalidir. Tiirkiye’de yerel yonetimler gocmenlere yonelik yiirtitmekte
olduklar1 faaliyetlerde tema olarak genellikle uyum, entegrasyon ve adaptasyon
kavramsal bakis acisi ile projeler olusturmaktadirlar. Ancak kapsayici planlama
anlayis1 ile diisiindiigimiizde cesitlilik, kapsayicilik, birlikte yasam temasi ile
projeler gelistirmek ve toplumun farkli kesimlerinin bu politikalara katki
sunabilme imkaninin yaratilmasi Ulusotesi gocmen gruplarini da bir 6zne olarak

gorerek yerel toplumla olan iligkilerini olumlu yonde etkileyici bir katk: sunabilir.

Ulusotesi yerleri ve ag iliskilerini anlamak, kesfetmek fiiretilen yerleri
siniflandirmak planlama disiplini acisindan diisiiniildiigiinde yerel diizeyde yere
o0zgii planlama politikalar1 gelistirmek icin ilk adim olarak goriilebilir.
Sandercock’un da degindigi gibi cesitli ve ¢ogulcu kentler yaratabilmek igin
kentlerdeki kiiltiirel cesitliligi yonetmek farklilasmayan yerler tiretmekten cok
daha oOnem kazanmaktadir. Bu amaci1 gerceklestirmek icin planlama
yaklasimlarinda farkli uygulamalar yapilmasi gerektigi sonucu c¢ikarilabilir
(Sandercock, 2000). Ciinkii planlama sosyal, fiziki, ekonomik yapiy1 yonetebilmek
ve yerlesimlere iliskin planlama yaklasimi iiretebilmek icin oOncelikle kentsel
mekani anlamali, siniflandirmali ve goriinmez olan dinamikleri goriiniir hale
getirmelidir. Boylelikle ihtiyaca yonelik unsurlar fiziki mekanda kurgulayabilir.

Diinya devletlerinin bir araya gelerek belirledigi 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma'®

10 Kaynak: https://www.kureselamaclar.org/amaclar/surdurulebilir-sehirler-ve-topluluklar/
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amaclarina baktigimizda 11. hedefin siirdiiriilebilir sehirler ve topluluklar
yaratmak oldugu goriilmektedir. Bu hedefin alt hedeflerine bakildiginda kapsayici
kentler tiretme oldugu goriilmektedir. Esitsizliklerin azaltilmasi icin iyi yonetilen
goc politikalarinin uygulanmasi da ayrica hedefler arasinda bulunmaktadir. Bu
sebeple Zeytinburnu’'nda yerel 6lcekte yiiriitiilen bu arastirma yeni arastirmalara
kap1 acmak ve yerel yonetimlere gocmen yerlerini anlamak icin temel bir calisma

olarak goriilebilir.

88



KAYNAKCA

Abadan-Unat, N. (2017). Bitmeyen Go¢: Konuk Iscilikten Ulus-Otesi Yurttasliga.
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Agnew, J. (2008). Borders on the Mind: Re-Framing Border Thinking. Ethics &
Global Politics 1(4), 175-191.

Altman, I., & Gauvain, M. (1981). A cross-cultural and dialectic analysis of homes.
In A. H. L. S. Liben, Spatial representation and behavior across the lifespan
(pp- 283-320). New York: Academic Press.

Arli, A., & Goker, E. (2014). Kent Sosyolojisini Bourdieu ve Waquant ile
Diistinmek. Cogito, No:76.

Betts, A. (2018). The Global Compact on Refugees: Towards a Theory of Change?
International Journal of Refugee Law, Volume 30, Issue 4, 623-626.

Birlesmis Milletler Tiirkiye. (2022, Haziran 22). Retrieved from UN Turkey:
https://turkiye.un.org/tr/sdgs

Bogag, C. (2009). Place attachment in a foreign settlement. Journal of
Environmental Psychology, 1-12.

Borjas, G. J. (1989). Immigrant and Emigrant Earnings: A Longitudinal Study.
Economic Inquiry, 21-37.

Bourdieu, P. (1995). Pratik Nedenler. Istanbul: Kesit Yayincilik.
Castells, M. (1977). Urban Question. Londra.

Castles, S., Haas, H., & Miller, M. J. (2014). The Age of Migration: International
Population Movements in the Modern World. Red Globe Press.

Cohen, R. (2008). Global Diasporas : An Introduction. New York: Routledge.
Cresswell, T. (2005). Place: A short Introduction. Oxford: Blackwell Publishing .

Cristina Costa, M. M. (2015). Bourdieu, Habitus and Social Research; The Art of
Application. London: Palgrave Macmillan .

Caglar, A. (1995). German Turks in Berlin: Social exclusion and strategies for
social mobility. Journal of Ethnic and Migration Studies, 21(3)- 309-323.

Gaglar, A., & Schiller, N. G. (2009). Towards a Comparative Theory of Locality in
Migration Studies: Migrant Incorporation and City Scale. Journal of Ethnic
and Migration Studies, Vol. 35, No. 2, 177-202.

Gaglar, A., & Schiller, N. G. (2018). Migrants and City Making Dispossession,
Displacement and Urban Regeneration. London: Duke University Press.

89



Cakirer, Y. (2012). ]ktanbu]—ZeyU’nbumuhda Ulusétesi Kentlesme Aktorleri
Olarak Tiirk Kokenli Go¢menler. Istanbul : Istanbul Teknik Universitesi
Doktora Tezi.

Danig, D., & Kayaalp, E. (2016). Bir Baglamlandirma Denemesi: Elmadag'da
Goc¢menlik Deneyimleri. In H. Kurtulus, Istanbulda Kentsel Ayrisma (pp.
287-306). Ankara: Baglam Yayincilik.

Daudov, M. (2013). Yerel Dis Politikanin Temelleri. Istanbul: Marmara Belediyeler
Birligi Yayini, Kaplan Offset.

Davidoff, P. (1965). Advocacy and Pluralism in Planning. In A. Faludi, A Reader
In Planning Theory (pp. 331-338). Boston: Elsevier Science.

Davidson, M. (2009). Displacement, Space and Dwelling: Placing Gentrification
Debate. Ethics, Place and Environment, Vol.12, No.2 , 219-234.

Douglas S. Massey, Joaquin Arango, Graeme Hugo,Ali Kouaouci, Adela Pellegrino,
J. Edward Taylor. ( 2014). Uluslararas1 GoO¢ Kuramlarinin Bir
Degerlendirmesi (¢vr). Go¢ Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 1, ss. 11-46.

Edward, T. J. (1986). Differential migration, networks, information and risk.
Research in Human Capital and Development, Vol. 4, 147-171.

Eisun, S., Sayaci, B., & Oktay Emeksiz, M. (2019). Ulusotesi Gé'gmenlerin
Hareketliligi -Zeytinburnu Proje Calismasi. Yidiz Teknik Universitesi
Kentsel Uygulama Iliskileri Proje Dersi. Istanbul.

Erder, S. (2015). Istanbul Bir Kervansaray Mi? Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari.

Ersoy, M. (2012). Kentsel Planlama Ansiklopedik Sozliik. Istanbul: Ninova
Yayincilik.

Evren, B. (2011). Surlarin Ote Yani: Zeytinburnu. Istanbul: Zeytinburnu
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari.

Faist, T. (2000). The Volume and Dynamics of International Migration and
Transnational Social Spaces. Oxford: Oxford Univ. Press.

Fei, J. a. (1961). A Theory of Economic Development. 7he American Economic
Review, 533-565.

Friedmann, J. (2005). Place-making as Project? Habitus and Migration in
Transnational Cities. In E. Rooksby, Habitus: A Sense of Place. London:
Taylor& Francis Group.

Giddens, A. (1986). Sociology: A Brief but Critical Introduction. Palgrave
Macmillan.

Gieryn, T. F. (2000). A Space For Place In Sociology: . Annual Reviews Sociology;,
Vol. 26 , 463-496.

90



Gieryn, T. F. (2006). City as Truth-Spot: Laboratories and Field-Sites in Urban
Studies. Social Studies of Science 36/1, 5-38.

Gill, N. (2010). Pathologies of migrant place-making: the case of Polish migrants
to the UK. Environment and Planning A 2010, volume 42, 1157-1173.

Grooms, W., & Boamabh, E. F. (2017). Toward a Political Urban Planning: Learning
from Growth Machine and Advocacy Planning to “Plannitize” Urban
Politics. Planning Theory 17(1), 1-21.

Gilingordi, Z., & Kurtarir, E. (2016). Miilteciler ve Hatay’da gelecegin plansiz
insasi. Gog Dergisi 3(1), 83-98.

Giirkas, E. T. (2011). Kentte Barinma Hakki: Kim i¢cin? Samatya'da Zorunlu'
Goé¢menlerin Yer Kurma Pratikleri. Retrieved from www.academia.edu:
https://www.academia.edu/3253528/Kentte Bar%C4%B1lnma Hakk%C
4%B1_Kim_ i%C3%A7in_Samatyada Zorunlu G%C3%B6%C3%A7menler
in Yer Kurma Pratikleri The Right of Dwelling in City Place-
making practices of forcedly migrated Kurds in Samatya

Haley, A. (2016 ). Through a social space lens — Interpreting migration of the
tertiary educated. European Educational Research Journal, Vol 15(4) ,
480-490.

Hall, T. (2006). Changing Approaches in Urban Geography. In T. Hall, Urban
Geography. Taylor & Francis.

Harris, J., & M, T. (1970). Migration, Unemployment and Development: A Two
Sector Analysis. American Economic Review Vol 60, 126-142.

Hart, C. W. (1969). Zeytinburnu Gecekondu Bélgesi. Istanbul: Istanbul Ticaret
Odasz.

Jourdain, A., & Nal_llin, S. (2011). Prerre Bourdieu'niin Kurami ve Sosyolojik
Kullanimlar. Istanbul: Iletisim Yayincilik.

Karan, O. (2019 ). Suriyeli Mﬁl,tecilerin ”Esnaﬂa§mas1n1 Anlamada Bourdieu
Sosyolojisinin Olanaklari. Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi 39 (2),
249-276.

Karan, O., & Diker, N. P. (2021). Suriyeli Miiltecilerin Kargilastiklar1 Sosyal
Dislanma ve Gelistirdikleri Direnis Taktikleri: Ankara Ornegi. Ankara
Arastirmalari Dergisi, 281-321.

Kaya, A. (2020). Tiirkivede Suriyeli Gog¢ii ve Belediye Deneyimleri: Kitlesel
Gogler, Yerel Yanitlar. Ankara: SKL International AB.

Keles, R. (2012). Kentlesme Politikasi. Ankara: Imge Kitabevi.

Kiray, M. (1999). Toplumsal Yap: Toplumsal Degisme. Istanbul: Baglam
Yayincilik.

91



Kiray, M. (2000). Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi. Istanbul :
Baglam Yayinlari.

Kiray, M. (2007). Kentlesme Yazilari. Istanbul: Baglam Yayincilik.

Kurtar, S. (201'3). Bir Sehir Filozofu Olarak Henri Lefebvre ve Giindelik Yasam
Sanati. Ideal Kent, Say1:10, 200-219.

Lefebvre, H. (1997). Right to the City. In E. Kofman, & E. Lebas, Writings on Cities
(pp- 147-160). Oxford: Blackwell Publishers. Retrieved from
https://chisineu.files.wordpress.com/2012/09/lefebvre-henri-writings-
on-cities.pdf.

Lefebvre, H. (2014). Mekanin Uretimi. istanbul: Sel Yayincilik.

Levitt, P., & Schiller, N. G. (2004). Conceptualizing Simultaneity: A Transnational
Social Field Perspective on Society. International migration review, 1002-
1039.

Lewis, W. A. (1954). Economic Development with Unlimited Supplies of Labour.
The Manchester School Vol 22 (2), 139-191.

Low, S., & Altman, I. (1992). Place Attachment. In S. M. Low, & I. Altman, Human
Behavior and Environment, Vol 12. Boston: Springer.

Marcuse, P. (2012). The Three Historic Currents of City Planning. In P. Marcuse,
Companion to the City (pp. 643-655). Blackwell Publishing Ltd.

Massey, D. S. (1990). The social and economic origins of immigration. Annals of
the American Academy of Political and Social Science 510, 60-72.

Massey, D. S. (1990). The Social and Economic Origins of Immigration. 7he
ANNALS of the American Academy of Political and Social Science Vol 510
(1), 60-72.

Massey, D. S., Arango, J., Hugo, G., Kouaouci, A., Pellegrino, A., & Taylor, E. J.
(1993). Theories of International Migration: A Review and Appraisal.
Population and Development Review, Vol. 19, No. 3, 431-466.

Mazumdar, S. (2008). Religious Placemaking and Community Building in
Diaspora. Environment and Behavior, 41(3), 1-29.

Ocakci, M., & Aydin Tiirk, Y. (2012). Kentsel Kimlik. In M. Ersoy, Kentsel Planlama
Ansiklopedik SozIiik (pp. 226-228). Istanbul: Ninova Yayincilik.

Ozbakir, B. A., Cakr, B., Kurtarir, E., Karakaya Ayalp, E., Biricik, G., Karan, O., . .
. Kirdar, M. G. (2021). TUBITAK 1003 117K826 Nolu "Kentsel Miiltecilerin
Adaptasyon ve Uyum Siireclerine Yeni Bir Bakis Acisi: Kapsayici Kent Insasi
Amacl Sosyal Inovasyon Deneyi". Istanbul.

Ozgiir, E. M. (2018). Kiiresel Gociin Sosyo-Mekansalligi: UlusGtesi Mekanlar
/Yerelotesi Yerler, Topluluklar ve Kimlikler. COGRAFI BILIMLER DERGISI
, CBD 16 (1), 1- 35.

92



Ozkul, D. (2012). Ulus-Otesi Goc: Uluslararasi Goc Yazininda Yeni Bir Paradigma.
In S. G.-O. (eds), Kiiresellesme Caginda Gog¢: Kavramlar, Tartismalar (pp.
483-501). Istanbul: Iletisim Yayinlar: .

Paul  Davidoff  The Tapes  Project. (2019). Retrieved from
https://pauldavidoff.com/.

Pemberton, S., & Phillimore, J. (2016). Migrant Place-Making in Superdiverse
Neighborhoods Moving Beyond Ethno-National Approaches. Urban Studies
, 1-18.

Perera, N. (2015). People’s Spaces: Coping, Familiarizing, Creating. Routledge.

Perkins, D. D., & Brown, B. (1992). Disruptions in Place Attachment. In I. Altman,
& S. Low, Place Attachment (pp. 279-304). Plenum Press.

Pinarciogluy, S., Kanbak, A., & Siriner, M. 0. (2011). Tiirkiye Prspektifinden Kent
Sosyolojisi Calismalari. Istanbul: Orglin Yayinevi.

Porst, L., & Sakdapolrak, P. (2017). HOW SCALE MATTERS IN TRANSLOCALITY:
USES AND POTENTIALS OF SCALE IN TRANSLOCAL RESEARCH.
Erdkunde, 71(2), 111-126.

Portes, A., Guarnizo, L. E., & Landolt, P. (1999). The Study of Transnationalism:
Pitfalls and Promise of an Emergent Research Field. Ethnic and Racial
Studies 22 (2), 217-237.

PRIES, L. (2011). Avrupa’da Gé¢ Dolayistyla Ulus Otesi Sosyal Alanlarin Olugumu.
Almanya’yva Tiirk Gogiiniin 50. Yilinda Tiirk — Alman Iliskilerinin Diinii,
Bugiinii ve Gelecegi (pp. 83-91). Ankara : Konrad Adenauer Stiftung.

Sachs, J. (2016). Towards an International Migration Regime. Allied Social
Science Associations Conference. San Francisco.

Sandercock, L. (1998). Towards Cosmopolis: planning for multicultural cities.
Chichester, England: J. Wiley.

Sandercock, L. (2000). Cities of (In)Difference and the Challenge for Planning.
The Planning Review, 36:140, , 7-15.

Schiller, N. G., Basch, L., & Blanc-Szanton, C. (1992). Transnationalism: A new
analytic framework for understanding migration. Annals of the New York
Academy of Sciences, 645/1, 1-24.

Smith, M. P. (1994). Can You Imagine? Transnational Migration and the
Globalization of Grassroots Politics. Social Text, 15-33.

Smith, M. P. (2000). Transnational Urbanism: Locating Globalization. Wiley-
Blackwell.

Smith, M. P. (2005). Transnational Urbanism Revisited. Journal of Ethnic and
Migration Studies , 31(2):235-244.

93



Stark, O. (1996). Frontier Issues in International Migration. International
Regional Science Review, 19(1-2), 147-177.

Stark, O., & Bloom, D. (1985). The New Economics of Labor Migration. American
Economic Review, Vol:75, (2), 173-178.

Stark, O., & Levhari, D. (1982). On Migration and Risk in LDCs. Economic
Development and Cultural Change Vol 31 (1), 191-196.

Senay, B. (2010). Ulusasirt Toplumsal Alanlar, Ulusasir1 Kimlikler: Avustralyal
Tirkler Ornegi. In R. O. Dénmez, P. Enneli, & N. Altuntas, 7irkiyede
Kesisen ve Catisan Dinsel ve Etnik Kimlikler (pp. 255-287). Istanbul: Say.

Sengiil, H. T. (2002). Planlama Paradigmalarinin Déniisiimii Uzerine Elestirel Bir
Degerlendirme. Planlama Dergisi 2 (3), 8-30.

Tilic, H. R. (2015). Tiirkiye'de Diizensiz Gécmen Iscileri ‘Yonetmek. Gdg
Arastirmalar1 Dergisi, 80-107.

Tuan, Y.-F. (2001). Space And Place: The Perspective of Experience. University Of
Minnesota Press.

UNHCR. (2022). Global Appeal 2022.

United Nations. (2015). Transforming our world: the 2030 Agenda for Sustainable
Development. Retrieved from United Nations:
https://sdgs.un.org/2030agenda

Ustubici, A. (2020). Goriinmezlikten Gt')rﬁniil.rliige: Istanbul’'un Kent Dokusunda
Gocmenlik ve Miiltecilik Deneyimleri. IMGELEM, 4 (7), 273-298.

Uzun, N. (2012). Sikago Okulu. In M. Ersoy, Kentsel Planlama Ansiklopedik
Sozliik (pp. 416-417). Istanbul: Ninova Yayincilik.

Wallerstein, 1. (1997). I Wallerstein, "The Rise and Future Demise of World-
Systems Analysis”. Retrieved from https://enseignement.typepad.fr/:
https://enseignement.typepad.fr/printemps08/files/wallerstein_rise and
_future_demise of worldsystems_analysis 1997.pdf

Wright, P. D., & Manzo, L. C. (2021). Place Attachment: Advances in Theory
Methods Applications. New York: Routledge.

Zeytinburnu Belediyesi. (2007). Zeytinburnu Ilcesi 1/1000 Uygulama Amacli Imar
Plani Raporu. Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi.

Zeytinburnu Belediyesi. (2011). Zeytinburnu Ilcesi Sur Tecrit Alani Koruma
Amacli Imar Plani Raporu. Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi.

94



A

ZEYTINBURNU KESIF HARITASI

KESIF HARITASI/DISCOVERY MAP
N
9 Parx ] A

1/10000

D-100 OTOYOLY

Q MAHALLE
MUHTARLIGI

@ DERNEKLER

9 KAMU KURUMLAR!
9 NEVERS

Q cami

@ MEYDAN

ExBbesi

10m Rumeli
10rkleri Dern,

'3

L Trak

OuzgOri0k Parks K ::oan’:mo Vakh
\ =7 i *
. - < Loy ‘ il 4. SOKAK
: T - Mavi Kalomn Dem.
2 No'w GSgmen c

SoQh» Merkez
lelsiz Mah. Muht,

Zeytinbumu Bel.

Mah, Muhf, "\ - a® - AKDEM
Vesotendi Moh, :
Muht, ~lekal GOr Park

loytinburny
Koymakomhds

Yogllepe Mah. Muht,

CADDESI
58 Bulvor

J KENNEDY CAD.

Yonidogan Mon. W
Muht, :

Teytinburny Sahill

Azeti Cami
20BEYDE o) 4
: . > Afgan Torkmenleri
HNM.CA - Yard.ve Doy, Dern.
SOmer

Mah. Muht.
e Emine Inang Cami

1 No'lu Gogmen
SoQkdr Merkezi 000 Mah. Muh.

Ek A.1 - Zeytinburnu Kesif Haritas1

(Kaynak: YTU Kentsel Planlama ve Uygulama Iliskileri Projesi, 2019)

95



TEZDEN URETILMIS YAYINLAR

Konferans Bildirileri
1. Bildiri Baghig1: Place Making Practices of Transnational Immigrants
Yazarlar: Meltem OKTAY, Prof. Dr. Aysegiil OZBAKIR, Dr. Erhan KURTARIR

Yayimlandig kitap, sayi, no, sayfa numarasi: The Migration Conference 2019 Book
of Abstracts and Programme (2019), Transnational Press London, ISBN: 978-1-
910781-51-7, $5.238-239

Sunum Tarihi: 18-19-20 Haziran 2019

2. Bildiri Baghg1: Ulusétesi Gogmenlerin Yer Uretim Pratikleri- Zeytinburnu
Ornegi
Yazarlar: Meltem OKTAY, Dr. Erhan KURTARIR

Yayinlandi: kitap, say, no, sayfa numarasi: 8 Kasim Diinya Sehircilik Gtini 43.
Kolokyumu, Ted Universitesi, Ankara

Sunum Tarihi: 7-9 Kasim 2019

Projeler

1. Proje Baghgi: 117K826 Nolu “Kentsel Miiltecilerin Adaptasyon ve Uyum
Siireclerine Yeni bir Bakis Acisi: Kapsayici Kent Insasi Amaclhi Sosyal Inovasyon
Deneyi” baglikli TUBITAK 1003 Projesi

Proje Yiiriitiiciisii: Prof. Dr. Aysegiil Ozbakir
Proje Siiresi: 2018-2021
Sonu¢ Raporu Onaylanma Tarihi: 24.02.2021

Projedeki Rol: Arastirmaci- Yiiksek Lisans Bursiyeri

96



