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ONSOZ

Tiirkiye, diinyanin en eski kiiltiirlerinin dogdugu, tarihi boyunca birgok medeniyete kucak
acmis bir cografi konumdadir. Tarih Oncesi donemlerden bugiine, farklt donem ve
kiiltiirlere ait, korunmasi gereken bir¢ok dogal, arkeolojik, tarihi yerlesimler, yap1 ve yapi
gruplar1 gibi essiz hazineleri bir arada barindirir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve
degerlendirilmesi konusu ile ilgili pek ¢ok enstitii, kurulus ve kisi ile bu konular1 kapsayan
ulusal ve uluslararasi yasalar olsa da bugiiniin ihtiyaclarinin zorlamasi, bilingsizlik ve
dogal afetler etkisiyle bu degerler yavas yavas yok olma tehlikesi altindadir.

Bu endise ile, 2005 yilinda Yildiz Teknik Universitesinde miinferit olarak calisma
yapan Mimarlik Fakiiltesinin Yapi, Restorasyon, Mimarlik Tarihi, Sehircilik Anabilim
Dallar1, Insaat Fakiiltesinin Yapt Malzemeleri Anabilim Dali, Sanat ve Tasarim
Fakiiltesinin Sanat Anasanat Dali, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinden Iktisat ve
Isletme Boliimlerinden gretim iiyelerinin &nerisi ile farkli disiplinlerin birlikte ¢alismast,
ortak dil olusturulmasi, olanaklardan ortaklasa yararlanilmasi, g¢aligmalarin kalitesinin
arttirllmas1 ve arastirmalara hiz kazandirilmasi amaci ile Ta-Mir- Tarihi Mirasin
Korunmasi Uygulama Arastirma Merkezi kurulmustur.

Kuruldugundan itibaren amaci dogrultusunda ulusal ve uluslararasi pek ¢ok egitim,
seminer, proje ve kongreler diizenlemistir. Egitim olarak; 2006 yilinda Vakiflar Genel
Miidiirliighi personeline “istanbul’daki Tarihi Yapilarin Sismik Risk Durumunun Belirlenmesi”
konulu egitim, 2010, 2011 ve 2012 tarihlerinde TIKA destegi ile diizenledigi Mostar
Dzemal Bijedi¢ Universitesinde “Tarihi Yigma Yapilarin Onarim ve Restorasyonu”,
“Yigma Yapilarda Hasar Teghisi ve Hasar Nedenleri” ve “Tarihi Yigma Yapilarin Sismik Risk
Durumunun Belirlenmesi ve Onarilmasi” konulu egitim programlari ile YTU Mimarlik
Fakiiltesi Alpay Askun Salonunda disariya agik pek ¢ok seminer diizenlenmistir. Proje
olarak; 2011-2014 Dr. Z. Giil Unal’in yiiriittiigii “Afet Sonras1 Tarihi Yapilarda Hizh
Tarama ve Degerlendirme” konulu BAPK projesi, 2006 yilinda Dr. Z. Giil Unal
yonetiminde Kiitahya Ili, Eskigediz Beldesinde bulunan tescilli sivil mimarlik 6rnegi
yapinin rélove ve restitiisyon caligmalart ve ¢alismanin ilgili anitlar kurulu tarafindan
onaylatilip, 2012 yilinda yapinin “Eskigediz Kiiltiir ve Egitim Merkezi” olarak kullanimina
yonelik hazirlanan restorasyon projeleri, ve pek c¢ok doner-sermaye isinin yapilmistir.
Kongre olarak; 2007 yilinda Antalya’da SHHO7 Studies in Historical Heritage, 2015
yilinda Istanbul’da Mimarlik Vakfi ile birlikte RE-ConD’15. Re-Evaluating Contemporary
Designs in Historical Context ve 2017 yilinda Hasan Kalyoncu Universitesi ile birlikte
SHATIS’17 Structural Health Assessment of Timber Structures konulu uluslararasi
kongreler diizenlenmistir.

Dogal, kiiltiirel ve tarihi ¢evrenin korunmasinda ve yoOnetiminde yerel yoneticiler,
yatirimcilar, mal sahipleri ve yerel halk gerekli bilgi ve duyarliliga sahip olmalidir. Tarihi
Mirasin korunmasi, yonetimi ve gelecek kusaklara aktarilmasi i¢in konuya bagli olarak;
tarih, arkeoloji, mimarlik, restorasyon, miihendislik, sehir ve bolge planlama, sanat,
miizecilik, iktisat, isletme, turizm, jeoloji gibi pek ¢ok bilim alanindan uzmanlar
disiplinleraras1 ¢alisma anlayisi ile birlikte calismalidir. TA-MIR Uygulama ve Arastirma
merkezinin 15. Yili kapsaminda hazirlanan bu kitap da farkli disiplinlerin tarihi mirasi

koruma baglaminda yaptiklar1 ¢caligsmalar1 gostermesi agisindan ¢ok dnemlidir.

Gorin Arun
Ocak 2021
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GECMISTEN GUNUMUZE AMCAZADE / KOPRULU HUSEYIN PASA
DIiVANHANESI

Istanbul Bogazi kiyisinda, Anadolu Hisari’'nda bulunan Amcazade Hiiseyin Pasa
veya diger adiyla Kopriilii Divanhanesi, aymi adla anilan yazlik saray kiilliyesinden
giintimiize kadar gelebilmis tek yapidir. Amcazade Hiiseyin Pasa Sahil Sarayr Kopriilii
Ailesi’nden olan Amcazade Hiiseyin Pasa (1644-1702) tarafindan yaptirimistir. Saray,
17. Yiizyuin sonlarinda ayni bahge icinde, birbirinden uzakta harem ve selamlik yalilari
olarak insa edilmis olup, bu yapilara ve bu yapilardan once mevcut olanlara zamanla
baska yapilar da eklenmistir. Saray yapilarindan giiniimiize ne yazik ki sadece Selamlik
Yalisi’'min “divanhane” olarak anilan konuk salonu gelebilmistir.

Amcazade Selamlik Yalisi;, Amcazade Hiiseyin Pasa’min sadrazamlik yaptigi
donemde, 1699 tarihli Karlofca Antlasmas: nedeniyle Istanbul’a gelen Avusturya ve
Lehistan sefirlerini agirlamak igin insa edilmistir. Selamlik Yalisi'nin bu donemde; deniz
kenarina yerlestirilen biiyiik bir salon/divanhane béliimii ile bu béliimiin arkasindaki
bahgede yer alan girig tashgi, iki oda ve tuvaletten ibaret oldugu diistiniilmektedir. Yalinin
giris tashg ile odalart 1855 yilinda Yali’ya ¢arpan bir gemi nedeniyle tahrip olmus ve
1870 yilinda yikilarak yerine Mesruta Binasi olarak anilan ahsap bina yapilmistir.
Divanhane; kuvvetli riizgdar ve akintilarin oldugu Istanbul Bogazi kenarinda, dolgu bir
zemin tizerinde konumlandigi ve ahsap malzeme ile insa edildigi icin 1870, 1947, 1954,
1971 ve 1977-1978 yillarinda esasli onarimlar gecirmis ve bazi 6zgiin niteliklerini de
yitirmistir. Zaman i¢inde yine harap olan yapi, 2007 yilinda ‘“restore et-islet-devret”
modeli kapsaminda 25 yilligina Agaoglu Insaat Sirketi'ne devredilmis, ancak restorasyonu
hala gerceklesmemistir. Bu arastirmada; Istanbul’'un en eski ahsap yapilarindan biri,
modern Tiirk mimarisinin esin kaynagi ve yok olma tehlikesi icindeki ahsap yapilarin
simgesi olan Amcazade Divanhanesinin giiniimiizdeki durumu belgelenecek, gecirdigi
onarimlarda kaybettigi nitelikleri, ozgiin mimari bigimlenmesi ve koruma sorunlar
arastirilacaktir.

Anahtar kelimeler: Amcazade, yali, Bogazi¢i, sembol, ahsap yapi

THE AMCAZADE / KOPRULU HUSEYIN PASHA RECEPTION HALL FROM
PAST TO PRESENT

The Amcazade Hiiseyin Pasha or Kopriilii Divanhane, located at Anadolu Hisar in
Istanbul on the Bosphorus shore, is the only structure from the summer palace compound
by the same name to have survived to our day. The Amcazade Hiiseyin Pasha Waterfront
Palace was built by Amcazade Hiiseyin Pasha (1644-1702) of the Kopriilii family. The
palace, which dates to the late 17" century, consisted of a waterfront residence for the
harem and one for the men’s quarters that were distant from each other but within the
same garden and other structures were added in time to these buildings and a pre-existing
structure. Of all these structures, only the guest hall of the men’s waterfront residence,
known as a Divanhane, has survived to our day.

The Grand Vizier Amcazade Hiiseyin Pasha had the men’s waterfront residence
built to receive the Austrian and Polish Ambassadors, who came to Istanbul for the
Karlowitz Agreement of 1699. At that time the men’s waterfront residence consisted of a
large hall/divanhane to receive male guests and the eastern section which was formed of a
few rooms and the entrance patio. A merchant ship crashed into the men’s waterfront
residence in 1855 and in 1870 the eastern section was torn down and replaced with the so-
called Mortmain Building. The Amcazade Divanhane was frequently subject to
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restorations because of its windy and humid location next to the currents of the Bosphorus,
and because of being built mainly in wood and on an earth fill. It was subsequently
repaired. In 1947, 1954, 1971 and 1978 work was carried out to strengthen the Yali to
prevent it from sliding towards the water and collapsing; however, because of these
repairs the building lost some of its characteristics and was partially changed. Today
studies are being undertaken to restore the building that is largely a ruin. In 2007 the
Divanhane was ceded to the Agaoglu Construction Company within the scope of a “restore
— operate — transfer” model, but restoration have not yet begun. The Amcazade Yali is a
very important work for Ottoman architecture. It became a symbol of Istanbul as well as
the traditional buildings faced with the danger of being destroyed. Our contemporary
architects have been influenced by the architecture of this wooden building and they have
built modern buildings that resemble the design and the characteristics of the facade. In
this study, the current state of this building, its original architectural form and details and
conservation problems will be researched and documented.

Key words: Amcazade, waterfront residence, Bosphorus, symbol, wooden
construction

1.1.Giris

Bogazi¢i kiyilar; Istanbul’un fethinden sonra ragbet gormeye baslamis, 17.
yiizyildan itibaren ise koskler, yalilar ve saraylarla donatilmistir. Bu yapilar arasindan
giintimiize kadar gelebilen tarihi bilinen en eski yap1 ise Anadolu Hisari’'nda bulunan
Amcazade Yalisidir. Amcazade Hiiseyin Pasa Divanhanesi, Kopriili Yalisi, Kirmiz1 Yal
ve Mesruta Yali olarak da anilan yapt Amcazade Hiiseyin Pasa Sahil Saraymi (yazlik
saray) olusturan yapilar toplulugu i¢inde, erkek misafirleri agirlamak amaciyla yaptirilan
Selamlik Yalist’nin bir bolimiidiir (Erdenen, 2006). Amcazade Sahil Sarayi; Kopriilii
Ailesi’nden olan Amcazade Hiiseyin Pasa' tarafindan 17.yiizyilin sonlarinda, ayn1 bahge
i¢inde birbirinden uzakta harem yalis1 ve selamlik yalis1 olarak insa edilmis olup (Unver ve
Eldem,1970), bu yalilar ile bu yalilardan 6nce mevcut olan yapilara zaman i¢inde baska
yapilar da eklenmistir (BOA. Ev. Def.,1885) (Sekil 1.2.1, 1.2.2). Amcazade Sahil Saray1
yapilarindan giiniimiize sadece Selamlik Yalisi’nin divanhane olarak anilan konuk salonu
kalmistir (Sekil 1.2.3). 320 y1l boyunca ayakta kalmay1 basarabilmis bir ahsap bir yap1 olan
Amcazade Divanhanesi giiniimiizde hem Istanbul’'un hem de yok olma tehlikesi ile yiiz
yiize olan geleneksel ahsap yapilarin simgesi durumundadir.

1.2.Tarihge

Sadrazam Amcazade Hiiseyin Paga, 26 Ocak 1699 tarihli Karlofca Antlagmasi
sonrasinda barisin kaliciligini saglamak igin istanbul’a gelen Avusturya ve Leh Sefirlerini
agirlamak i¢in yazlik saraymin bulundugu arazi iizerine Selamlik Yalisi’ni yaptirmistir®

! Amcazade Hiiseyin Pasa (1644-1702), Osmanli imparatorlugu’nda II. Sultan Mustafa déneminde sadrazamlik yapmis
(1699-1702) bir kisi olup, IV. Sultan Mehmet doneminde sadrazamlik yapmis olan Kopriilii Mehmet Pasa amcasi, Fazil
Ahmet Pasa ise amcasiin ogludur (Unver ve Eldem, 1970).

Selamlik Yalist ingaatinin 1697 yilinda ( Hisar, 1958) 1698, 1699 ya da 1701-1702 yilinda tamamlandigi
distinilmektedir (Yiicel, 1966; Tamer, 1947; Yildiz, 2011). Devrin sairi Nazim tarafindan Divanhane i¢in yazilan bir
siirde yalinin insa tarihi Hicri 1111 yani Miladi 1699-1700 olarak belirtilmistir. Avusturya ve Leh elgilerine bu yapida
verilen ziyafetlerin tarihleri ise 29 Nisan 1700 ve 15 Haziran 1700’diir. Yali’nin insa tarihinin bu ziyafetlerden 6nce
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(Tamer,1947; Yildiz, 2011). Selamlik Yalisinin bu dénemde; deniz/bat1 tarafinda erkek
misafirlerin agirlandig1 biiyiik bir salon/ divanhane boliimii ile giris tasligi ve iki odadan
ibaret olan dogu boliimiinden olustugu disiiniilmektedir (Eldem, 1986). Yali, 20-29 Ocak
1701(H. 1113) tarihli vakfiye ile vakif miilkii haline gelmis ve yalinin kullanim hakki
Hiiseyin Paga’nin evlatlarina tahsis edilmistir (Eyice, 1991). Amcazade Hiiseyin Pasa’nin
sagliginda ve o6liimiinden sonra da devletle ilgili miizakerelerin yapildigi, yerli ve yabanci
devlet adamlarinin agirlandig1 bir yer olan Selamlik Yalis1 (Unver ve Eldem, 1970); 1855
yilinda bir ticaret gemisinin ¢arpmast ile biiyiik 6l¢iide tahrip olmustur (BOA,1855). 19.
yiizy1l ortalarinda, Mimar Gaspare Fossati tarafindan yalmin rolovesi yapilmistir®, 1870
yilinda Yali’nin hasar gérmiis olan dogu boliimii yikilmis, yerine enkaz malzemeleri de
kullanilarak bir baska yap1 “Mesruta Binas1” yapilmistir (Erdem, Giirsel, 2013) (Sekil
1.2.3,1.2.4).

Sekil 1.2.1. Amcazade Sahil Sarayi; 1878-1879, (Eldem,1994) .

1878-1879,Foto. Kargopoulo (Eldem, 1994).
¢ L Kaynak bold olmali.

SELAMLIK YALISI
Sekil 1.2.2. Amcazade Sahil Saray1 konum plani ¥eergepeeto (Eldem, 1994) o

olmas: gerektigi diisliniiliir ve siir dikkate alinirsa, yapinin 1699 yilinda insa edildigi ihtimali kuvvet kazanmaktadir
(Yildiz, 2011).

% 1837-1858 yillar: arasinda Istanbul’da bulunan ve Ayasofya’nin restorasyonu ile birlikte ¢ok sayida yapmnimn insasini
gerceklestiren Mimar Fossati; Amcazade Selamlik Yalisi’na ait bir r6love de hazirlamigtir. R6l6ve yalinin plani ile sahil
cephesinden ibarettir. Sedat Hakki Eldem; Fossati tarafindan yapilan bu rélovenin yerinde alinmis 6lgiilere gore degil,
yalt gezildikten sonra hatirda kalinan bilgilerle yapildigini iddia etmistir. Ger¢ekten de Yali’nin iki katlt olarak ¢izilmis
sahil cephesi bu giinkii tek katli yapiya benzememekte, giiniimiizde mevcut olan divanhane kismi planinin oranlarinda ise
uyumsuzluk goriilmektedir (Unver ve Eldem, 1970).
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1293 harbi olarak bilinen 1877 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda ise Rusya’dan
gelen gocmenlerin bir kismi Amcazade Sahil Sarayr yapilarina yerlestirilmis ve saray
tahrip olma siireci igine girmistir (Yildiz, 2011). 1914 yilinda Divanhanenin rélovesi
Istanbul Sehri Muhipleri Cemiyeti dernegi tarafindan Mimar Y. Terziyan, Mimar Nuri Bey
ve Mimarlik 6grencisi Omer Serif Beye yaptirilmis ve bu rdldveler 1915 yilinda
M.H.Saladin tarafindan “Le Yali Des Keopruli a Anatoli Hissar” isimli bir kitapta
yayinlanmistir (Tamer, 2001).

Yapi, Cumhuriyet doneminde ilk kez 1947 yilinda onarilmis, bu déonemde Sanayi-i
Nefise Mektebi’'nde hocalik yapan Sedat Hakki Eldem de bu yap1 ile ilgilenerek
arastirmalar yapmistir®. Amcazade Divanhanesi; 1954, 1971, 1976-1978 yillarinda da
onarimlar gecirmistir (Sekil 1.2.5). Yapmin kuzeydogu kdsesinde bulunan Mesruta
Binast’nin iist kati, yali iizerine yikilma tehlikesi nedeniyle Bolge Koruma Kurulu izni ile
2004 yilinda yikilmigtir. Divanhane, 2007 yilinda Agaoglu Insaat Sirketine “restore et-
islet-devret” modeli kapsaminda 25 yilligina devredilmistir. Bu siirecte, yap1 i¢in gegici
koruma Onlemleri alinmis olup, yapmin rolovesi, restitlisyon ve restorasyon projeleri
Yiiksek Mimar Ozcan Giirsel tarafindan 2013 yilinda tamamlanmis, ancak onarima heniiz
baslanmamustir.

-

Sekil 1.2.3. Divanhane ve Mesrutal920’ler (Tamer, 2001).

* Eldem tarafindan tasarlanmis betonarme bir yap1 olan Taglik/ Sark Kahvesi’nin plani ve cephesi Amcazade Yalisi'na
benzemektedir.
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Sekil 1.24. Divanhane 1938 (URL 1).

Sekil 1.2.5. Divanhane, 2003 (Giirsel, 2013). 1.2.5ile 1.2.4 yer degistirmeli.

Sekil 1. Zé Dlvanhane -E-QQQ-(Gursel 2013)
Sekil 1.2.4. Divanhane 1938 (URL 1).

1.3.Divanhanenin Giiniimiizdeki Mimari bicimlenmesi

Deniz kenarinda konumlanmis olan tek katli, ahsap karkas yapi; “T bigciminde” ii¢
eyvanli bir plana sahiptir (Sekil 1.3.1, 1.3.3). Kare planli bir orta mekan (606x606¢cm) bati,
kuzey ve giliney yonlerinden denize dogru eyvanlarla genisletilerek (398x 660 cm) bu plan
semasi elde edilmistir. Bogazi¢i’ndeki diger yali ve kosklerde de kullanilan bu plan semasi
On Asya kaynakli olup, On Asya’daki 6rneklerden farki; avlu olarak kullanilan orta
mekanm {istiiniin kapatilmis olmasidir (Unver ve Eldem, 1970). Divanhane; misafirlerin
kabulii, agirlanmas1 i¢in yapilmis olmakla birlikte i¢cinde yatilmayan bir salon olarak

diizenlenmistir.

Yapimin eyvanlar1 genis pencerelerle denize, orta mekan ise dogu duvar iizerindeki

giris kapisi ile bahgeye agilmaktadir. Eyvanlar, sekilerle orta me lf&ag
deniz manzarali pencerelerle ferah oturma alanlarina donusme ktedir.

Tasly{lélllch

ta ve
likmeler

arasinda yer alan pencereler tamamen eyvanlar1 ¢evrelemekte, bah¢e kenarindaki dogu
duvarinda ise pencere bulunmamaktadir. Dogu duvarinin tam ortasinda, bahgeden orta
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mekana girisi saglayan cift kanath bir kapi, sag tarafta ise biiylik bir gomme dolap yer
almaktadir. Orta mekanin merkezinde ise fiskiyesi sokiilmiis mermer bir havuz mevcuttur.

Yapinin bati ve giiney eyvanlart kismen deniz iizerinde olan yapinin denizle
sinirini, bu eyvanlarin altindan gegen moloz bir tag duvar/rihtim duvari olusturmakta ve bu
tag duvar yapi smirlart disinda da bahge duvari olarak devam etmektedir. Bu duvarin
gerisinde bulunan kismi bodrumda bulunan ahsap dikmeler bat1 sekisini alttan
desteklemekte ve dikmenin biraz gerisinden de tas duvarlarla smirlandirilmig, bahge
zemini ylikselmektedir (Sekil 1.3.2, 1.3.4).

3 $ )€ _l‘_. R |

Sekil 1.3.1. Divanhane Rolove Plani (Gtirsel, 2013).

Sekil 1.3.2. Divanhane Rolove Kesiti (Giirsel, 2013).
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Sekil 1.3:3- Divanhane Restitiisyon Past 1699-1870 (Giirsel,2013).
Sekil 1.3.4. Divanhane Restitlisyon Kesiti 1699-1870 (Girsel, 2013).
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Sekil 1.34. Divanhane Restitiisyon Plan1 1699-1870 (Giirsel, 2013).
Sekil 1.3.3.

Yapmin biitiin beden duvarlar1 ahsap catkilidir. Bu duvarlar1 olusturan ahsap
dikmeler, deniz seviyesinden yaklasik olarak 300 cm ylikseklikte, temel duvarlarinin
iizerinde bulunan ahsap tabanlara oturmakta, tavan seviyesinde de ahsap tabanlarla
cevrelenmektedir (Sekil 1.3.2, 1.3.4.) Duvarlarin pencere ve kapi agikliklar1 disinda kalan
kisimlar1 ahsap kaplama ile kaplidir. Pencere iist seviyesinde baslayan mukarnasli ahsap
sergen biitlin mekan1 ¢evrelemekte, sergen iistiinde kalan sagir kisimlarda ise cicekli
panolar yer almaktadir. Eyvanlar1 aynali tonozlu ahsap tavanlar, orta mekani ise ahsap bir
kubbe 6rtmekte, bu kubbe ve tonozlar alaturka kiremitli bir cat1 ile korunmaktadir. i¢
mekan duvarlar1 ve tavanlari ¢ok zengin bir dekorasyona sahip olan yapinin sergen
seviyesi listiinde kalan kisimlarinda ¢igek bezemeli ve altin yaldiz ¢erceveli panolar, dogu
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duvarindaki kap1 ve dolaplarda giimiis tel, sedef ve kemik kakmali dekorasyon, tavanlarda
altin yaldizli kalem isleri yer almaktadir.

Binanin dis cepheleri ise i¢ mekanin aksine oldukga sade ve yalindir. Denize bakan
cephelerde yatay kaplamali algak bir parapet iizerinde, tasiyici dikmeler arasinda yatay
pencereler yer almaktadir (Sekil 1.3.5, 1.3.6). Pencere istiindeki kisimlar ise pencere
yiiksekliginin 2 kat1 yiikseklikte diisey ahsap kaplamalarla kaplidir. Pencerelerin iistiinde
yer aldig1 diisiiniilen ahsap silme/sakaf, icerideki ahsap sergenin disa yansimasidir. Diisey
kaplamalar sagak seviyesinin 80 cm altinda, kii¢iik kemerlerden olusan bir bezeme ile
sonlanmaktadir. Bati ve giiney cephelerindeki eyvan c¢ikmalarini eli bogriindeler
desteklemekte ve cepheler alaturka kiremitli kirma cati ile tamamlanmaktadir. Yapildig:
donemde Divanhane catisinin genis sagakli ve kursun kaplamali, pencerelerinin ahsap
kapakli oldugu, pencere iistiinde sakaf silmesi bulundugu tahmin edilmektedir (Bachmann,
2008, Eldem ?).

Eldem, 1994).
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Sekil 1.3.6. Bati cephesi restitiisyonu (Giirsel, 2013).
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1.4.Yapiy1 Olusturan Unsurlar

Temel duvarlarr: Giliniimiizde ahsap Divanhane; deniz tarafinda moloz tas
duvarlara, bahge tarafinda ise betonarme hatillara oturmaktadir (Sekil 1.3.5). Deniz
tarafindaki tag duvarlar deniz seviyesinden yaklasik 300 cm kadar yiikselmektedir. Deniz
kenarinda, en onde olan (bat1) temel duvari, kiyr ¢izgisine paralel yapilmis bir rithtim
duvarinin tzerine, rthtim duvarindan 30-40 cm igeride olacak sekilde oturmakta ve
sevlenerek yiikselmektedir (Sekil 1.3.2, 1.3.4). Yapinin onarimlar sirasinda tiimiiyle
yenilenmis temel duvarlar1 rihtim istiindeki daha kalin olmak tizere genellikle 60 cm
kalinliktadir (Sekil, 3,5). Tas temel duvarlarinin arasi, bati eyvani ¢ikmasinin altindaki
kisitm disinda toprak = dolgulu olup, olusturulan yapay teras iizerinde Divanhane
yiikselmektedir. Bati eyvani altindaki boslugun gecmiste kayikhane oldugu sanilmakla
birlikte (Giirsel, 2010) olmadig1 kanis1 da mevcuttur (Tamer, 1947). Temel ve rithtim
duvarlarinin yapinin insa edildigi donemde Sariyer tagindan hargsiz kesme tas duvar
oldugunu gosteren tas bloklar kuzeydeki rihtimda hala mevcut olup, 1855 yilindaki gemi
kazasindan sonra moloz tas olarak yenilendigi diisiiniilmektedir. Gegmiste, Divanhanenin
yapildig1 ilk dénemde, yapinin zemine oturan beden duvarlarinin altinda miitemadi bir
temel bulunmadigi, ahsap karkas dikmelerin koselere yerlestirilmis biiyiik taslara oturan
ahsap tabanlarin iizerinde yiikseldigi, ciirliyen tabanlar ve dikmeler nedeniyle dikmelerin
altina betonarme hatil yapildigi 1954 yili onarimini gergeklestiren Arif Hikmet Koyunoglu
tarafindan belirtilmektedir (Kuruyazici, 2008).

Ahsap Beden Duvarlar ve Cikmalar; Ahsap ¢atkili duvarlar 28 cm kalinliktadir.
Duvarlarin ana tasiyicilart 18x18 veya 19x19 cm Kkesitinde, 475 ya da 485 cm
yiiksekliginde mese dikmeler olup, bu dikmelerin ortalama 178- 191 cm araliklarla
yerlestirilmis oldugu goriilmektedir. Ahsap dikmeler ¢ikma yapilmayan kisimlarda, temel
duvari iizerine yerlestirilmis mese tabanlara (13x19) yarim ge¢cme ile oturmaktadir (Sekil
1.3.6). Denize dogru ¢ikma ile tasan kisimlarda ise temel duvarina oturan mese tabanlarin
tizerinde tabana dik konumda doseme kirisleri bulunmakta, kiriglerin iizerinde kirislere dik
konumda mese taban, mese taban iistiinde de mese dikmeler yer almaktadir. Cikma yapan
doseme Kkirisleri %l;l Xﬁnﬁlng dikmelerle ve payandalarla desteklenen alt tabana
tasitilmaktadir (%ee il 1.4.131 Bati eyvani c¢ikmasi denize dogru en fazla 170 cm
genisliginde tasmaktadir. Gegmiste ¢ikmay1 destekleyen i¢ biikey kavisli desteklerden (eli
bogriindeler) giiniimiize kadar gelebilen 6rnek bulunmamaktadir.

lerrdd s rom
ogw farwit

Sekil 1.4.1. Divanhane Temel Plan1 R6l6vesi (Giirsel, 2013).
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Sekil 1.4.3. Cikma Detay1 (Giirsel, 2013)

Sekil 1.4.4. Capraz payandalar ve panolar, 2013.
2013, Erdem.
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Sekil 1.4.6. Dikme, baglik, taban 2013.
taban, 2013, Erdem.

Ahsap catkiyr olusturan mese dikmeler, ahsap basliklarla tamamlanmakta,
basliklarin {izerine ise yapiy1r ¢epecevre kusatan taban oturmaktadir. Ahsap dikmeler
parapet ve pencere 1iist boliimlerinde c¢apraz payandalarla ve yatay kusaklarla
desteklenmektedir (Sekil 1.4.4). Taban-dikme, kiris-taban baglantilarinda gegmenin yani
sira karabaslt ¢ivilerin de kullanildigr goriilmektedir. Ahsap catkili duvarlar disaridan;
pencere istlerinde diisey, parapetlerde yatay konumda ahsap tahtalarla, icte ise pencere
iistlerinde ahsap panolar, pencere altlarinda yatay konumda ahsap tahtalarla kaphdir (Sekil
1.4.5). Yapmin dis cephelerinin ilk yapildigi donemde as1 boyasi ile boyali oldugu Mesruta
Binasinda kullanilan baz1 6zgilin pargalarin kirmizi renginden anlasilmaktadir (Giirsel,
2013)

Orta mekan ve eyvanlar; tavan seviyesinde yatay konumda kirislerle sinirlanmakta,
bu kirigler ise eyvanlarin birlesme koselerinde yer alan dikmelerle dogu duvari igindeki
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dikmelere tasitilmaktadir. Koselerde birbirlerine yarim gegmelerle baglanan kirislerin
boylar1 da dikme bagliginin {izerinde iki kirisin birbirlerine yarim ge¢me ile baglanmasi ile
uzamaktadir. Eyvan/seki baslangiclarinda, kirislerle dikmelerin birlestigi koselerde, oymali
Bursa kemerleri bulunmaktadir (Sekil 1.4.6).

Zemin Doésemesi: Divanhane orta mekani 14 cm kalinliginda blok mermerlerle
kaplidir. 25 cm yiiksekliginde birer sekiyle orta mekandan ayrilmis olan eyvanlar da ise 39
cm genislikte 6 cm kalinlikta ahsap kaplama goriilmektedir. Geg¢miste, eyvanlarin pencere
kenarlarinda, yaklasik 10 cm kadar yiikseklikte, 90 -95 cm genislikte bir sedir sekisi daha
oldugu fotograflardan goriilmekte ancak bu sedirler giinlimiizde bulunmamaktadir (Sekil
1.4.5).

Panolar; Divanhanede en gbze ¢arpan bezeme unsuru, tepe pencerelerini andiran
cicekli panolardir. Biitiin yap1 duvarlarimin sergen iizerindeki kisimlart 3.2- 3.7 cm
kalinlikta, 210 cm yiiksekliginde, 92 cm -150 cm genislikte ¢i¢ekli panolar ile kapli olup,
panolar ahsap striiktiire ddvme demir ¢ivilerle cakilidir. Mese agacindan yapilmis yekpare
ya da 2 pargali panolarin orta kisimlarinda sivri kemerli genis bir ayna/tablo alani
bulunmakta ve bu alanlarin vazo i¢inden cikan giil, karanfil, yasemin, zambak vb. ¢igek
demetleri ile bezenmis oldugu goriilmektedir. Aynanin etrafinda 5-6 mm kalinliginda
akcaagactan yapilmis bir tabaka, bu tabakanin ¢evresinde ve panolarin arasinda ise altin
yaldizli kabartma alg1 ¢italarla yapilmig bordiirler bulunmaktadir (Sekil 1.4.7, 1.4.8).

Pencereler; Eyvan duvarlarini olusturan tasiyict dikmelerin aralarinda, genislikleri
178-190 cm arasinda degisen 133 cm yiiksekliginde yatay pencereler bulunmaktadir.
Eyvan dosemesinden 63 cm, sedir sekisinden 45 cm yiikseklikte olan parapetler, sedire
oturanlarin arkasina yastik koymaya olanak saglamaktadir.

Yapmin 06zglin doneminde pencere bosluklarinda dograma bulunmadigi, dis
etkenlerden yukariya ve asagiya dogru agilan ahsap kapaklar ve deri pargalari ile
korundugu diisiiniilmektedir. Yapinin i¢c durumunu gosteren 1879 Oncesinde ¢izilmis bir
perspektifte de pencerelerde dograma bulunmadig1 ve dis yiizde yatay kapaklarin oldugu
goriilmektedir (Sekil 1.4.9). Siirme pencere dogramalarinin ise hangi tarihte yapiya
takildig1 bilinememekte, 1870 yilindaki onarimda takilmis olabilecekleri diigiiniilmektedir
(Sekil 1.4.5).

Sekil 1.4.7. Divanhanede ¢igekli panolar, 2013.
2013,Erdem.
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Sekil 1.4.8. Vazoda ¢icek buketi, 2013.
2013, Erdem.

v 3 ; Al

Sekil 1.4.9. Divanhane i¢, 1870 oncesi, Catenaci (Eldem 1994).

Kapilar; Divanhanenin kapilar1 ve dolaplar1 dogu duvari iizerinde yer almaktadir.
Bahgeden yaliya giris kapisi ¢ift kanatli, tablali bir kap1 olup, alt tablas1 disinda tamamen
yenilendigi anlagilmaktadir. Bu kapinin yaklagik 90 cm oniinde yer alan kemerli kap1
boslugunun bezemeli kanatlar1 glinlimiizde mevcut degildir. Bu kapinin bir benzeri olan ve
yikilan selamlik bdliimiine agilan ¢ift kanat goriintimlii, tek kanatli kapinin da Mesruta
Binas1 yapildigi zaman kapatildigi anlagilmaktadir. Mesruta ile baglant1 i¢in bu kapinin
hemen soluna, kuzey eyvanina agilan kap1 boslugu giinlimiizde mevcuttur. Kapilar ile
gobmme dolap kapilari; kayin agacindan tablali, tel ve sedef kakma bezemelidir. Bu
bezemeler, kapilarin ¢evresindeki sagir kisimlarda da sergen altina kadar devam etmektedir
(Sekil 1.4.10 - 1.4.12).

Tavanlar; Orta mekan kubbe, eyvanlar tekne tonoz ile Ortiilii olup, kubbe ve
tonozlar kirma cat1 ile kapatilmistir (Sekil 1.4.13 — 1.4.16). Tek katli yapr yliksek bir i¢
mekana sahiptir. Eyvan sekisi ve tonoz arasindaki yiikseklik 544 cm, orta mekan zemini ile
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kubbe arast 652 cm, tavan yiiksekligi ise orta mekanda 513 cm civarindadir. Tekne
tonozlarla kubbenin meseden yapilmis kavisli kaburgalarla olusturuldugu bilinmekte,
ancak cat1 heniiz kaldirilmadigr igin kesin detaylar bilinememektedir. Bununla birlikte,
tekne tonoz kaburgalarinin hem dikmelerin {istiindeki tabanlara oturan hem de tavan
kirislerine yan taraftan sabitlenmis bir kirise ¢akildigir tahmin edilmektedir (Bachmann,
2008) (Sekil 1.4.17). Egri tonoz yiizeyleri kaburgalara yatay olarak cakilan ince kaplama
tahtalar1 ile kaplanmistir. Kubbe omurgalari ise mese kirislerle olusturulmus sekizgen bir
kasnak iizerine oturtulmustur. Tonoz ve kul?é)%l Wg%zjlrl citalarla olusturulmus 12 kollu
yildiz, yaprak ve badem bi¢imindeki motiﬂe’rﬁe, egrisel ylizeyler ise ince keten beziyle
kaplanarak kalem isi ¢iceklerle bezenmistir. Giiniimiizde ¢atis1 ve dolayisiyla kaburgalari
¢lirlimiis olan kubbe ve tonozlar gecici ahsap dikmelerle desteklenmektedir.

Havuz; Orta mekanin merkezinde, kubbenin tam altinda yer alan mermer havuzun
ortasinda yer alan kosk bigimli fiskiye giinlimiizde mevcut degildir (Sekil 1.4.10, #5-2).
1947 onarimindan once ¢ekilmis olan fotograflarda havuzun ortasinda dort adet mermer
ayakiistinde iki kademeli olarak yilikselen c¢okgen planli mermer bir fiskiye
goziikmektedir. Havuzu ¢evreleyen mermer parapet mukarnaslarla bezelidir.

1.4.19

b 2

2 S
Sekil 1.4.10. Div

anhane i¢,1855, P.Sebah (Eldem, 1970).
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Sekil 1.4.11. Giris kapist, 2013.
2013, Erdem.

Sekil 1.4.12. Kap1 bezemeleri, 2013.
2013, Erdem.
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Sekil 1.4.13. Orta mekan kubbesi, 2013.
2013, Erdem.

sekillerde 13'den 15'e gecilmis.

Sekil 1.4.15. Eyvan iistii tekne tonoz, 2013.
1.4.14 2013, Erdem.

& B ol BT ‘\v'
C b RS
Sekil 1.4.16 Tekne tonozun catidan goriiniimii, 2643.
2010 (Gursel,2013.
Sekil 1.4.15.
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_ | " B\
Sekil 1.4+ Catidan kubbe goriiniimii, 2643-
Sekil 1.4.16 2010 (Grsel, 2013).
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Sekil 1.4-48=Tekne tonoz yapim detay1 (Giirsel,2013).

Sekil 1.4-+9-Tekne tavan bezemeleri, 2013.
1.4.18. 2013, Erdem.
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Cati; Divanhane ¢atisinin 6zgiin egiminin 1954 yili onarimina kadar korundugu;
ancak bu tarihte yapilan onarimda c¢ati egiminin arttirildigr (%52), Mesruta Binasi
yikilirken ¢at1 arasinda bulunan %35egimli baski pervazindan anlagilmaktadir (Sekil 5.2).1.4.20
Yapinin ilk doneminde 6zgiin ¢at1 Ortiisiiniin kursun kaplama oldugu diisiiniilmekte,1947
yilt onarimindan once cekilmis bir fotografta masa {iistiine yigilmis kursun kaplamalar
goriilmektedir (Sekil 5°3). Bu tarihte var oldugu bilinen alaturka kiremidin (Tamer,1947)
ne zaman kursun kaplamanin yerine kullanildig1 bilinememektedir.

Sekil 1,5.1, 1.5.2, 1.5.3 buraya gelse ve 1.4.19,1.4.20 ve 1.4.21 olsa daha iyi olacak.

1.5.Yapinin Geg¢irdigi Onarimlar

Amcazade Selamlik Yalisi; riizgarli, akintili, nem orani yiiksek Istanbul Bogazi
kenarinda, dolgu bir zemin ilizerine konumlandig1 ve ana malzemesi ahsap oldugu i¢in stk
araliklarla onarilmistir. Yalinin Osmanli Déneminde 1765, 1766-1768,1769,1810, 1855 ve
1870° ve 1885 yillarinda onarilldigi kaynaklarda belirtilmektedir (Giirsel,2010). 1870
yilinda dogu boliimii yikilip yerine buradaki malzemelerle Mesruta Binasi yapilinca,
Divanhanenin de onarildigi anlagilmaktadir. Bu onarimda Mesruta Binasi’na pencere
acabilmek i¢in Divanhanenin genis sacaklarinin daraltildigi, sacak alinlarinin giiniimiizde
mevcut olan bezemeli tahta ile kaplandig1 (Eldem, 1994) kesme tas temel rihtim duvarinin
moloz tas olarak yenilendigi, kursun kaplama olmasi muhtemel ¢at1 Ortilistiniin alaturka
kiremit ile degistirildigi, distiniilmektedir (Giirsel, 2010). Dogu cephesindeki dolap
cikintisinin devam ettirilerek kapatilmasi da bu veya hemen bundan sonraki onarimda
gerceklestirilmis olmalidir (Sekil 1.5.5).

Sekil 4=5+1. Orta sofadaki fiskiyesi kayip havuz, 2013 .
1.4.19 2013, Erdem.

> Gemi carpmast nedeni ile harap olan Selamlik Yalisi’nin dogu kisminin (bahge tarafi) 1870 yilinda yikildigi,
Divanhanenin korundugu ve Divanhanenin kuzeydogu kosesine 2 katli Mesruta Binasi yapildigi 1870 yilinda Pascal
Sebah tarafindan ¢ekilmis olan iki fotografin karsilastirilmasindan dolay: anlagilmaktadir. Bu fotograflardan birincisinde
goriilmeyen Mesruta Binasi, digerinde Divanhanenin arkasindan yiikselmektedir. (Giirsel, 2010).



Sekil 15:2. Ozgiin ¢at1 egimini gdsteren pervaz.
1.4.20.

pervaz, 2010 (Gursel, 2013).

Sekil 1-5-3- Havuz ve kursun levhalar (Tamer, 1947).
1.4.21.

Amcazade Divanhanesine, Tirkiye Cumhuriyeti doneminde ilk onarim 1947
yilinda Yiiksek Mimar Cahide Tamer tarafindan yapilmig, “Tiirkiye Anitlarinin
Korunmasina ve Onarilmasia Yardim Dernegi” de masraflari {istlenmistir®. Bu onarimda
yapmin tamamimin onarimast igjn ,yeterli para bulunamadigindan acil olan sorunlar
giderilmeye caligilmistir (Sekil 1. 574') Oncelikle dalgalar nedeniyle harci bosalmis deniz
kenarindaki tag duvar, yali kismen askiya alinarak yeniden yapilmis, ¢ikmalarin doseme
kirigleri ve doseme kaplamalar1 yenilenmistir. Bati eyvani ¢ikmasinin altindaki 6zgiin
taban kirisi; glineybatidaki kdseden baslayan ve dogu temel duvarina kadar uzanan c¢elik
bir kiris ile desteklenmis, ¢ikmalar1 destekleyen deniz i¢indeki muhdes ahsap direkler
kaldirilmistir. Onarim 6ncesinde ¢ikmay1 destekleyen eli bogriindelerden sadece bir tanesi
mevcut olup, diger destekler de bu eli bogriinde gibi yapilmis, clirliyen alt tabanlar
degistirilmistir. D1 cephedeki cliriiyen kaplamalar yenilenmis, catida kiremit aktarimi ve

® Milli Egitim Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Topkap: Sarayr Miizesi Miidiirligii’'nden Yali’nin
acil bir kesfinin yapilmasini isteyince (26.05.1947 tarih 4034/1339 sayili yaz1 (Yildiz, 2011), Miize Miidiirliigii Cahide
Tamer’i gorevlendirir (Tamer, 1947).
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dere onarimi yapilmistir. Igeride ise, fiskiyeli koskii kaybolmus ve altindaki duvarm
¢okmesi nedeniyle kismen zemine gOmiilmiis olan mermer havuz yatay konuma
getirilmistir. Kubbe kose dikmelerinin degistirilmesi ve ¢ati striiktiiriiniin onarilmast vb.
isler para yetismedigi i¢in yapilamamistir. (Tamer,1947, 2001).

yapilamamuistir ($ekil 1.5.2, 1.5.3) (Tamer,1947, 2001).

= . = = -

Sekil 1.541947 onarimi sonrasi bati cephesi (Tamer,1947).
15.2

. o

Sekil 1.5:5. 1947 onarimi sonrast giiney cephe (URL 2).
1.5.3.

Divanhane; 1954 yilinda Mimar Cahide Tamer kontroliinde Mimar Arif Hikmet
Koyunoglu tarafindan yeniden onarilmistir '. Tamirata &nce catidan baslanmis, yeni
yapilan ¢at1 6nce yerde imal edilmis sonra parga parca yerine konmustur. Kuzey ve giiney
rthtim duvarlan yiikseltilerek tamir edilmis, askiya alinan yap1 eski seviyesine kaldirilmis
ve altina tag temeller yapilarak betonarme hatilla sonlandirilmigtir. Ahsap karkas dis
duvarlar sokiilerek eski ve yeni mese dikmeler ile yeniden yapilmis, dolayisiyla
kaplamalar1 yenilenmis cat1 yerde yeniden imal edilmis ve parca parca yerine konmus,
kaplama tahtalar1 {izerine ruberoit serilerek alaturka kiremit ile kaplanmistir (Kuruyazici,
2008). I¢ mekandaki kubbe ilave kiriglerle takviye edilerek demir gubuklarla yeni ¢atiya

71953 yilinda Amcazade Hiiseyin Pasa Vakfi Miitevellisinin basvurusu iizerine Istanbul Belediyesi’nin verdigi 6denekle
gergeklesen onarimda ancak yapinin gatisi tamir edilmistir. Tarihi Anitlar Dernegi tarafindan verilen ikinci édenekle de
restorasyona devam edilmistir (Y1ldiz, 2011).
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asilmig, ahsap doseme kaplamalari ¢irali ¢gamdan yapilmis, bezemeli tavanlarda, ahsap
siislemelerde, dolap kapaklarinda ve mukarnasli sergende eksik olan kisimlar
tamamlanmis, pencere ¢erceveleri tamamen, girig kapisi kismen yenilenmistir (Kuruyazici,
2008, Tamer, 2001). Giris kapis1 nisi ve yiikliik kism1 sokiiliip yeniden yapilmis, dis cephe

as1 boyast ile boyanmustir (Giirsel, 2010).

) mustir (Sekil 1.5.4)(Giirsel. .
1971 yilinda "[bﬁ)ﬁ(riyg "ﬁiﬂﬁg“ tomobil Kurumu tarafindan yapinin miize olarak

kullanilmas sart1 ile onarima baslanmis, ancak restorasyon projesi Anitlar Yiiksek Kurulu
tarafindan onaylanmayinca onarim durmustur.1977-1978 yillan1 arasinda Tiirkiye Anit ve
Cevre Turizm Degerlerini Koruma Vakfi tarafindan baslanan onarimda; uzun siiren
projelendirme siireci i¢inde sadece acil isler yapilmis, kurumlar arasinda anlagmazlik
cikinca onarim gerceklesmemistir. Her iki onarimda da daha oncekilerde oldugu gibi
rthtim, temel, ¢ati, déseme ve cephe kaplamasi tamirleri yapilmis, yapinin denize dogru
kaymasi ve ¢atidan su almasi 6nlenmeye calisilmigtir.  caisimistr (Sekil 1.5.5).

2004 yili onarimi1 Amcazade Hiseyin Paga Vakfi Miitevellisi tarafindan yaptirilmis
olup, bu onarimda yali i¢in bir dizi acil onlemler alinmaya calisilmistir. Ciiriiyen tavan
kirisleri nedeniyle ¢okmekte olan tavanlar dikmelerle takviye edilmis, deniz cephesi
dikmelerle askiya alinmis, denize dogru kayma tehlikesi olan yap1 yatay konstriiksiyonla
sartlmig, pencereler PVC ile kaplanmis, diisen ¢igekli panolar mesruta binasi iginde
korumaya alinmis, yapinin catist lizerine gegici bir ¢ati daha yapilmis, yan cephelerin
disina gecici ¢atiy1 tasiyan dikmeler yerlestirilmistir (Sekil 1.5:8) (Yildiz, 2011).

(Sekil 1.5.6)

S —

- g

anhane 19»70’ler (Gii

Sekil 1.56: Div inay, 2017)
1.5.4.
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1.5.5

— 5 - .

Sekil 1.5.8: Dogu cephesi ve koruyucu gati, 2013.
Sekil 1.5.6.
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1.6.Amcazade Selamhk Yahis1 Icin Yapilan Restitiisyon Denemeleri

1855 yilindaki gemi kazasi, Selamlik yalisinda hem carpma nedeniyle hasar
olugsmasina hem de bir yangin ¢ikmasina neden olmustur. 1870 yilinda Yalinin dogu
boliimii, tahribatin onarillamayacak kadar biliylik olmasi nedeniyle yikilmis olmalidir.
Yalinin dogu kismi yikilmadan 6nce, Mimar Fossati tarafindan yapilmis kroki seklindeki
plan (Sekil 1.6.1) ve cephe rdlovesi olmakla birlikte, rélovenin dogruluguna iliskin
kuskular bulunmaktadir.

Sedat Hakki Eldem’de 1940’l1 50’li yillarda bu yapi ile ilgilenmis ve Selamlik
Yalisina iligkin bir restitiisyon caligmasi yapmistir (Sekil 1.6.4). ]%L()lg?g}’ire}(ﬂ‘q% zgahsmasu
Pascal Sebah tarafindan1860-1870 yillar1 arasinda cekilmis bir fotografa, Th. Frere’nin
tablosuntglbleséunﬁ“g)s'seskéllt}ﬁn%}lveplan krokisine dayanmaktadir. Siiphesiz en giivenilir kaynak
Pascal Sebah fotografi olmus, Eldem bu fotografa ve Yalinin mevcut olan kismu
Divanhaneye bakarak Fossati rolovesinin hatirda kalanlarin ¢izildigi “ezbere” yapilmis bir

kroki oldugunu sdylemistir (Unver, Eldem,1970).

Ozcan Giirsel tarafindan 2013 yilinda hazirlanan restitiisyon calismasinda (Sekil
1.6.5), Charles Theodere Frere ve Pascal Sebah disinda H. Catanaci’nin 1781 ve
A.Pasini’nin 1855 yillarinda yapmis oldugu resimler kaynak olarak gosterilmistir. Eldem
ile Giirsel’in restitiisyon ¢izimleri arasinda giris taghigmin bigimi ve biiyiikligi ile kuzey
kenarina yerlestirilen mekanlarda farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklardan da
Selamlik Yalisinin  6zgiin durumunu anlatan yeterli bilgi ve belgenin olmadigi
anlagilmaktadir.

" b
|
| R - |
B e 4
an.‘ & =4
'm‘: i

Sekil 1.6.1. Fossati Divanhane Plan1 (Eldem,1970)e



39

Sekil 1.6.2. P. Sebah fotografi, (Eldem, 1970) o

" -

Sekil 1.6.3. Th Frere’nin Amcazade tablosu (Eldem, 1970).
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1 2 '
b e e e s s

Sekil 1.6.4. Eldem; Selamlik Yalisi restitisyon plani (Eldem, 1970)

v
P

Sekil 1.6.5. Giirsel; Selamlik Yalisi restitiisyon plani (Giirsel,2010)
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1.7. Koruma Sorunlar1 ve Restorasyon Kararlar

Divanhanede tarih boyunca yapilan biitiin onarimlar; denize dogru kayma, oturma,
ahsap elemanlarda ¢iirlime, bezemelerde bozulma gibi sorunlardan dolay1 genellikle temel,
doseme, duvar ve cati bolgelerinde yapilmis, dolayisiyla bu alanlardaki 6zgiin detaylar
bliyiik oOlgiide kaybolmustur. Yapinin miilkiyetinin Miilhak Amcazade Hiiseyin Pasa
Vakfi’na, yani Hiiseyin Pasa soyundan gelen mirasgilara ait olmasi, mirasgilarin da yapiy1
onarmaktan ziyade yapidan faydalanmay istemeleri, saglamlastirma amaci ile yapilan 20.
yiizyll onarimlarinda aceleci davranilmasi ve Divanhanenin uzun yillar boyunca
kullanilmamasi tahribati arttirmistir.

Agaoglu Insaat Sirketi, 2007 yilinda Divanhane ile birlikte biitiin Sahil Saray
arazisini giiniimiize kadar gelemeyen yapilarin da yeniden ihyasini hedefleyerek “restore
et-islet-devret” modeli kapsaminda devralmistir. Sahil Sarayini olusturan yapilarin otel,
Divanhanenin ise 6nemli kisilerin kalacagi konuk evi olarak kullanilmas1 diisiiniilmektedir.

2013 yilinda Divanhanenin rdlovesi, restitiisyon ve restorasyon projeleri
tamamlanmis ve Koruma Bolge Kurulu’na sunulmustur. Bu siiregte yapiya iliskin eski
fotograflardan, resimlerden ve ¢izimlerden ve yapinin kendisinden yararlanarak giiniimiize
kadar gelebilmis 0zgiin izler arastirilmig, saptanmis ve yapiin Ozgilin niteliklerine
kavugmasimi saglayacak, tahribatini durduracak miidahale kararlar1 olusturulmustur.
Divanhane ancak, saglamlastirma, ayiklama, biitlinleme ve yenileme miidahaleleri
sonucunda giiniimiiz yasantisina katilabilecektir. Yapinin deniz tarafindaki temelleri kesme
tag ile akca gecmez tekniginde yeniden yapilacak, ge¢miste deniz ile havuz arasinda
uzanan ve temel seviyesindeki topragin dalgalar tarafindan bosaltilmasini1 6nleyen 3 adet
tikali kanal yeniden agilacaktir. Ahsap karkas duvarlari olusturan 6zgiin mese dikmeler
korunacak, 8 adet muhdes dikme degistirilerek mese agacindan, O6zgiin boyutlarda
yapilacaktir. Ciiriimiis ve yok olmus taban kirisleri mese agacindan, déseme kirisleri ¢gam
agacindan, doseme kaplamalari sedir agacindan orijinal boyutlarda yeniden imal
edilecektir. Pencere dogramalar1 kaldirilacak, pencere bosluklarina ahsap pano arkasina
stiriilebilecek cam takilacak, yatay pencere kapaklar1 yeniden iiretilecektir. Cicekli panolar
yerlerinden sokiilerek onarilacak, orijinal boya ve renkler analiz edilerek kaybolmus
bezemeli kisimlar tamamlanacak ve mevcut olmayan 10 adet pano eski resimlere bakilarak
yeniden yapilacaktir. Kubbe onarilacak, kuzey tonozu yenilenecek, cephe kaplamalar
timiiyle degistirilecek ve kirmizi renkte as1 boyasi ile boyanacak, cati 6zglin egiminde
(%35) yapilarak alaturka kiremit veya kursun ile kaplanacaktir.

1.8.Sonu¢

Amcazade Sahil Sarayi’ndan giliniimiize gelebilen yapilar, 18. Yiizyil basinda
yapilmis Selamlik Yalisinin Divanhane boliimii ile 19. Yiizyil sonlarinda Divanhaneye
eklenmis olan Mesruta Binasidir. Diger yapilardan divanhanenin dogusunda bulunan
hamam ve mutfak kalintisi ile harem boliimiindeki hamam kalintis1 kalmistir. Diger yapilar
tamamen yok olmustur. Yok olan yapilarin ge¢misteki durumlarina iliskin yeterli belge
(yap1 kalintisi, rolove, fotograf) bulunmamakta, giiniimiizden yaklasik 100 -120 yil 6nce
yikildiklar1 i¢in kentte yasayanlar tarafindan da bilinmemektedir. Bir yapimin yeniden
thyas1 yani rekonstriiksiyonu ancak, eger i¢cinde bulundugu kent ve {ilke i¢in simge degeri
tasiyorsa ve savas, deprem gibi bir felaketle yok olmussa séz konusu olabilir. Bu
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nedenlerden dolay1 Saraymn kayip yapilarinin yeniden insa edilmeleri s6z konusu dahi
edilmemelidir.

Amcazade Divanhanesi olarak bilinen ahsap yapi, Osmanli konut mimarisinin
Onemli ve tarihi bilinen en eski 6rneklerinden biridir. Basta Sedat Hakki Eldem olmak
lizere ¢agdas mimarlara ilham kaynag: olmustur. Aym1 zamanda hem Istanbul’un hem de
yok olma tehlikesi ile yiiz yiize olan geleneksel ahsap yapilarin simgesi durumundadir. Dis
cephelerindeki yalinliga karsilik i¢ dekorasyonundaki zenginlik hala etkileyicidir. Ancak,
yapty1 saglamlastirma amaci ile yapilan 20. yiizyill onarimlarinda aceleci davranildigi,
Ozgln is¢ilik, malzeme ve detaylarin korunmasina, siirdiiriilmesine dikkat edilmedigi,
deniz kiyisindaki akintilardan, nemden, atmosferik sartlardan ahsap malzemesinin ¢ok
etkilendigi ve yaklasik olarak 100-120 y1l boyunca hi¢ kullanilmadig goriillmektedir. Yap1
giinlimiizde islevselligini siirdiiremeyecek kadar kotii durumdadir. Bu nedenlerden dolay1
acil olarak onarilmali, tasidig1 6zgiin ve essiz degerlerden dolay1 miize olarak kullanima
acilmalidir.
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TARIHI ESERLERIN 3B MODELLENMESINDE NOKTA BULUTU iLE
FOTOGRAMETRIK VERI URETiMi: CUBUKLU SU TERAZIiSi ORNEGI

Tarihi ve kiiltiirel mirasin belgelenmesi, korunmasi, gerektiginde degerlendirilerek
zarar vermeden kullanmima a¢ilmasi amaciyla yapilan rolove restorasyon ¢alismalarinda
fotogrametrik yontemler zaman ve maliyet agisindan daima ekonomik ¢oéziimler
onerebilmektedir. Yersel fotogrametri ydntemi fotogrametrik rolove yapiminda uzun
villardwr basari ile kullanilan bir yontemdir. Bilgisayar ve bilgi teknolojileri alaninda son
villarda ulasilan geligmeler sayesinde klasik fotogrametrik yontem zamanla yerini sayisal
versel fotogrametrik yontemlere birakmistir. Sayisal fotogrametri yéntemi sayesinde
yoneltme isleminden ¢izim islerine kadar tiim iglemler tamamen bilgisayar ortaminda
gerceklestirilmektedir. Bu sayede ortofoto, arazi ve yiizey modelleri, ti¢ boyutlu vektor veri
vb. tiim tirtinlerin sayisal olarak tiretilmesine olanak saglamaktadir. Bu sayisal iiriinler
belgeleme ve fotogrametrik rélove disinda ii¢ boyutlu modelleme, ii¢ boyutlu verinin
gorsellestirilmesi, yonetilmesi ve CBS ortaminda sunulmasi gibi farkli uygulama
alanlarinda da kullamilmaktadir. Son yillarda baslica kullanilan sayisal veri tiretme
donanim ve teknikleri arasinda sayisal kameralar, yersel lazer tarayicilar, insansiz hava
araclart yer almaktadir. Ozellikle gelisen lazer tarayici teknolojisi ile yiiksek dogruluklu
veri toplamak miimkiin hale gelmis olup, nesne yiizeyinde dlgiilen ¢ok yogun nokta
bulutlar: ile 3 boyutlu bilgi ¢ikarimi yapilabilmektedir. Yersel lazer tarayicilarin bir
pargast olan sayisal kamera ya da video kameralar ile kaydedilen gériintiilerden gériintii
isleme teknikleri kullanarak tiretilen yogun 3 boyutlu noktalar (nokta bulutu) yardimu ile ii¢
boyutlu modelleme yapilabilmekte, elde edilen veri kolaylikla gorsellestirilebilmekte ve
sayisal ortofoto iiretilebilmektedir.

Bu ¢alismada, uygulama alani olarak Istanbul Ili Beykoz semti simirlart icerisinde
bulunan 164. Yil Polis Hatira Ormani’min iginde yer alan tarihi Cubuklu Su Terazisinin
fotogrametrik rélove alimi amact ile ortofotosunun iiretilmesi amaglanmistir. Uygulama
oncesi yapilan islem adimlari; ¢alisma alaminin belirlenmesi, kullanilacak donanimlarin
temini, kamera uygunluk testi, yer kontrol noktalarimin tesisi, ol¢iimii ve fotograf aliminin
vapilmasidir. Bu amagla, Canon Eos 7D marka sayisal kamera ve Topcon GPT marka
Total Station donamm olarak kullanilmigtir. Sayisal kamera wygunluk testi fotograf
alimindan once yapilmistir. Yerel olarak élgiilen 4 adet poligon noktasi ve 39 adet isaretli
ve yapay noktalar fotograf alimindan once calisma alanminda tesis edilmistir. Daha sonra
toplamda 520 adet bindirmeli olarak ¢ekilmis obje fotograflari elde edilmistir. Verilerin
kalite kontrolii tamamlandiktan sonra, fotogrametrik veri tiretimi icin verilerin islenmesi
asamasina gegilmistir. Bu asamada sirayla; fotograflarinin eklenmesi, kamera kalibrasyon
parametrelerinin belirlenmesi, nokta bulutu iiretimi, él¢eklendirmek amacuyla yer kontrol
noktalarimin eklenmesi, YKN larimin fotograflar iizerinde olgiilmesi, yogun nokta bulutu
tiretimi, Sayisal Yiikseklik Modeli ve Ortofoto tiretimi yapimistir. 3 boyutlu model +/-1.2
cm dogrulukla gerceklestirilmistir. Son olarak yerel koordinat sistemindeki modelin ulusal
koordinat sistemine doniistiiriilmesi amaciyla GPS dlgiimleri gerceklestirilmis model
1/1000 olgekli pafta tizerindeki gercek konumuna aplike edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sayisal Fotogrametri, Ortofoto, U¢ boyutlu modelleme, Nokta
bulutu
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PHOTOGRAMMETRIC DATA PRODUCTION WITH POINT CLOUD FOR 3D
MODELING OF HISTORICAL AND CULTURAL HERITAGES: CUBUKLU
WATER GAGE CASE

Photogrammetric methods can always offer economical solutions in terms of time
and cost in building servey and restoration works carried out in order to document, protect
and using of the historical and cultural heritages. Terrestrial photogrammetry technique is
a method that has been used successfully for many years in the making of photogrammetric
measurements. Thanks to the recent developments in the field of computer and information
technologies, the classical photogrammetric method has been replaced by digital
terrestrial photogrammetric methods over time. With the digital photogrammetry method,
all operations from orientation of images to drawing works are carried out entirely in
computer environment. In this way, all the products such as orthophoto, terrain and
surface models, three-dimensional vector data are produced in digital format. Apart from
documentation and photogrammetric survey, these digital products are also used in
different application areas such as three-dimensional modeling, visualization, management
of three-dimensional data and presentation in GIS environment. Digital cameras,
terrestrial laser scanners and unmanned aerial vehicles are among the digital data
gathering equipment and techniques used in recent years. Especially with the developing
laser scanner technology, it is possible to collect high accuracy data, and 3D information
extraction can be made with very dense point clouds measured on the object surface.
Three-dimensional modeling can be carried out using the very dense 3-dimensional poits
(point cloud) produced using image processing techniques from images recorded with
digital cameras or video cameras, which are part of terrestrial laser scanners, The
digitally obtained data can be easily visualized and digital orthophoto can be produced.

In this study, it is aimed to produce ortofoto for the photogrammetric survey of the
historical Cubuklu Water Gage located in the 164th Anyversery Police Memorial Forest
located within the boundaries of Beykoz district of Istanbul. Processes before the
application are; determination of the working area, supply of equipment to be used,
camera suitability test, establishment, measurement and taking photographs of ground
control points. For this purpose, Canon Eos 7D brand digital camera and Topcon GPT
brand Total Station were used as hardware. Digital camera suitability test was performed
before taking photos. 4 measured polygon points on the ground and 39 marked and
artificial points were installed in the study area before taking photos. Then, a total of 520
overlaid photographs of the object were obtained. After the quality control of the data has
been completed, the process of data processing has been started for photogrammetric data
production. At this stage, photos were added, camera calibration parameters were
determined, point cloud was produced, ground control points were added in order to have
a scaled model, GCPs were measured on the related photographs, dense point cloud
production was done, digital elevation model and orthophoto production were performed
in succession. The 3D model was generated with an accuracy of +/- 1.2 cm. Finally, in
order to convert the model in the local coordinate system to the national coordinate
system, GPS measurements were made and the model was applied to its actual location on
the 1/1000 scale map.

Key words: Digital Photogrammetry, Orthophoto, Three dimensional modelling,
Point cloud
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2.1. Giris

Fotogrametri, bir cismin fotograflar ile bicim ve konumunun yeniden
olusturulmasidir (Kraus, 1993; Kraus, 2007; Yasayan vd., 2011). Sayisal fotogrametrik
sistemler; optik, elektronik, matematik, fotograf¢cilik ve bilgisayar teknolojisi gibi cesitli
bilim dallarindan yararlanilarak olusturulmus bir miihendislik uygulamasidir ve son
yillarda bu alanlardaki gelismeler fotogrametrik yontemlerin ozellikle mimari
uygulamalarda kullanimimi arttirmistir (Kiiliir, 2002; Duran, 2003; Yastikli, 2005). Cok
genis bir kullanim alanina sahip yersel fotogrametrinin baslica uygulama alanlar1 arasinda
mimarlik, arkeoloji, trafik kazalari, deformasyon Ol¢meleri, tip, veterinerlik, endiistri,
orman enddistrisi, otomobil endiistrisi vs. yer almaktadir (Yilmaz vd., 2000). En yaygin
kullanim alanlarindan birsi olan mimari fotogrametri ise sayisal veya analog fotograflar
tizerinden, mimari nesneye ait Olcekli gorsel bilgileri elde etmek {iizere kullanilan
tekniklerin biitiiniine denmektedir. Mimari fotogrametri ile belgelenen tiim objelerin
geometrik tanimlamasi, diizlemsel ve uzaysal konumu, biiytikliigi, sekli ve doku bilgilerini
sayisal olarak elde edilebilir ve bu bilgilerin ayrintili olarak dokiildiigii haritalar veya
bilgisayar ortaminda hazirlanan {i¢ boyutlu modelleri seklinde farkli perspektiflerde ve
tematik bilgiler ile sunar. Sayisal kameralar, yiiksek ¢6ziiniirliikli tarayicilar, lazer gibi
modern teknolojilerin kullanim1 ile gergeklestirilen ulusal ve wuluslararast yersel
fotogrametri uygulamalari, yersel fotogrametrinin dolayist ile mimari fotogrametrinin
Onemini giderek arttirmis ve bunun dogal sonucu olarak uygulama alanini da genigletmistir
(Sonmez ve Seker, 2014).

Yersel fotogrametrinin mimari roléve ¢alismalarinda en yogun olarak kullanildig:
alan ise tarihi yerlere/objelere ait cephelerin restorasyon ve belgeleme amagli planlarinin
cikarilmasidir (Suveg ve Voselman, 2000; Duran ve Toz, 2002; Remondino, 2003;
Remondino ve El-Hakim, 2006; Alamouri, Gruendig ve Grosse, 2009; Uslu vd, 2016;
Benli ve Kan, 2017; Remondino vd., 2009; Morganti ve Bartolomei, 2018). Mimarlik
fotogrametrisinde degerlendirme bugiin i¢in genellikle ¢izgisel olarak yapilmaktadir.
Cizgisel degerlendirmenin fazla zaman almasi ve ayrintilarin istenildigi gibi
gosterilememesi, rodresman tekniginde ise derinlik farklarmin getirdigi sinirlamalar, hava
fotogrametrisinde oldugu gibi yersel fotogrametride de ortofotonun kullanilmas: fikrini
dogurmustur. Ortofotonun ¢izgisel degerlendirmeye gore maliyette %50, zaman agisindan
%400 daha tasarruflu oldugu belirtilmektedir (Yi1lmaz, Karabork, Yakar, 2000). Yersel
fotogrametrinin mimaride kullanim alanlarini birbirinden ¢ok farkli alanlarda c¢esitli
detaylarin 6lcekli olarak ayrintili ¢iziminde ve modellenmesinde kullanilmasi seklinde
tanimlayabiliriz. Bu alanlar; mimari rélove ve cephelerin ¢ikarilmasi, tarihi ve arkeolojik
sit alanlarinin belirlenmesi ve tespiti, sekil ve yap1 arastirmalari, koruma imar planlarinin
yapim ve uygulanmasi, kiiltiir varliklarinin koruma, bakim ve onarimi amaciyla yapilan
belgeleme ¢alismalari, yapilarda egilme, biikiilme, kayma ve ¢okme hareketlerinin
(deformasyonlarin) belirlenmesi, yapida eger varsa hareketin siirekliliginin, cinsinin ve
blyiikligliniin parametrelerinin tespiti, akustik 6lgme ve hesaplamalar, onarim sonrasi
yapinin orijinal haline uygunlugunun tespiti i¢in ii¢ boyutlu modellenmesi, sehir ve bolge
planlama calismalari, maket, biist, endiistri modellerinin yapilmasi olarak siralanabilir
(Yakar, Yildiz, Yilmaz, 2005).

Bu calismada, tarihi Cubuklu Su Terazi’sinin fotogrametrik rolove alimi amaci ile
ortofotosunun iiretilmesi amaglanmstir. Oncelikle kullanilacak olan Canon Eos 7D marka
sayisal kameranin kamera uygunluk testi gergeklestirilmis, daha sonra yer kontrol
noktalarinin (YKN) tesisi, total station ile dl¢limii ve fotograf alimi gergeklestirilerek, 520
adet bindirmeli olarak c¢ekilmis obje fotograflar1 elde edilmistir. Yogun nokta bulutu
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tiretildikten sonra tarihi su terazisinin Sayisal Yiikseklik Modeli (SYM) ve ortofoto iiretimi
yapilmistir. Olusturulan 3 boyutlu modele ait dogruluk testleri gerceklestirilerek, model
1/10001 dlgegindeki pafta iizerine aplike edilmistir.

2.2. Cahisma Alani ve Kullanilan Donanimlar

Su terazileri, icerisine doldurulmus suyu pompalamak ve gerekli olan basinci
saglamak {izere su kaynaklarina ve suyun dagitiminin yapilacagi yerlere gore daha yiiksek
kotlarda insa edilmis, yerden yiikseltilmis bir nevi su tanklaridir (webl. 2020). i1k olarak
Roma'da kullanilan bu yapilar Osmanli'da kullanilmaya devam edilmis hatta daha da
gelistirilerek su seviyesi, su basinci, debi Olglimleri ve dagitim gibi &zelliklerle
donatilmislardir (web2. 2020). Istanbul’un hem Anadolu ve hem de Avrupa Yakasi’nda
bulunan pek ¢ok semtinde tarihi su terazilerine rastlamak miimkiindiir. Sayilarinin 86 adet
oldugu bilinen su terazilerinin 62 adedi Avrupa Yakasi'nda, kalaninin ise Anadolu
Yakasi’nda oldugu bilinmektedir (web3. 2020). Giiniimiize ulasan su terazilerinin bazilari,
mimari degere sahip yapilar olarak korunmaktadir. Fotogrametrik rdlove alimi
gerceklestirilecek olan tarihi Cubuklu Su Terazisi bunlardan bir tanesidir ve Istanbul ili
Beykoz llgesi 164. Yil Polis Hatira Ormani igerisinde bulunmaktadir (Sekil 2.2.1).
Calismamiza konu olan tarihi Cubuklu Su Terazisi Sekil 2.2.2°de sunulmaktadir.

o T -~
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Sekil 2.2.1. Caligma alaninin Google Earth iizerinde gosterimi
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E;'h -
Sekil 2.2.2. Cubuklu Su Terazisi
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Veri toplama platformu olarak yliksek ¢oziiniirliikklii Canon EOS 7D dijital fotograf
makinesi ve lens olarak 28mm sabit lens ve Topcon GPT 9003 M Total Station
kullanilmistir. Kullanilan sayisal kamera ve bu sayisal kamera ile birlikte kullanilan lens
Sekil 2.2.3’te, sayisal kamera teknik 6zellikleri ise Cizelge 2,1°de, kullanilan Total Station
Sekil 2.2.4’te ve kullanilan Total Station teknik 6zellikleri Cizelge 2.2’de gosterilmistir.

i1
i
1
i

S—

N T o

Sekil 2.2.3. Calisma alani i¢in kullanilan sayisal kamera ve kullanilan lens

Cizelge 2.1: Kullanilan sayisal kameranin teknik 6zellikleri

Coziiniirlik 17.9 MP

Tam cerceve goriintii penceresi Var

Odak uzaklig1 (kalibre edilmis hali) 44.8 mm

Piksel biiytkligi 18.5 um2

Sensor Tipi CMOS

Sensor Boyutu 22.3x14.9 mm APS-C
Crop Factor 1.6x

Sekil 2.2.4. Topcon GPT 9003 M Total Station
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Cizelge 2.2: Kullanilan Total Station teknik 6zellikleri, Leica Flexline TsO6plus Brosiir
(2020).

Agql Reflektorsiiz Veri
Ol¢iimii Mesafe Saklama /
Olciimii Aktarim
Dogruluk 1”7 (0.2 Menzil >500 m/ Dahili Maks.:
mgon) / 57 > 1000 m bellek 1000,000 sabit
(2 mgon) nokta,
Maks: 60,000
ol¢iim
Metod Mutlak Prezisyonlu 2mm+ 2 Veri GSI/ DXF/
okuma ppm formatlari LandXML /
CSsv/
kullanici
tanimli1 ASCII
formatlar
Reflektorlii Batarya Isletim
Mesafe Sistemi
Ol¢iimii
Menzil 3,500 m Calisma Siiresi | Yaklasik | Windows .NET 4.2
30 saat CE
Dogruluk | Prezisyonlu: Agirhk
2mm+ 2.0
ppm
Tipik 6l¢iim 1.0sn GEB212 ve 5.1 kg
stiresi tribhan ile
birlikte Total
Station

Sayisal kameralarin fotogrametrik veri iiretiminde kullanilmasi i¢in i¢ yoneltme
elemanlarinin belirlendigi kamera kalibrasyon isleminin yapilmasi gerekmektedir. Calisma
alan1 i¢in kullanilan Canon marka sayisal kameranin fotograf alimindan 6nce kalibrasyonu
Photo Modeller yazilimi yardimiyla yapilmistir. Bu test sonucunda kalibrasyon
parametrelerini igeren rapor olusturularak kameranin gergek piksel boyutu ve i¢ yoneltme
parametreleri hesaplanmis ve kameranin yersel fotogrametri dl¢iimlerinde, mimari rolove
calismalarinda kullanilabilecegi tespit edilmistir. I¢ yoneltme elemanlari; 0.0044085 mm
piksel biiytikliigi, 29.22 mm odak uzakligi ve distorsiyon hatalarini gosteren kamera
kalibrasyon dosyasi Cizelge 2.3' de verilmistir.
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Cizelge 2.3: Kullanilan sayisal kameranin kamera kalibrasyon parametreleri ve standart
sapmalari

Canon Eos

7d

Nokta Sayis1 | 1000

Gorinti 10

Sayisi

Gor.koor kar | 1.00 (um)

esel

Ort.Hatas1

Sensor Pixel Size

Boyutlari (mm)

H 5184 0.0044085

V 3456 0.0044085

Kamera Ilk Deger Top. Sonu¢ Deger | Ilk Son Standart

Degiskenleri | (mm) Dengeleme | (mm) Standa | Sapma (mm)

(mm) rt

Sapma
(mm)

C 29.2152 0.00000 29.2152 1.0e+0 | 0.0002
03

XP 0.1039 0.0000 0.1039 1.0e+0 | 0.0003
03

YP -0.2151 0.0000 -0.2151 1.0e+0 | 0.0004
03

K1 1.21684e-004 | 0.000e-000 | 1.21684e-004 | 1.0e+0 | 2.71031e-008
03

K2 -1.51872e-007 | 0.000e-000 | -1.51872e-007 | 1.0e+0 | 1.79898e-010
03

K3 -1.26125e-010 | 0.000e-000 | -1.26125e-010 | 1.0e+0 | 9.19462e-014
03

P1 -5.36754e-006 | 0.000e-000 | -5.36754e-006 | 1.0e+0 | 6.33528e-008
03

P2 9.34030e-007 | 0.000e-000 | 9.34030e-007 | 1.0e+0 | 6.84785e-008
03

B1 -2.09895e-005 | 0.000e-000 | -2.09895e-005 | 1.0e+0 | 3.29008e-006
03

B2 1.46185e-004 | 0.000e-000 | 1.46185e-004 | 1.0e+0 | 1.58443e-006
03

C: odak uzakligi; XP,YP: Asal nokta koordinatlari; B1, B2:Afinite ve dontikliik

parametreleri; K1, K2, K3, K4: Capsal distorsiyon; P1, P2, P3, P4:tegetsel distorsiyon.
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2.3. Arazi Calismasi

Fotograf alimi yapilmadan Once calisma alaninin incelenerek, poligon ve yer
kontrol noktalarinin tesisi, 6l¢timii ve daha sonra sahada bulunan tarihi su terazisin fotograf
alimi1 yapilmustir.

2.3.1. Poligon Noktalarmin Tesisi

Calisma objesi olarak segilen yapinin etrafinda objeyi ¢evreleyen 4 adet noktadan
olusan bir kapali poligon dizisi arazide tesis edilmistir. Olusturulan kapali poligon bu
noktalara ait koordinatlar dogrudan 6l¢iilerek elde edilmistir (Cizelge 2.3.1).

Cizelge 2.3.1: Poligon noktalarinin koordinatlar1 ve ylikseklikleri

Nokta No X(m) Y(m) Z(m)
P1 1000.000 1000.000 100.000
P2 1015.860 1000.000 100.167
P3 1022.132 976.811 99.283
P4 1009.412 973.895 98.506

2.3.2. Yer Kontrol Noktalarimin Tesisi ve Ol¢iilmesi

Yer kontrol noktalar1 (YKN) modelin 6l¢eklendirilebilmesi i¢in obje yiizeyine tesis
edilmesi gereken noktalardir. Bu noktalar goriintii koordinat sistemi ve yer koordinat
sistemi arasindaki iliskiyi kurmak amaciyla tesis edilmis noktalardir. Boylece arazi ve
model tlizerinde YKN kullanilarak hesaplamalar gergeklestirilmektedir. Yap1 cephelerine
homojen dagilacak sekilde kontrol noktalar: tesis edilmistir. Ulagilabilen yerler yapigkan
0zel isaretler kullanilarak cephe yiizeyine fotografta net goriilebilecek 16 adet isaretli nokta
(Sekil 2.3.1), ulagilamayan noktalar kolaylikla ayirt edilebilecek 23 adet dogal nokta (Sekil
2.3.2) olmak iizere toplam 39 adet yer kontrol noktasi tesis edilmistir. Dogal nokta
goriintii lizerinde gevresi ile kontrast olusturarak kolay secilebilen detaylardir. Daha sonra,
olusturulmus olan poligon dizisinden kontrol noktalarina koordinat Slgiimii yapilmistir.
Kontrol noktalarinin koordinatlar1 olusturulmus olan lokal sistemde hesaplanmistir.
Hesaplanan koordinatlar Cizelge 3.2°de gosterilmistir. Kontrol noktalar1 tesis edilirken,
yiizeydeki derinlik farklar1 goz Oniine alinmig miimkiin oldugunca farkli diizlemde olan
yerlere noktalar tesis edilmistir.

Sekil 2.3.1: Isaretli nokta



Sekil 2.3.2. Ulagilamayan noktalara yapilan alimlar

Cizelge 2.3.2: Koordinat ¢izelgesi

Nokta No X(m) Y(m) Z(m)
P1 1000.000 1000.000 100.000
P2 1015.860 1000.000 100.167
P4 1009.412 973.895 98.506

M1 1010.548 988.601 99.457

M2 1011.770 990.173 99.685

M4 1010.836 988.807 101.667
M3 1012.243 990.628 101.598
M5 1011.443 088.874 111.766
M6 1012.431 990.011 111.688
M7 1012.185 989.899 109.663
M8 1010.956 988.672 105.206
M9 1012.382 990.457 105.642
M10 1011.207 988.758 108.754
P3 1022.132 976.811 99.283
Bl 1012.013 990.335 100.000
B2 1014.631 989.189 99.594

B3 1014.470 989.160 101.661
B4 1012.386 990.726 101.599
B8 1014.244 989.098 104.020
B7 1012.360 990.476 105.242
B6 1013.673 989.032 110.151
B5 1012.404 990.133 109.934
B9 1012.370 990.298 107.600
B10 1013.951 989.046 107.225
P4A 1009.422 973.890 98.518
C4 1014.495 989.085 101.658
C3 1012.867 986.972 101.385
C5 1012.773 987.285 104.742
C6 1014.159 989.062 104.998
C7 1012.859 987.950 112.364
C8 1013.502 989.007 112.130
C9 1012.700 987.831 109.867
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C10 1013.723 989.014 109.731
C1l 1014.606 988.986 99.613
C2 1012.884 986.846 99.641
P1A 1000.012 1000.003 100.016
D1 1012.791 986.826 99.368
D2 1010.568 988.537 99.742
D3 1010.704 988.561 101.372
D4 1012.798 986.968 101.392
C3A 1012.867 986.977 101.384
C2A 1012.883 986.848 99.638
D5 1012.783 987.238 104.291
D6 1010.862 988.647 103.907
D7 1011.157 988.712 107.779
D8 1012.760 987.540 107.762
D9 1012.870 988.037 112.049
D10 1011.387 988.801 110.909

2.3.3. Fotograf Alimm

Fotograf alim1 Canon Eos 7D fotograf makinesi ve Canon EF 28mm F/1.8 USM
Lens kullanilmis olup goriintiiler serbest alim yontemi ile alinmistir. JPEG sikigtirmasi
goriintiilere istenmeyen giiriiltiiye neden oldugundan goriintiiler RAW (.CR2) formatinda
cekilmisgtir. Isiga karst duyarligi ifade eden ASA/ISO degeri en diisiik degere ayarlanmistir.
Diyafram degeri obje netligini saglayacak derecede yliksek alinmistir. Bulanik olmayan
keskin fotograflar alimina 6zen gosterilmistir. Yer ornekleme araligi dikkate alinarak
maksimum fotograf ¢ekim uzaklig1 ve fotograf 6l¢egi hesaplanmistir. Hesaplamalar sonucu
bulunan maksimum alim uzaklig dikkate alinarak fotograf alimi gergeklestirilmistir.

Maksimum alim uzaklig1 hesap adimlari;

Fotograf boyutlari: 22.3 mm X 14.9 mm — 5184 px X 3456 px

22300 um __ 14900 pm

Bir Pikselin Boyutu: =
5184 px 3456 px

=43 um

Yer 6rnekleme araligi 0.3 cm olmak tizere, m, x pb = GSD

_ 0.3 x 10000 um

m, = = 697.67 = 700

4.3 uym

y=myXf

y=700 x 28 mm =19600 mm=19m

Maksimum alim uzaklig1 19 m olarak alinacaktir.

Yapinin uzun olmasi ve yapr etrafindaki agaclardan kaynakli obje yiizeyinin
ortiilmesi ve detaylarin goziikmemesi nedeni ile maksimum alim uzakligi avantaji
kullanilamamustir, daha yakin mesafeden c¢ok sayida objenin tamamimi oOrtecek sekilde
fotograf alimi gergeklestirilmistir. Toplamda 520 adet fotograf elde edilmistir.
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2.4, Veri Isleme

Elde edilen fotograflar programa yiiklenerek dnce diisiik hassasiyette seyrek nokta
bulutu iiretilerek, veri kalite ve dogrulugu kontrol edilmistir. Daha sonra sirasiyla yogun
nokta bulutu, sayisal yiikseklik modeli ve ortofoto/ortomozaik iiretimi iglem adimlari
veriler islenerek sirasiyla elde edilir.

2.4.1. Nokta Bulutu Uretimi

[k asama fotograflarin karsilikl1 hizalanmasi/eslenmesi gerekmektedir. Bu asamada
fotograflarda ortak noktalar bulunur ve eslestirilir. Ayrica her fotograf icin kameranin
konumunu belirlenir ve tiim fotograflar hesaba katilarak kamera kalibrasyon parametreleri
hesaplanir. Sonug olarak, seyrek bir nokta bulutu ve bir dizi kamera pozisyonu olusmus
olur. Seyrek nokta bulutu, fotograf hizalamasinin sonuglarini temsil eder ve daha sonraki
3B model olusturma isleminde dogrudan kullanilamaz (Agisoft PhotoScan User Manual,
2016). Calismada, Agisoft-PhotoScan yazilimi kullanilarak seyrek nokta bulutu modeli
olusturulmustur. Fotograflar hizalandiktan sonra, her kamera konumunu gdsteren mavi
dikdortgenler ile seyrek bir nokta bulutu goriinecektir (Sekil 2.4.1).

Sekil 2.4.1. Nokta bulutu ile objenin gosterimi

2.4.2.  Yer Kontrol Noktalarinin isaretlenmesi

Goriintiiler  eslenip  seyrek nokta bulutu iretildikten sonra modeli
Olceklendirebilmek i¢in total station ile alimi yapilan kontrol noktalar1 koordinatlar
sisteme aktarilir. Boylece kontrol noktalari igerisinde bulundugu her bir fotografta
isaretlenerek goriintii koordinat sistemi ile arazi koordinat sitemi eslestirilmis olur.
Eslestirme isleminden sonra yogun nokta bulutu iiretilir ve model 6l¢eklendirilmis olur
(Sekil 2.4.2). Cizelge 4.1°de goriildiigli gibi 6rnegin B1 notas1 1.4 cm ortalama hata ile 4
fotografta dl¢iilmiistiir. Tiim noktalar i¢in bu kontroller yapilir ve isleme devam edilir.
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Sekil 2.4.2. Kontrol noktalarinin isaretlenmesi

Cizelge 2.4.1: Yer Kontrol Noktalar1 l¢iimii Karesel Ortalama Hatas1

YKN Hata (m) Projeksiyon Hata (piksel)
Numarasi Sayisi
Bl 0.014098 4 0.236
B2 0.006933 4 0.017
B3 0.011095 4 0.159
B4 0.015224 4 0.410
B5 0.007253 3 0.619
B6 0.016616 3 0.229
C1 0.027419 27 2.498
C2 0.003703 19 3.252
C3 0.006227 16 2.611
C4 0.006590 15 1.794
C7 0.018870 2 5.215
C8 0.018985 2 6.033
D1 0.004090 26 3.438
D2 0.004277 38 6.181
D3 0.004583 33 4.686
D4 0.003053 1 0.000
M1 0.004918 14 5.161
M2 0.005253 21 5.323
M3 0.008267 6 0.543
M4 0.008365 6 0.464
M5 0.020204 6 1.116
M6 0.017485 6 2.360
Toplam 0.012548 3.996

Modelin olas1 dogrusal olmayan deformasyonlari, bilinen referans koordinatlarina
dayanarak seyrek nokta bulutu ve kamera parametrelerinin optimize edilmesiyle diizeltilir.
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2.4.3.  Yogun Nokta Bulutu Uretimi ve Analizi

YKN' lerin yazilim ile 6l¢lilmesini takiben 3 boyutlu yogun nokta bulutu verisi
tiretimi otomatik olarak yapilir (Sekil 2.4.3). PhotoScan yazilimi yogun bir nokta bulut
modelini iiretip gorsellestirmeyi saglar. Yogun bir nokta bulutu, PhotoScan ortaminda
diizenlenebilir veya siniflandirilabilir veya daha ileri analiz i¢in harici bir araca aktarilabilir
(Agisoft PhotoScan User Manual, 2016). Seyrek nokta bulutu ile 3 milyon noktaya sahip
olan model yogun nokta bulutu iiretimi sonucunda 16.523.87 adet noktaya ulasarak
ortofoto liretimi i¢in yeterli kalite ve dogruluga sahip 3 boyutlu nokta bulutu verisi elde
edilmis olur (Sekil 2.4.3).

Sekil 2.4.3. Yogun nokta bulutu gdsterimi

Fotogrametrik rolove alimi ortofoto/ortomozaik goriintiiler tizerinde gerceklestirilir.
Ortofoto tiretimi i¢in Oncelikle mesh ya da sayisal yiikseklik modeli (SYM) iiretilir. Bu
calismada 3.58 mm/pix ¢ozliniirliikli ve 779 nokta/cm? yogunluklu bir sayisal yiikseklik
modeli tiretilmistir (Sekil 2.4.4).

1993m

HQSSm

Sekil 2.4.4. Sayisal Yiikseklik Modeli

Sayisal Yiikseklik Modeli iiretiminden sonra is akisina bagli olarak ortomozaik
goriintii iretimi yapilmistir (Sekil 2.4.5). Ortomozaik 3B nokta verilerinden yararlanarak
diferansiyel olarak dogrultulmus ve homojen 6lgekli hale getirilmis bir goriintiidiir. Bu
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goriintii {izerinde tiim metrik bilgiler dlgiilebilmektedir. Istenilen detaylar sayisallastirilarak
cizgisel planlar iiretilebilir. Ortomozaik tiiretimi asamasinda lokal koordinat istemi
tanimlanmis daha sonra Tlilke koordinat sitemine aktarilmistir. Bdylece Onceden
tanimlanmis referans koordinat sistemi otomatik olarak kullanilmaktadir.

Sekil 2.4.5. Ortomozaik goriintii

Yerel olarak Ol¢iilen 4 adet poligon noktas1 ve 39 adet isaretli ve yapay noktalar
yardimiyla olusturulan modelden ¢izilen plan daha sonra GPS Sl¢limleri vasitasiyla ulusal
koordinatlara doniistiiriilmiis ve paftasi tizerine yerlestirilmistir (Sekil 2.4.6).

Sekil 2.4.6. Su terazisi planinin haritadaki yeri
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2.5.  Sonuc ve Oneriler

Bu ¢alisma ile Dijital SLR fortograf makinesi kullanilarak hizli, ekonomik ve
dogrulugu yiiksek fotogrametrik veri iiretiminin saglanabilirligi test edilmistir. Bu amagla
Istanbul Ili Beykoz semti sinirlar igerisinde bulunan 164. Y1l Polis Hatira Ormani’nin
icinde yer alan tarihi Cubuklu Su Terazisinin ortofoto/ortomozaik haritasi iiretilmistir.
Canon Eos 7D marka sayisal kamera ve Topcon GPT marka Total Station donanim olarak
kullanilmistir. Sayisal kamera uygunluk testi fotograf alimindan 6nce yapilmistir. Yerel
olarak olgiilen 4 adet poligon noktasi ve 39 adet isaretli ve yapay noktalar fotograf
alimindan 6nce ¢aligma alaninda tesis edilmistir. Daha sonra toplamda 520 adet bindirmeli
olarak c¢ekilmis obje fotograflari elde edilmistir. Verilerin kalite ve kontrolii
tamamlandiktan sonra, fotogrametrik veri {iretimi igin verilerin islenmesi agsamasina
gecilmigtir. Bu asamada sirayla; fotograflarinin eklenmesi, kamera kalibrasyon
parametrelerinin belirlenmesi, nokta bulutu iiretimi, dlgeklendirmek amaciyla yer kontrol
noktalarinin eklenmesi, YKN’larmin fotograflar {izerinde 6lgiilmesi, yogun nokta bulutu
tiretimi, Sayisal Yiizey Modeli ve Ortofoto iiretimi yapilmistir. 3 boyutlu model +/-1.2 cm
dogrulukla gergeklestirilmistir. Son olarak yerel koordinat sistemindeki modelin ulusal
koordinat sistemine doniistiiriilmesi amaciyla GPS Oolgiimleri gergeklestirilmis model
1/1000 6lgekli pafta iizerindeki gergek konumuna aplike edilmistir.

Yapilan fotogrametrik veri liretiminin dogrulugu (+/-1.2 cm) Canon Eos 7D marka
sayisal kameranin fotogrametrik veri iiretimi i¢in kullanilabilir bir platform oldugunu
gostermektedir. Dogruluk analizi sonucunda fotogrametrik veri iiretimi igin sayisal
kameralarin yiiksek dogruluk sunma, kisa siirede veri elde edebilme, tekrarli 6l¢ii imkani
ile yliksek zamansal ¢oziiniirliige sahip olma gibi avantajlara sahip oldugu goézlenmistir.
Yapilan bu calisma, yapilacak olan diger calismalara altlik olmasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Bu sebeple, veri toplama ve veri isleme asamalarinda dikkat edilmesi gereken
baz1 hususlar énerilmistir. Ozellikle, D-SLR ile veri toplama asamasinda yatay ve dikey
bindirmeler, RAW formatinda fotograflar, homojen olarak dagilmis YKN noktalar1 ytliksek
dogrulukta veri iiretimi i¢in 6nem arz etmektedir. Uretilmis nokta bulutu verisi fotograf
aliminda yapinin iist yiizeyine ulasilamamasi nedeniyle nokta bulutu iizerinde bosluklar
olusmustur. Bu bosluklar ortofoto iizerinde tamamlanmamis sonug goriintiiye yol actigt
gozlenmistir. Bu yiizey proje alani smir1 iginde oldugu i¢in problem teskil etmesine
karsilik, bosuklarin olugsmamasi i¢in daha sonra yapilmasi planlanan ¢alismalar da yapinin
iist yiizeyinden insansiz hava araclariyla (IHA) fotograf alimi Onerilmektedir. Bir diger
dikkat edilmesi gereken konu ise; YKN' larinin yapi yiizeyinde tesis edilirken daha fazla
fotografta net bir sekilde goriilebilmesi i¢in uygun yer seciminin Onemli oldugu
gozlenmistir. Tesis edilen YKN' lerin, fotograflarda net goriilebilmesi, noktalarin ofis
ortaminda tespit ve analizler i¢in degerlendirilmesinde 6nem arz etmektedir.

Tarihi eserleri korumada planlanan dokiimantasyon islemlerinin = Yersel
Fotogrametri ile yapilmasi zaman ve para tasarrufu saglamakta ve istenilen dogrulukta
sonuglar vermektedir. Arazi c¢aligmasi, veri tiretimi dogrulugu agisindan 6nemli bir paya
sahiptir. Ciinkli olusturulacak modelin dogrulugu arazide yapilan kontrol noktalar
6l¢iimlerinin dogruluguna baglidir.

Uretilmis ortomozaik goriintiiler ile réldve islemi gerceklestirilebilir, restorasyon ve
dokiimantasyon uygulamalarinda kullanilabillir.
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TARIHI KAGIiR  YAPILARIN CEPHE TEMIZLiGiNDE LAZER
TEKNOLOJISININ KULLANIMI

Kiiltiir varliklaruvmin  yiizeylerine zarar vermeden ve otantik goriiniimlerini
kaybettirmeden temizlenmesi konservasyon siirecinin ¢ok onemli bir asamasidir. Lazer
kullanarak tarihi yapilarin ve sanat eserlerinin yiizeylerinden istenmeyen katmanlar ve
birikimlerin temassiz olarak kaldiriimasi, yiizeye temas gerektiren konvansiyonel temizlik
yontemlerine (mekanik ya da kimyasal) alternatif olarak ortaya ¢ikmustir. Kirk yili askin
stiredir lazerlerin tarihi yapilar, arkeolojik kalintilar, miize koleksiyonlar: ve sanat eserleri
icin temizlik aract olarak kullanilmas: iizerine pek ¢ok arastrma yapimistir. Bu siire
zarfinda ozellikle kagir yapilarin cepheleri ve agik havada bulunan heykel vb. tas, harg
esaslt ogelerin temizliginde onemli bilgi birikimi olusmustur. Bu baglamda lazer-yiizey
etkilesim mekanizmalari ve bazi durumlarda ortaya ¢ikan olumsuz sonuglarin sebepleri
aciklanabilmig, boylelikle yan etkilerin ortadan kaldirilabilmesi, giivenli temizlik
parametreleri ve kosullarimin  olusturulabilmesi miimkiin olmustur. Bu gelismeler
neticesinde lazerler mimari koruma ve restorasyon santiyelerinde kullaniimaya baslanmig
ve son yillarda ozellikle Avrupa’da olduk¢a yayginlasarak konvansiyonel yontemlerle
birlikte kullanilir ya da onlarin yerine tercih edilir olmugstur. Okuyucuya tarihi binalarin
cephelerinde bulunan tas ve harg¢ esasli ogeler ile dis mekanda yer alan heykellerin
temizligi konusunda lazer kullanilarak neler yapilabilecegine dair gergek¢i bir bakis
kazandirmayr amacglamayan bu yazida; oncelikle kiiltiir varliklarinin korunmasinda lazer
kullamimi hakkinda kisa bilgi verilmis, ardindan sirasiyla lazer temizliginin temelini
olusturan ablasyon olayi, lazer temizliginin yarar ve iistiinliikleri, lazer temizliginde
kullanilan parametreler, kiiltiir varliklarinda lazer temizliginin tarihgesi, sanayi bélgeleri
ve sehirlerde bulunan kdgir anmitlarin yiizeyinde kirleticilerden kaynakli olusan siyah
Kabuklarin yapisi, bu kabuklarin temizliginde kullanilan lazer disindaki yontemler, kdagir
yiizeylerin lazer temizliginde kullanilan teknikler, yan etkiler ve yakin gelecekte kullanilma
potansiyeli olan teknolojiler fazla teknik detaya girmeden aktariimaya ¢calisilmistir. Ayrica,
lazer temizligi sirasinda uyulmasi gereken iy saghgi ve giivenligi kurallar: hakkinda bilgi
verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi kdagir yapi; Lazer ile cephe temizligi, Lazer Giivenligi,
Ablasyon; Konservasyon ve Restorasyon.

THE USE OF LASER TECHNOLOGY IN FACADE CLEANING OF HISTORIC
MASONRY STRUCTURES

Cleaning cultural property without damaging their surfaces and losing their
authentic appearance is a very important stage of the conservation process. Non-contact
removal of unwanted layers and deposits from the surfaces of historic structures and
artworks using lasers has emerged as an alternative to conventional cleaning methods
(mechanical or chemical) requiring surface contact. For over forty years, a lot of research
has been done on the use of lasers as a cleaning tool for historic structures, archaeological
remains, museum collections and artifacts. During this period, important knowledge has
been gained especially in the cleaning of the facades of masonry structures, and stone and
mortar based outdoor elements such as sculptures. In this context, the mechanisms of
laser-surface interaction and the reasons for the emerging negative results in some cases
were explained and thus, it became possible to eliminate the side effects and to create safe
cleaning parameters and conditions. As a result of these developments, lasers have started
to be used in architectural conservation and restoration sites. In recent years, they have
become widespread especially in Europe and have been used together with conventional
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methods or preferred instead of them. In this article, which aims to give the reader a
realistic view of what can be done by using laser on the cleaning of stone and mortar-
based elements on the facades of historical buildings and sculptures located outdoors,
firstly a brief information about the use of laser in the conservation of cultural property,
then the ablation phenomenon, which constitutes the basis of laser cleaning, the
advantages and superiorities of laser cleaning, the parameters used in laser cleaning, and
the history of laser cleaning in cultural assets have been given. In the following sections,
the structure of black crust arising from the pollutants formed on the facades of masonry
monuments located in industrial areas and cities has been explained, the methods used in
the cleaning of these crusts other than the laser have been mentioned, and the techniques,
side effects and the technologies that have the potential to be used in the near future in the
laser cleaning of the masonry surfaces have been presented. These issues were tried to be
discussed in a simple way without many technical details. In addition, information is given
about the occupational health and safety rules that must be followed during laser cleaning.

Key Words: Historic masonry construction; Laser cleaning on facades; Ablation;
Laser safety; Conservation and Restoration.

3.1.Giris

Kiiltir varliklarinin  korunmasit her medeniyetin gelecek nesillere karsi
sorumlulugudur. Bu etik gorevi yerine getirebilmek i¢in anitlarin, tarihi, arkeolojik
alanlarin, miize koleksiyonlarmin koruma sorunlarinin anlagilmasi ve ¢&ziilmesi
gerekmektedir. Kiiltiir varliklarinin konservasyon ve restorasyonunda yol gdsterici olan
Cesare Brandi’nin (1963) ortaya koydugu modern kuramlardan bu yana koruma camiasi
karsilastiklar1 sorunlart ¢ézmek i¢in daha fazla bilime basvurmus ve yeni gelistirilen
teknolojilerin basar1 potansiyelini arasgtirmistir. Cogunlukla temizlik, saglamlastirma ve
yiizey koruma gibi konservasyon uygulamalarina katki saglayarak koruma siirecine
oncelikle dahil olan bilim dali kimya olmustur. Diger taraftan fizik; mikroskopi, optik ve
X-151m1 arastirmalart gibi tan1 ve karakterizasyon yontemlerinin gelistirilmesi i¢in ¢ok
onemli katkilar saglamistir. Lazer temizliginin ortaya ¢ikmasi ve gelisiminde ise elektronik
(optoelektronik), malzeme bilimi gibi miihendislik dallarinin 6nemli katkisi olmakla
birlikte burada en biiyiik rol fizik (optik) bilimine aittir.

Konservasyona yonelik arastirmalarin  bliyikk  bir  kismi, konservasyon
uygulamalarinin 6nemli bir safhasini teskil eden temizlik uygulamalarinin gelistirilmesi
tizerinedir. Temizlik uygulamasi kiiltiir varliklarinin yiizeyinde biriken dis kaynaklh ya da
0zglin malzemenin ¢evresel etkenlerle degisime ugramasiyla iizerinde olusan tabakalarin
tamamen ya da kismen uzaklastirilmasini igerir. Farkli malzemelerden olusan ve degisik
cevresel kosullara maruz kalan tasmir ve tasmmmaz kiiltiir varliklarinda meydana gelen
cesitli bilesenlere sahip katmanlar, kendi ve alttaki kiiltiir varhiginin 6zelliklerine ve
hassasiyetine uygun sekilde temizlenmelidir. Temizlikte asgari yan etki ve azami koruma
hedeflenmekle birlikte islem tamamlandiktan sonra elde edilen goriinlim de 6nemli bir
kistastir. Bu noktada otantik gorlinlimiin degismesi istenmeyen bir durumdur. Dolayisiyla
malzemeye hasar verilmese dahi asir1 temizleme ile ylizey yeni bir goriinlime
biirlinmemeli, 6zgiinliigiinii korumalidr.

S6z konusu hassasiyetlere mevcut temizlik uygulamalarindan daha i1yi cevap
verebilmek amaciyla lazer tekniklerinin kullanimi uzun zaman once fizik camiasinin
ilgisini ¢ekmistir. Baslatilan onciil ¢alismalar sonrasinda temizlikte lazer kullaniminin



64

koruma camiasinin da dikkatini ¢eken bir arastirma alanina doniismesi belirli bir zaman
almistir. Bu donemde gerceklestirilen laboratuvar calismasi ve saha testlerini igeren
bilimsel arastirmalar tas, metal gibi inorganik ve kumas, kagit gibi organik malzemeli pek
cok tarihi eser ve sanat eserini kapsayan genis bir alana yayilmistir. Kiiltiir varliklarinin
lazer ile temizlenmesiyle ilgili lizerinde en fazla arastirma ve arastirmacilara geri bildirim
saglayan saha testi ya da uygulamasi yapilan alan ise, diger kiiltiir varliklarina nazaran ¢ok
daha fazla kirleticiye maruz kalan kagir binalarin cephelerinin ve dis mekandaki tas
heykellerin temizligi olmustur. Dolayisiyla, bu alan kiiltiir varliklarinda lazer temizligi
konusunda en fazla ilerleme kaydedilen ve deneyim kazanilan ¢aligma alanina
doniismiistiir. Gelinen noktada, lazer tekniklerinin bu malzemeler {izerinde kullanilmasinda
bazi durumlarda karsilasilan sorunlart ve yan etkileri, 6zellikle 2000°1i yillarda gelistirilen
farkli yaklagimlar ve lazer parametrelerinin mevcut duruma uygun olarak ayarlanmasi ile
azaltmak, ortadan kaldirmak ya da bunlardan ka¢inmak miimkiin olmustur.

Bu yazida okuyucuya tarihi binalarin cephelerinde bulunan tas ve harg esasli 6geler
ile dis mekanda yer alan heykellerin temizligi konusunda lazer kullanilarak neler
yapilabilecegine dair gergekci bir bakis kazandirmak amaglanmistir. Bu dogrultuda;
oncelikle kiiltiir varliklarinin korunmasinda lazer kullanimi1 hakkinda kisa bilgi verilmis,
ardindan sirasiyla lazer temizliginin temelini olusturan ablasyon olayi, lazer temizliginin
yarar ve ustiinliikleri, lazer temizliginde kullanilan parametreler, kiiltiir varliklarinda lazer
temizliginin tarihgesi, sanayi bolgeleri ve sehirlerde bulunan kagir anitlarda kirleticilerden
kaynakli olusan siyah kabuklarin yapisi, bu kabuklarin temizliginde kullanilan lazer
disindaki yontemler, kagir yiizeylerin lazer temizliginde kullanilan teknikler, yan etkiler ve
yakin gelecekte kullanilma potansiyeli olan teknolojiler fazla teknik detaya girmeden
aktarilmaya calisilmistir. Ayrica, lazer temizliginde uyulmasi gereken is sagligi ve
giivenligi kurallar1 hakkinda bilgi verilmistir.

3.2.Kiltiir varhklarimin korunmasinda lazerler

Ingilizcede “laser” olarak yazilan ve “uyarilmis radyasyon emisyonu ile 1s1k
amplifikasyonu” anlamina gelen “Light Amplification by Stimulated Emission of
Radiation” kelimelerinin kisaltmasi olan lazer, elektrik enerjisini elektromanyetik enerjiye
cevirerek yiiksek yogunluklu 151k demeti iireten optoelektronik bir cihazdir.

Lazer 1s13min monokromatik® olmasi, kolimasyon®, koherans® &zellikleri ve
bunlarla iliskili olarak ylizeylerle etkilesim ozellikleri endiistriyel (Chryssolouris, 1991;
Migliore, 1996; Steen, 2003), biyomedikal (Niemz, 1996; Berlien ve Miiller, 2003;
Palumbo ve Pratesi, 2004) ve kiiltiirel miras (Cooper, 1998; Pini ve Salimbeni, 2001,
Fotakis ve digerleri, 2006a) gibi farkli alanlarda cesitli uygulamalarin gelistirilmesine
olanak vermistir.

Kiiltiir varliklarinin korunmasinda lazer uygulamalar1 belgeleme (lic boyutlu lazer
tarama ile modelleme, elektronik takeometre/total station ile belirli noktalarin mesafesini
O0lcme, lidar imajlar1 vs.), malzeme karakterizasyonu ve tant koyma (Raman
spektroskopisi, lazer uyarimli plazma spektroskopisi (LIPS/LIBS), lazer uyarimli floresans
(LIF), optik koherans tomografi (OCT) vb.) ve temizlik amaglarina yoneliktir. Bir yiizey

8 Monokromatik: Tek dalga boyundaki elektromanyetik dalgalardan olusma.

® Kolimasyon: Daraltilmis 151k demetinin/hiizmesinin birbirine paralel 1sinlar halinde aym dogrultuda, yayilmadan
ilerlemesi.

10 Koherans/Koherens/Es evrelilik: Diger 151k kaynaklarim aksine, lazerden yayilan 11k demetlerinin birbirleriyle aym
fazda, ayn1 frekansta hareket ederek dagilmadan ilerlemesi.
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isleme teknigi olan temizlik islemi disindakiler, genellikle 1s1nlanmis malzemede kayda
deger kalici, yani geri dondiiriilemez degisiklikler olusturmayan uygulamalardir.

3.3.Lazer temizligi

3.3.1. Lazer ablasyonu

Lazer temizliginin esast olan ablasyon (ablation)”, optik olarak sogurucu
malzemeler veya bunlarin yakin c¢evrelerindeki indiiklenebilen (uyarilabilen) malzemeler
lizerinde gerceklesen geri doniislimsiiz bir 1sinlama etkisidir (Fotakis ve digerleri, 2004;
Sobol, 1995). Bu olay; bir malzeme yiizeyinde bir lazer darbesi/atimi (pulse) emildiginde,
eger enerji yogunlugu esik olarak tanimlanan belirli bir seviyenin {istesinden gelirse, kati
fazin bagka bir faza (gaz, buhar, plazma) ani gegisiyle gergeklesir (Salimbeni, 2006: 34).
Ani faz gecisi esas olarak, malzemenin sicakligini, ¢evrede hizli bir sekilde genigleyen ve
uzaklagtirllmasini saglayan sicak bir buhara doniistiirecek kadar yiikselten fototermal
etkilerden kaynaklanmaktadir (Salimbeni, 2006: 35). Bununla birlikte, lazer i1sinimina
maruz kalma sirasinda gerceklesebilecek fotomekanik (6rnegin olusan sok dalgalarinin
etkisiyle dokiilme/spallation) ve fotokimyasal siiregler (6zellikle ultraviyole (UV) soz
konusu oldugunda) de ablasyonda rol alarak temizlik islemine olumlu ya da olumsuz etki
edebilir. Sonug olarak lazer temizligi, uzaklastirilmasi istenen malzeme tabakalarinin veya
dis kaynakli birikimlerin kontrollii olarak ortadan kaldirilmasi yoluyla alt katmandaki
korunacak yiizeyin ortaya ¢ikarildigi 6zel bir lazer ablasyon durumudur.

Lazer ablasyonu ve temizleme olaylarmin ilk gozlemi, lazer teknolojisinin
kokenlerine dayanmaktadir (Brech ve Cross, 1962; Ready, 1963; Ready, 1965; Schawlow,
1965; Ready, 1971). Sistemli calismalar ve lazer-malzeme etkilesiminin teshisi yoluyla
fiziksel mekanizmalarin anlagilmasi konusundaki onemli ilerlemeler 80’lerin basindan
itibaren kaydedilmistir. Baslica sonuglar tip (0zellikle cerrahi) ve mikroelektronik
endiistrisi ile ilgili arastirmalarla saglanmistir.

3.3.2. Lazer temizliginin yararlari

Giliniimilizde lazer ile temizleme islemlerinden kiiltiir varliklarinin korunmasinin
yan1 sira pek cok farkli alanda da yararlanilmaktadir. Bu alanlara mikroelektronikte yari
iletkenlerin temizligi, plastik dokiimiinde kalip temizligi, u¢ak bakiminda eski boyanin
kaldirilmas: gibi bir dizi endiistriyel ihtiya¢ oOrnek olarak verilebilir. Ddvmelerin
cikarilmast gibi bazi cerrahi islemler dahi lazer temizleme uygulamasi olarak
siiflandirilabilir (Siano, 2007: 29).

Lazer temizliginin kiiltiir varliklar1 agisinda da ¢ok onemli olan ana avantaji, cihaz
ve iglenecek ylizeyler arasinda dogrudan fiziksel temasin olmamasidir, bu da asir1 derecede
kirillgan veya agir hasar gormiis ylizeylerin kimyasallara, asinmaya veya kirletici
maddelere maruz birakilmadan islenmesine izin verir. Lazer teknigi, buharlasan kirletici
maddelerin kaynaginda etkin bir sekilde yakalanmasi ve uzaklastirilmasi sartiyla,
radyoaktif maddeler ve biyolojik malzemeler gibi cok tehlikeli Kkirleticileri dahi
uygulayictya veya diger donanimlara bulastirmadan temizleme potansiyeline sahiptir
(Delaporte ve digerleri, 2003; Ferguson, Edelson ve Pang, 1998).

Lazer temizliginin ortadan kaldirilan malzeme miktarinin kontrolii bakimindan ¢ok
hassas olmasi, kiiltiir varliklarinda dis kaynakli birikimlerin meydana getirdigi veya

11 Ablasyon/Daglama: Erime, agindirma, buharlasma gibi etkilerin birlesmesiyle yiizeyden bir miktar madde kaybiyla
sonuglanan siireg.
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bozulmaya ve degisime ugrayan katmanlarin mikrostratigrafisi izlenerek temizligin
onceden belirlenmis seviyelerde kesilebilmesini saglar. Her lazer darbesinde birkag
mikronla sinirlt ya da bir mikrondan daha ince bir tabaka uzaklastirilabilir (Salimbeni,
2006: 35). Boylelikle patina, birka¢ mikron kalinliginda olsa bile korunabilir (Salimbeni ve
digerleri, 2000). Lazerle kiiltiir varliklarinda ¢ok bozulmus ve zayiflamis yiizeylerin
temassiz olarak basariyla islenebilmesi, mekanik ve kimyasal islemlerle gergeklestirilen
temizlik Oncesinde gereksinim duyulan O0n saglamlastirma islemi olmadan temizlik
yapabilmesini saglar. Onceden saglamlastirma islemlerine tabi tutulan ve diger yéntemlerle
temizlenmesi genellikle ¢ok zor olan yiizeyler de lazerle etkin olarak temizlenebilir
(Salimbeni ve digerleri, 2000).

Bozulmus tabakalarin, malzemelerin ve dis kaynakli birikimlerin segici olarak
cikarilmasi lazer temizliginin bir bagka 6nemli 6zelligidir. Bu 6zellik temizlenen ylizeyler
ile genellikle koyu renkli olan uzaklagtirilmak istenen maddeler arasindaki farkli optik
sogurma Ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica lazer temizligi, mekanik temizlikte
oldugu gibi, istenmeyen bir durum meydana geldiginde aniden durdurulabilir. Bu 6zelligi
ile de kontrolii gii¢ olan su ve kimyasal iceren yontemlere iistiinliik saglamaktadir.

3.3.3. Lazer temizliginde kullanilan parametreler

Lazer temizligi taslar disinda; bronz, varak, resim, kagit, parsdmen, al¢i, pismis
toprak, ahsap, tekstil gibi c¢ok c¢esitli malzemeden olusan kiiltiir varliklarinda belirli
durumlarda basariyla uygulanabilmektedir. Belirli bir koruma sorunu i¢in uygun lazerin
secimi, hangi ablasyon mekanizmasinin en iyi ve en etkili temizlik sonuglarin1 verdigine
baglidir. Lazer 1smmmin dalga boyu (kizilétesi/IR, morétesi/ultraviyole/UV ya da
goriiniir/VIS), enerji yogunlugu (energy density/fulence/fluency),* darbe siiresi/uzunlugu®®
(pulse duration/length/width) ve darbe tekrar frekansi** (pulse repetition frequency/pulse
repetition rate) dikkatle belirlenerek istenen ablasyon mekanizmasi gergeklestirilebilir.
Lazer isleminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikabilecek yan etkileri degerlendirerek
engellemek i¢in ortadan kaldirilacak malzemenin ablasyon esigini ve korunacak olan
malzemenin hasar esigini (ablasyon saglayan asgari, hasar olusturan azami enerji
yogunlugunu) belirlemek amaciyla enstriimantal analizler (petrografik, kolorimetrik,
mikroyapisal vb.) yapilmaktadir (Siano ve digerleri, 1999).

Bir konservatoriin bakis agisindan soruna uygun lazerin se¢iminde etkili olan diger
hususlar istenen bu dort parametreyi saglayacak lazer donanimmin erisilebilir, uygun
fiyathh olmasi, laboratuvarda, atdlyede ve tarihi binalar s6z konusu oldugunda santiye
ortaminda kullaniminin kolay olmasidir.

3.4 Kiiltiir varhklarinda lazer temizliginin tarihgesi

Lazer temizliginin kiiltlir varliklarinin korunmasi i¢in uygulanmasi ilk olarak 70’li
yillarin basinda, Venedik'te (Santa Caterina Kilisesi ve Palazzo Ducale'de) yiizeyinde
kirlilikten otiirii kabuk olusmus tas eserler ilizerinde J. F. Asmus tarafindan bir dizi

12 Enerji yogunlugu: Birim alana diigen optik enerji (J/cm?).

13 Darbe siiresi/uzunlugu: Lazerin dzelligine gore milisaniye (ms), mikrosaniye (ps), nanosaniye (ns), pikosaniye (ps),
femtosaniye (fs) mertebelerinde olabilen tek lazer darbesinin siiresi.

4 Darbe tekrar frekans:: Saniyedeki darbe tekrar sayis1 (Hertz).
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uygulamali test yiiriitiilmesiyle Onerilmistir (Asmus, Murphy ve Munk, 1973; Lazzarini,
Asmus ve Marchesini, 1973; Lazzarini ve Asmus, 1973). Korumada lazer tekniklerinin
erken gelisim asamasini temsil eden Asmus’un kullandigr lazerler, santiyelerinde
kullanilmak tizere tasarlanmis giinlimiiziin optimize edilmis cihazlarindaki gibi kullanish
151k iletim sistemlerinden yoksun, onlardan daha diisiik teknolojiye sahip ve daha ziyade
laboratuvar lazerlerine benzeyen cihazlardir (Salimbeni ve digerleri, 2000). Nitekim bu
yeni yaklasim, o tarihte mevcut olan darbeli (pulsed) lazer kaynaklarinin, yani Ruby
(Yakut) ve Nd: YAG (Neodymium-Doped Yttrium Aluminum Garnet) lazerlerin, yiiksek
maliyetleri ve teknolojik sinirlart nedeniyle uzun siire deneysel evreyi asamamistir. Baslica
teknolojik yetersizlikler diisiik darbe tekrarlama frekansi, uzun siireli islemler i¢in diisiik
giivenilirlik ve kullanigh 1sin iletim sistemlerinin mevcut olmamasidir (Martini, 1978;
Lazzarini, 1981; Amoroso ve Fassina, 1983; Lazzarini ve Tabasso, 1986).

80’li yillarda lazer cihazlarimin teknolojik seviyesi Onemli Olciide artmis fakat
konservasyon uygulamalari i¢in maliyetler hala yiliksek olmaya devam etmistir. Ayrica o
donemde geleneksel/konvansiyonel kimyasal ve mekanik temizlik tekniklerine kiyasla
nispeten diisiik olan verimlilik, lazer temizliginde maliyeti daha da arttiran bir etken
olmustur. Koruma camiasinin ¢ogunun ihtiyatli, stipheci veya kayitsiz tutumuna ve elde
edilen olumsuz performanslara karsin Asmus ve arkadaglarinin azimli ¢aligsmalari, bu yeni
temizlik yaklagiminin giindemde kalmasini saglamistir (Asmus, 1974; Asmus, Westlake ve
Newton, Jr., 1975; Asmus, 1976; Asmus, Seracini ve Zetler, 1976; Asmus, 1978; Asmus,
1986; Asmus, 1987).

90’lar boyunca durum, Avrupa cer¢eve programlari ve c¢esitli ulusal inovasyon
programlar1 ile kiiltiir varliklarinin incelenmesi ve korunmasina adanmis yenilik¢i
teknolojilerin arastirilmasina saglanan tesvikler sayesinde biiyiik dl¢iide degismistir. Bu
kapsamda birkag arastirma merkezi, korumayla ilgili kurum ve restorasyon igletmesi, farkli
malzeme smiflarina ve bozulma sorunlarina adanmis lazer sistemleri ve metodolojileri
gelistirmeyi amacglayan yapici etkilesimler baglatmistir (Siano, 2007: 3). Elde edilen
bilimsel sonuclar, 1995'e kadar koruma disiplinine ve baska disiplinlere yonelik bazi
toplantilar, kongreler ve dergilerde, gercek disiplinler arasi tartismalar ve konuyla ilgili
deneyim aligverisi imkan1 olmaksizin rapor edilmistir (Asmus, 1974; Asmus, Westlake ve
Newton, Jr., 1975; Asmus, 1976; Asmus, Seracini ve Zetler, 1976; Asmus, 1978; Asmus,
1986; Asmus, 1987; Orial ve Gaufillet, 1989; La desincrustation, 1992; Debin, Yi ve Min,
1992; Cooper, Emmony ve Larson, 1992a; Cooper, Emmony ve Larson, 1992b;
Maravelaki ve digerleri, 1992a; Maravelaki ve digerleri, 1992b; Orial ve Riboulet, 1993;
Loton ve Goodwin, 1993; Vergés-Belmin, Pichot ve Orial, 1993; Cooper, Emmony ve
Larson, 1993; Verges-Belmin, Pichot ve Orial, 1994; Larson, 1994; D'Urbano ve digerleri,
1994; Larson, 1995; Liu ve Garmire, 1995; Siano ve digerleri, 1995, Salimbeni ve
digerleri, 1998; Delgado Rodriguez ve digerleri, 1995).

Girit'te (1995) ilki diizenlenen uluslararast LACONA (Lasers in the Conservation
of Artworks/Sanat Eserlerinin Korunmasinda Lazerler) konferansi, lazer ile tas temizligine
yonelik halihazirda elde edilen olumlu sonuglarin birlestirilmesi ve slizgecten gegirilmesi,
bilimsel diizeyin arttirllmasi, disiplinler arast yaklasimin gelistirilmesi ve lazer
uygulamalarinin temizlik disindaki diger koruma sorunlarin1 ¢6zmek icin genisletilmesi
bakimlarindan ¢ok ©nemli bir adimdir. Bu gelismeyi takip eden donemde, lazer
parametrelerini ve metodolojilerini lazer temizligi i¢in optimize etmeye yonelik sistemli
calismalarin sayist artmistir. 2021 yilinda 13.’sii gerceklestirilmesi planlanan LACONA
konferansi, koruma alanindaki lazer tekniklerinin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi igin
temel bir referans haline gelmistir. Tas, metal, resim, kagit, ahsap, parsomen gibi farkl
malzemelerin lazerle temizleme islemleri {izerine arastirmalar ve i1sinlamanin bu
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malzemeler iizerindeki etkilerinin kapsamli degerlendirmeleri simdiye kadar yapilan
LACONA konferanslarinin 11 baskisi boyunca rapor edilmistir (LACONA 1, 1997;
LACONA 2, 1999; LACONA 3, 2000; LACONA 4, 2003; LACONA 5, 2005; LACONA
6, 2007; LACONA 7, 2008; LACONA 8, 2011; LACONA 9, 2013; LACONA 10, 2015;
LACONA 11, 2017). 12. konferansin bildirileri ise heniiz basim asamasindadir.

LACONA konferanslarinin bagslangicin1 takiben korumada lazer tekniklerinin
kullanilmasina yonelik uygulamali optik disiplini baglaminda Sanat, Mimari ve Arkeoloji
icin Optik (Optics for Arts, Architecture, and Archaeology) adli bir uluslararas1 kongre
daha dogmustur. Uluslararasi Optik ve Fotonik Toplulugu (SPIE) tarafindan diizenlenen ve
lazer temizligi konusuna yer verilen bu kongrelerin ilki 2001, sonuncusu ise 2019 yilinda
gerceklestirilmistir (Salimbeni, 2001; Salimbeni, 2003; Salimbeni ve Pezzati, 2005;
Fotakis, Pezzati ve Salimbeni, 2007; Pezzati ve Salimbeni, 2009; Pezzati ve Salimbeni,
2011; Pezzati ve Targowski, 2013; Pezzati ve Targowski, 2015; Pezzati ve Targowski,
2017; Liang, Groves ve Targowski, 2019). Bununla birlikte, lazer teknolojisi ve
uygulamalariyla ilgili kongrelere kiiltiir varliklarinin korunmasinda lazer uygulamalariyla
ilgili 6zel oturumlar da dahil edilmeye baslanmistir. Ayrica, korumaya yonelik dnemli
disiplinler arasi konferanslara, 6rnegin 1995'ten beri diizenlenen Akdeniz Havzasinda
Kiiltirel Mirasin Korunmas: i¢in Bilim ve Teknoloji Konferansi’na (Guarino, 1998),
konuyla ilgili katilimlar 2000’li yillarda giderek fazlalasmistir. Bunlara ek olarak,
uygulamali fizik, uygulamali kimya ve disiplinler arasi alanlarda faaliyet gosteren saygin
dergilerde yayimlanan calismalarin sayisinda onemli artis olmustur. Tiim bu gelismeler
artik lazer temizliginin bilim ve koruma camialarinca konservasyon yontemlerinden biri
olarak tanindigin1 gostermektedir.

Icinde korumacilarin da yer aldig1 bircok iilkenin bilim camiasini igeren bu kolektif
cabalarin sonucunda, lazer teknikleri laboratuvar deneylerinden O6nemli koruma
kurumlarmin ve restorasyon isletmelerinin giinliik uygulamalarina tasmmustir. Italya,
1990’larin ortalarindan itibaren artan uygulamalarla lazer temizliginin kabul gbérmesi ve
yayilmasinda oncii bir role sahiptir. Lazer teknikleri, Opificio delle Pietre Dure (OPD),
Istituto Centrale del Restauro (ICR) gibi 6nemli koruma kurumlari, ayrica 6zel kuruluslar
ve bircok restorasyon isletmesi tarafindan cok cesitli koruma sorunlarin1 ¢ézmek igin
kullanilmaktadir. Ornegin, Rdnesans basyapitlarmin konservasyon ve restorasyonunda
karsilagilan birtakim problemlerin optimize edilmis lazer islemleriyle ¢oziildiigii OPD
(Floransa) laboratuvarlarinda 2000’11 yillarda sekiz farkli lazer temizleme sistemi kullanila
gelmistir (Siano, 2007: 4). Italya'da Palazzo Rucellai, Floransa’daki S. Maria del Fiore
Katedrali, Pisa Katedrali gibi 6nemli tarihi yapilarin cepheleri, Floransa’da Donatello’nun
Prophet Abacuc, Prophet Geremia, San Giovanni Evangelista ve Nanni di Banco’nun
Quattro Santi Coronati adl1 eserleri gibi basyapit niteliginde tas heykeller ve Siena’da
Fonte Gaia’daki gibi 6nemli tas siislemelerin temizliginde lazer kullanilmistir.

90’ln yillardan 2000’lerin ortalarina kadar Fransa, Avusturya, Ispanya ve
Portekiz'de tarihi bina cepheleri ve anitlarda bulunan tas siisleme 6gelerinin, Avrupa'nin en
eski sanayilesmis tlkesi olarak kiiltiir varliklarinin ¢cok yogun kirleticilere maruz kaldigi
Ingiltere'de miize koleksiyonlarmin (heykeller ve tagmabilir nesneler), Hollanda'da resim
verniklerinin (ilk uygulamalar) ve Yunanistan'da daha yakin zamanda antik mermer
bagyapitlarin ve duvar resimlerinin temizliginde 6nemli sonuglar elde edilmistir (Siano,
2007: 4). Fransa’da ise sadece 1993-1995 yillar1 arasinda yirmiden fazla anit lazerle
temizlenmistir. Amiens, Notre-Dame, Mantes-La-Jolie, Paris, Chartres, Saint Denis
katedrallerinin portallar1 (anitsal ana kapilar1) bunlardan bazilaridir. 2000’11 yillarda
koruma kurumlarinin ve bazi restorasyon isletmelerinin aragtirma merkezleriyle isbirligi
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icinde restorasyon g¢alismalarinda lazer metodolojilerini kullanmaya bagladigr Hirvatistan,
Slovenya ve Polonya’da olduk¢a umut verici gelismeler kaydedilmistir.

Anitlar iizerinde yiiriitiilen bu uygulamalar, yliksek hassasiyet ve segicilik (Cooper,
Emmony ve Larson, 1993; Verges-Belmin, Pichot ve Orial, 1993; Teppo ve Calcagno,
1995; LACONA 1, 1997) gibi kendine 6zgii yararh 6zellikleri bulunan lazer tekniginin bir
yandan geleneksel temizlik yontemlerine alternatif olmasii saglarken, diger yandan da
giivenliligi hakkinda tartismalar baglatmistir (Siano ve digerleri, 1997). 2000°1i yillara
kadar yapilan bahsi gegen uygulamalarda siklikla kullanilan birinci nesil Q-anahtarli (Q-
switched) Nd: YAG lazerleri, alinan iyi sonuglarin yaninda bazi uygulamalarda belirli
olumsuz sonuglar da tliretmistir. Bunlarin basinda, ek konservasyon islemleriyle bir miktar
giderilebilen sararma etkisi gelmektedir. Bir diger olumsuz sonug asir1 temiz yiizey elde
edilmesidir. Ayrica oldukg¢a agir cihazlar olan s6z konusu lazerlerin iskeleler ilizerinde
kullanimi, aynalar ile 15181 ileten mafsalli kollarinin yeterince uzun olmamasi sebebiyle
giicliikler yaratmistir. Bugiin ulasilan noktada sorunlarin giderilmesi ve yan etkilerden
kacinmak i¢in uygun lazer parametrelerinin Onerilmesiyle lazer temizligi taslarin
korunmasi alaninda 6nemli bir yontem haline gelmistir. Diger kiiltiir varliklarina da
uygulanan bu yontem daha da iyi sonuglar elde etmek adina siirekli gelistirilmeye devam
eden bir arastirma alanidir.

3.5.Bina cepheleri ve kagir yiizeylerde lazer temizligi

3.5.1. Siyah kabuklarin yapisi

Niifus artis1 ve sanayi faaliyetlerinin gelisimi, pek cok bolgede atmosfer kirliliginde
kayda deger artisa neden olmustur. Atmosferdeki kirletici maddelere maruz kalan tiim
malzemelerde, dogal bozulmayla olan degisikliklerin dinamikleri giicli bir sekilde
hizlanmistir. Cevre kirliligine maruz kalan tarihi kagir bina cepheleri ile dig mekanda yer
alan heykel vb. tas ve harg esasli siislemelerin yiizeylerindeki olusumlar tutarsiz basit toz
tabakalarindan, iist iiste binmis katmanli ya da kendi i¢inde zayif baglh fakat yiizeye 1yi bir
sekilde tutunmus yapilara varan gesitli kalinlik ve morfolojiler sunar. Tas ve harglarda,
kirleticilerin yogunluguna ve maruz kalinan yagisa gore ylizey rengini gri veya siyaha
dondiirerek yapitin goriiniimiinii 6nemli dlgiide farklilastiran degisime ugramis katmanlar
gelisir. Siyah kabuk olarak bilinen homojen, siki, yogun ve alttaki 6zgiin malzemeye sikica
bagl bu tiir degisime ugramis katmanlar, ¢cogunlukla yagmurdan korunan ve dolayisiyla
yikanma etkisine daha az maruz kalan boélgelerde (silmeler gibi gesitli siisleme 6geleri ile
korunan kisimlar ve siisleme 6gelerindeki detaylar vb.) yogun olarak bulunur. Korunmasiz
yiizeyler ise yagmur suyu ile belirli oranda asinir ve daha agik renge sahiptir (Torraca,
2009: 95). Kentlerde ve sanayi bolgelerindeki kagir ylizeylerde meydana gelen siyah
kabuklarin ana bilesenleri kalsiyum siilfat (algi/alcitasi/jips), karbon parcaciklart ve
kalsiyum oksalattir (Sekil 3.5.1).
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E Siyah tabaka

2 Kalsiyum oksalat
I_— Kalsiyum siilfat
| | Kalsit kristalleri

Sekil 3.5.1. Cevre kirliligine maruz kalan kalkerli bir tasin (mermer, kiregtasi vb.)
yiizeyinde olusan katmanlar1 gosteren sematik kesit.

Isinma, enerji iiretimi, ulasim vb. amaglarla fosil yakitlarinin tiiketilmesiyle ortaya
cikan kiikiirt dioksit gazina bagl olusan siilflirik asit; kire¢ tasi, mermer, traverten gibi
kalkerli taslar ve kire¢ baglayicili harclarda bolca bulunan kalsiyum karbonat ile tepkimeye
girerek yiizeyde az ¢oziinebilir bir tuz olan kalsiyum siilfat kristallerini olusturur. Bu
malzemelerin uzun siire siilfiirik aside maruz kalmalariyla kalsiyum siilfat tabakasi
olusurken (Camuffo, Del Monte ve Sabbioni, 1983), yine fosil yakitlariin tiiketilmesi
sirasinda yakitin tam yanmamastyla agiga ¢ikan karbon pargaciklart (kurum vs.) da
zamanla bu tabakanin {lizerinde birikerek kagir yiizeyleri karartir (Torraca, 2009: 88, 93,
95; Ghedini ve digerleri, 2000; Cachier, Sarda-Esteve ve Oikonomou, 2003; Princi, 2014:
92).

Alg1 tabakasi birka¢ mikron kadar ince ya da siilfiirik asit saldirisinin yogunluguna
gore cok daha kalin olabilir. Keza tizerindeki siyah tabakanin kalinlig1 da birkag mikron
olabilecegi gibi yine kirlilige bagl olarak birka¢ yiiz mikrona (Sai Prasad ve Siano, 2010)
hatta bir milimetreye (Pouli, Oujja ve Castillejo, 2012) dahi ulasabilir.

Tarihi hidrolik kire¢ har¢larinda siilfiirik asit etkisiyle olusan kalsiyum stilfathi bu
tabaka, siilfat saldiris1 sonucunda olusan etrinjit (etrenjit) (Boke ve Akkurt, 2003; Sabbioni
ve digerleri, 2001; Sabbioni, Bonazza ve Zappia, 2002) ve tomasit (Collepardi, M., 1999;
Zappia ve digerleri, 1994) minerallerini de igerebilir. Tas ve harclardaki bu tiir kabuklar,
s0z konusu olugsumlar ve gesitli organik bilesiklerin yan1 sira mikroorganizmalar (6zellikle
likenler) da barmndirabilir (Klein ve digerleri, 2001; Pérez-Alonso ve digerleri, 2004).
Olusan kabugun icinde yer alabilen bir bagka bilesen de kalsiyum oksalattir. Kalsiyum
oksalat kristallerinin ortaya ¢ikmasi konusunda birka¢ olasilik bulunmakla birlikte
(Torraca, 2009: 88) baslica sebep ya da en biiyiik pay sahibi likenlerdir (Torraca, 2009: 88;
Garty ve digerleri, 2002). Likenlerin salgiladigi oksalik asidin kalsiyum karbonatla
tepkimesiyle olusan hidrath kalsiyum oksalat suda ¢ozlinmez bir bilesiktir. Kalsiyum
oksalat olusumu, mikroorganizmalarin sebep oldugu kabuk altindaki kalkerli malzemenin
(kire¢ taslar1 ve kire¢ baglayicili harglar) biyo-ayrisma siirecinin bir parcasidir (Pérez-
Alonso ve digerleri, 2004; Maravelaki-Kalaitzaki ve digerleri, 2003).

Cevre kirliliginden muzdarip s6z konusu mimari 6gelerde meydana gelen siyah
kabuklar ana bilesenler olarak bahsi gecen maddeleri icermekle birlikte az miktarda bagka
kirleticiler ve ¢evresel tozlar da barindirabilir. Ornegin bu tabaka icinde karbon



71

pargaciklariyla birlikte cevreden gelen aliiminosilikat, demir pargaciklar: gibi inorganik ve
cesitli organik maddeler bulunabilir (Ghedini ve digerleri, 2000; Cachier, Sarda-Esteve ve
Oikonomou, 2003; Torraca, 2009: 88; Sai Prasad ve Siano, 2010; Pouli, Oujja ve
Castillejo, 2012).

Algitag1 bakimindan zengin olan bu koyu renkli kabuklar, gorsel olarak rahatsiz
edici, kiltiir varliginin sanatsal ve estetik degerini azaltmak bakimindan kabul edilemez
olmanin yani sira, altta yatan malzemeye asit saldirisinin stirmesini de engellemez, ¢iinkii
suyun (i¢inde ¢Oziinmiis siilfiirik asitle birlikte) alta gegmesine izin verir (Torraca, 2009:
95). Ayrica bu kabuklarin igerdikleri kirletici maddeler ve mikroorganizmalar daha ileri
bozulmalara da neden olur (Salimbeni ve digerleri, 2000). Ttiim bu sebepler, tarihi bina ve
anitlarin cephelerinin sadece estetik agidan degil koruma agisindan da belirli donemlerde
temizlenmesini gerektirmektedir (Potgieter-Vermaak ve digerleri, 2005; Salimbeni ve
digerleri, 2000). Siyah kabugun tabakalasma sirasinda genellikle en altta bulunan al¢inin
0zglin yiizeye yakin bir kisminin kontrollii temizlikle korunmasi, siilflirik asit saldirisiyla
ayrisip asman Ozgiin yiizeydeki bi¢imsel detaylarin kaybolmamasi™ ve asir1 temiz bir
goriinlimiin olugsmamasi acisindan yarar saglayabilir.

3.5.2. Siyah kabuklarin temizliginde sik¢a kullanilan lazer disindaki yontemler

Acikta kalan yiizeylerin temizlenmesi tas koruma siirecinde 6nemli bir adimdir
¢linkii bu islemin etkileri geri donilistimsiizdiir ve gelecekteki korunma durumunu etkiler.
Bu nedenle, temizligin tiim asamalarinda yiiksek derecede kontrol gereklidir. Kullanilan
miidahale teknigi, alttaki 0zgiin malzemeyi lstteki bozulmus katmanlardan ayirmak ve
mevcut oldugunda patinay1 korumak icin yiiksek bir secicilik ve asgari zarar olusturan bir
etki saglamalidir. Tas ve harclarin temizligi, kendisinden veya geride biraktig1 artiklardan
kaynakli zararli madde (6rne8in ¢oziiniir tuzlar) lireten islemlerden kacinmayi, orijinal
yiizeyin gozeneklilik ve piiriizliliigli arttiran mikro catlaklar ve asinmalar gibi fiziksel
degisiklikleri en aza indirmeyi gerektirir.

Geleneksel temizleme yontemlerinde genellikle mekanik islemler veya kimyasal
reaksiyonlar kullanilir. S6z konusu kabuklar, lazer disinda genellikle mekanik agindirmaya
dayali mikro kumlama yontemiyle ya da kimyasal yontemlerle temizlenmektedir (Torraca,
2009: 97-101; Doehne ve Price, 2010: 29-33; Mambelli, 2012: 79-92). Tercih edilen
asindirict tanelerin sertligi, boyutu, sekli (koseli, yuvarlak vb.), piiskiirtme bashgi ve
basinct ayarlanarak zarar azaltilsa bile lazerin hassasiyetini yakalamak miimkiin degildir.
Kabugun kumlama ile asindirilmas: kinetik enerjiden kaynaklanir ve segici olmasi sz
konusu degildir (Salimbeni, 2006: 34). Ayrica segilen asindirici tozlarinin tag ve siva
gozeneklerine yerleserek yan etkiler olusturma tehlikesi vardir. Asinmay1 azaltmak igin
kullanilan kuru yemis kabuklar1 ve meyve ¢ekirdekleri gibi yumusak organik malzemelerin
zamanla ciliriimesi, kiiflenmesi, daha sert asindirici mineral tozlarinda bulunan demirin
ayrismasiyla zamanda yiizeyde leke olusumu bunlara 6rnek olarak verilebilir.

Cogunlukla ¢ozelti halinde kimyasal kullanilan 1slak yontemlerin tiimiiniin kontrolii
giictiir. Bu amagla sik¢a kullanilan etken maddeler olan hafif bazik sodyum karbonat,
amonyum karbonat, amonyum bikarbonat, bir selat maddesi (chelating agent) olan EDTA
(etilen diamin tetra asetik asit) ve non iyonik yiizey aktif madde ile yapilan ve sonrasinda
su ile firgalama, yikama gibi islemlerle desteklenen Kimyasal temizlik, kabukta bulunan
alcinin  ¢oziinerek uzaklastirilmasi esasina dayanir (Torraca, 2009: 98-99). Yan
etkilerinden Otiirti belirli bir siire sonunda yiizeyden uzaklastirilmasi gereken bu
maddelerden elde edilen ¢ozelti, selilloz tozu, karboksi metil seliilloz vb. sivi tutucu

% Bazi durumlarda, olusan alg1 tabakasi ayrisan tag yiizeyinin 6zgiin sekline sahip olabilir (Sabatini ve digerleri, 2000;
Salimbeni, 2006; Siano ve digerleri, 2008). Bakiniz Sekil 1: Kalsiyum siilfat tabakast.
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malzemeler ile karistirilarak lapa kivaminda tampon/kompres olarak yiizeye uygulanir. Bu
karistm ABS57 adiyla anilir (Mambelli, 2012: 84-86). Ancak c¢ozeltinin bu sekilde
tamamiyla ylizeyde tutulmasi giigtiir ve hic ihtiyac¢ yokken i¢ tabakalara niifuz etmesi soz
konusudur. Ayrica 1slak yontemlerin tiimiinde, kagir yapilarda bulanan kenet, zivana gibi
demir donatilarin korozyona ugramasi ve yeni olusan ya da onceden var olan korozyon
irlinlerinin ylizeye ulasarak temizlenmesi zor lekeler olusturmasi da s6z konusudur. Bunlar
tas yiizeylerin temizliginde kullanilan 1slak ve mekanik yontemlerin dezavantajlarindan
bazilaridir. Temassiz, kimyasalsiz, hassas ve se¢ici olan lazer bu gorev icin oldukca 1yi bir
adaydir.

3.5.3. Kagir yiizeylerin lazer temizliginde kullanilan teknikler, yan etkiler ve
gelecege yonelik potansiyel teknolojiler

Her ne kadar kiiltlir varliklarinin lazerle temizlenmesine yonelik ilk uygulama
yaklagik 50 yil 6nce yapilmis olsa da hala lazer temizligi, koruma camiasina mensup pek
cok kisi tarafindan yeni ve sonuclar1 bilinmeyen bir teknik olarak goriilmektedir. Oysa
lazer temizliginde en biiyiikk deneyim ve gelisme tas lizerindeki uygulamalarda kazanilmis
olup artik bu teknigin taslara etkileri anlasilmis, gelistirilen yaklasim ve belirlenen uygun
parametreleri ile hem geleneksel yontemlerle birlikte onlar1 tamamlayici olarak, hem de tek
basina anitlarda kullanimi kabul gérmiistiir.

Kagir anitlar ve tarihi bina cephelerinin temizliginde lazer teknigi, asindirma
derinliginin yiiksek kontrolii ve segicilik 6zelligi nedeniyle 6zgiin katmanlar1 korumak i¢in
benzersiz bir 6zellige sahiptir. Ne yiiksek hassasiyetli mikro kumlama ne de kimyasal
tamponlar/kompresler, siyah kabuklarin benzer hassasiyetle uzaklastirilmasini saglayamaz.
Dogru parametreler kullanilarak yapilan lazer temizligi, bunlarla kiyaslandiginda daha
hassas ve koruyucu bir teknik olarak kabul edilir.

Tarihi bina cephelerinde kullanilan tas ve harglardaki siyah kabuklarin
temizlenmesinde elde edilen basarida kizilotesi lazerlerin segicilik 6zelligi 6nemli rol
oynamaktadir. Ciinkii siyah kabuklanma gibi yliksek optik sogurum gosteren malzemelerin
ablasyon esigi, acik renk taslar gibi diisiik sogurum gosteren malzemelerden daha diisiiktiir
ve dolayisiyla tarihsel katmanlart korumak icin secici bir uzaklastirma miimkiin olur
(Salimbeni, 2006: 35). Lazer temizliginin yiiksek hassasiyet ve kontrol saglamasi, her lazer
darbesiyle bir miktar malzeme uzaklastirilmasiyla islem goren hacmin kademeli olarak
ortadan kaldirilmas1 (Salimbeni, 2006: 35), boylelikle kontrollii ve hassas temizlik
yapilmasi anlamina gelmektedir (Sekil 3.5.2).
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Sekil 3.5.2. Cevre kirliligine maruz kalan kalkerli bir tagin (mermer, kiregtasi vb.)
yiizeyinde olusan katmanlar1 (solda) ve bunlarin lazer darbeleriyle (1, 2 ve 3) kademeli
olarak uzaklastirilmasini (sagda) gosteren sematik kesitler.

Bir lazer tarafindan yayilan yogun, saf 151k her durumda olmasa da ¢ogu durumda
konservatoriin kirilgan bir ylizeyden istenmeyen kirleri son derece hassas ve kontrollii bir
sekilde ¢ikarmasina izin verir (Larson, Cooper ve Sportun, 2000). Ancak su anda mevcut
olan lazerlerin her kosulda ve her malzeme iizerinde koruma amagli temizlik i¢in kullanimi
uygun degildir (Fotakis ve digerleri, 2006a; Cooper, 1998; Nevin ve digerleri, 2007).
Ornegin taglarda en c¢ok kullanilan lazer tipi olan ve nanosaniye veya mikro saniye
uzunlugunda darbeler iireten Nd: YAG lazerleri (1064 nm), bir sanat eserinin ylizeyini
yiiksek sicakliklara ¢ikarma egilimleri nedeniyle ipek eserler gibi hassas yiizeyli
malzemelerden kirlerin uzaklastirilmasi i¢in elverissizdir (von Lerber ve digerleri, 2005).
Bu durum, yiizeyde 6nemli derecede 1sinmaya neden olan ve kiiltiir varliklarinda tercih
edilmeyen orta kizilétesi karbondioksit lazerleri (10600 nm) i¢in de gegerlidir (Kovalhuk
ve digerleri, 2005).

Tas temizliginde kullanilan geleneksel uzun darbeli lazer ablasyonu, molekiiler
baglar1 (1sitma veya fotokimyasal etkilesim nedeniyle) kirarak ince ylizey tabakalarinin
buharlagsmasini saglarken malzemenin geri kalani kat1 halde kalir. Ayrica, ablasyon islemi,
sok dalgas1 olusumu ve/veya yiizey 1sinmasi nedeniyle, kisa darbeli lazerlere kiyasla daha
iri malzeme pargaciklarini yiizeyden ¢ikarma egiliminde oldugundan genis cephelerde
daha verimlidir. Basarili bir sonug elde etmek igin dalga boyu, enerji yogunlugu, darbe
uzunlugu ve tekrar frekansi gibi lazer parametrelerinin dogru secilmesi ¢ok dnemlidir.

Nd: YAG lazerleri iki farkli modda kullanilmaktadir. Bunlar daha uzun darbeler
tireten serbest/normal mod (free running-RF) ve daha yaygin olarak kullanilan, nispeten
kisa darbeler tireten Q-anahtarli (Q-switched) modudur. Bir Q-anahtarli lazer, nanosaniye
araliginda darbeler saglarken, normal modda mikrosaniye ve milisaniye araligindaki daha
uzun darbeler iiretilir.

Taslarda en sik kullanilan lazer tipi olan Q-anahtarli Nd: YAG lazerin en biiyiik
avantaji, oncelikle koyu renkli parcaciklar1 segici olarak buharlastirarak uzaklastirirken
bunlarin i¢ine gdmiilii oldugu ve bircok konservator tarafindan patina olarak kabul edilen
al¢1 agisindan zengin tabakay1 korumak olarak kabul edilir. Segicilik, siyah pargaciklarin
1064 nm dalga boyundaki 1g1nimi1 agik renkli al¢1 tabakasi ve altindaki 6zgiin malzemeden
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(tas ya da harg) daha yiiksek soguruculugundan (3-4 kat) kaynaklanmaktadir. Bu olaya
kendi kendini sinirlama denilmektedir (Sai Prasad ve Siano, 2010) (Sekil 5.2: 1 numarali
lazer darbesi).

Salimbeni ve arkadaslar1 (2000), ge¢miste hem John Asmus tarafindan eski
teknolojili lazerler ile temizlenen, hem de geleneksel temizlik yontemlerine tabi tutulan ve
sonrasinda stirekli olarak ¢evre kirliligine maruz kalan ti¢ farkli tiirde tas kullanilarak
tiretilen eserlerin temizlikten 10-20 yil sonraki korunma durumunu karsilastirmali olarak
degerlendirmistir. Durumlar1 degerlendirilen farkli cinste iki kire¢ tasi AB57 adi verilen
kimyasal karisimi ve hassas mikro kumlama ile temizlenmis, tiglincii tiir olarak segilen
kumtasinda ise yalnizca mikro kumlama kullanilmistir. Tiim taslar temizleme islemlerinin
sonunda silis esaslt bir yiizey kaplamasi ile korunmustur. Asmus’un lazer temizlik
uygulamasi, Nd: YAG lazerlerle normal modda 100 ps darbe uzunlugu ve temel dalga
boyunda (1064 nm), Q-anahtarli modda 10 ns darbe uzunlugu ve ikinci harmonik dalga
boyunda (532 nm) gerceklestirilmistir. Calismada optik mikroskop, taramali elektron
mikroskobu (SEM), FTIR spektrometresi ve enerji dagilimli X-ismm1 spektroskopisi
(EDAX) ile yapilan incelemeler neticesinde, daha Once lazer temizligine tabi tutulan
yiizeylerin, mekanik ve kimyasal temizlik uygulananlara kiyasla genelde daha iyi bir
korunma durumu gosterdigi kanaati olusmustur. Incelemeler, lazerle temizlenen yiizeylerin
orijinal kohezyon, bi¢cim ve diisiik ortalama piiriizliliigiini muhafaza ettigini, temizlik
islemleri sonrasinda uygulanan saglamlastirici ve koruyucu malzemelerin bu bdlgelerde
varligini, kimyasal ve mikro kumlama ile temizlenen bolgelere kiyasla daha iyi
korudugunu gostermistir (Salimbeni ve digerleri, 2000).

Bugiin sik¢a kullanilan ve 1064 nm kizil6tesi 1ginim tireten Nd: YAG lazerleri ile
siyah kabuklarin tastan uzaklastirilmasinda ¢ok etkili olunmasina ve diger temizlik
yontemlerine kiyasla basarili sonuclar elde edilmesine ragmen bu yaklasimin sorunsuz
oldugu sdylenemez (Zafiropulos ve digerleri, 2003). En fazla gézlemlenen sorun, lazere
tabi tutulan yiizeyin hafifce sararmasidir. Farkli malzemeli kiiltiir varliklarinda (pigment,
tekstil, kagit vs.) da goriilebilen sararmanin sebepleri her malzeme ve kosul i¢in farklidir
(Sansonetti ve Realini, 2000; Sutcliffe, Cooper ve Farnsworth, 2000; Ersoy ve digerleri,
2014). Bu olayim etraflica incelenerek olasi nedenlerinin ele alindigi bir ¢aligma 2003
yilinda yaymlanmistir (Verges-Belmin ve Dignard, 2003). Lazer ile islem goren tas
yiizeylerin sararmasina katkida bulunan olasi nedenler olarak; temizlenmis tabakada secici
buharlagma ile olusan bosluklarin sebep oldugu 151k sa¢ilimi (light scattering) (Zafiropulos
ve digerleri, 2003) ve bu tabakanin sogurma spektrumunun degisimi (Klein ve digerleri,
2001), siyah kabuk altinda 6dnceden var olan (ve patina olarak da tabir edilebilen) sarimsi1
bir tabakanin (alttaki 6zglin malzeme ylizeyinin veya bu ylizeyde onceden var olan
maddelerin bozulmasiyla olusan) agiga ¢ikarilmasi (Verges-Belmin ve Dignard, 2003) ve
siyah tabakada var olan demir agisindan zengin bir tortunun ylizeyde kalmasi (Klein ve
digerleri, 2001) gosterilmistir. Yiksek enerji yogunlugunda lazer i1siniminin tas yiizeyi
tarafindan emilmesi yiizeyde renk degisiklikleriyle birlikte hafif (mikro) piiriizlenmeye de
yol agabilir (Rodriguez-Navarro ve digerleri, 2003). Q-anahtarli1 Nd: YAG (1064 nm)
lazerle temizlik sonrasinda bazen karsilasilabilen bu istenmeyen durumun ortaya ¢ikmasi,
al¢1 icine gomiilii parcaciklarin ani (patlayici) buharlagsmasinin yani sira, al¢i tabakasinin
cok ince parcaciklara ayrilarak kopmasina (spallation) da neden olarak her iki bileseni de
yiizeyden uzaklastiran yiiksek enerji yogunlugunda yapilan temizlik ile iliskilendirilmistir
(Sai Prasad ve Siano, 2010). Sararmanin bir bagka olasi nedeni de siyah kabuklarin iginde
bulunan organik maddeler ile ge¢gmiste koruma ve baska amaglarla yiizeye uygulanmis ya
da bulasmis kabuk altindaki organik maddelerin lazer ile etkilesmesidir (Pouli, Oujja ve
Castillejo, 2012).
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Sararma etkisi, 0zellikle siyah kabuklarin temizliginde ¢ok etkili olan Nd: YAG
lazerlerin kullanilmasina getirdigi sinirlama nedeniyle koruma bilimi camiasinda biiyiik
ilgi ¢ekmistir. Sai Prasad ve Siano (2010) kisa serbest modda (SFR/Short Free Running)
calisan Nd: YAG ve uzun Q-anahtarli (LQS/Long Q-switched) Nd: YAG lazerlerin
mermeri sarartma etkisini incelenmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda, mermer tizerindeki
siyah kabugun hem SFR hem de LQS Nd: YAG lazer ile temizlenmesiyle sararma
olustugu gozlenmistir. Ayrica sararmanin dogal bir sebepten ya da onceden var olan
patinadan kaynaklanmadigi, lazer isleminden sonra temizlenmesi daha zor hale gelen,
geride kalan kir artiklar1 ile yilizeyde biriken ablasyon {iriinlerinden kaynaklanabilecegi
kanisina varilmistir (Sai Prasad ve Siano, 2010). Ayrica, muhtemel bir bagka sebep olarak,
Zafiropulos ve arkadaslariin (2003) da one stirdiigii gibi, al¢1 icine gomiilii koyu renkli
birikimlerin segici olarak uzaklastirilmasiyla olusan bosluktan kaynaklanan 1s1k sagilmasi
isaret edilmistir (Zafiropulos ve digerleri, 2003; Sai Prasad ve Siano, 2010). Siano ve
arkadaslar1 ise (2008), siyah kabuk icinde tas ylizeyine yakin bolgelerde bulunan demir
oksit igerikli pigmentlerin (okra) Q-anahtarlit Nd: YAG ile temel dalga boyunda (1064 nm)
yapilan temizlik sonrasinda yiizeyde hafif sari-turuncu bir renge sebep oldugunu, ancak bu
sorunun hem ayni lazerin ikinci harmonik (goriiniir) dalga boyunda (532 nm) hem de SFR
ve LQS Nd: YAG lazerlerin temel dalga boyunda (1064 nm) kullanilmasiyla
¢oziilebildigini rapor etmistir.

Yapilan calismalarda, yar1 iletken endiistrisinde yiizeylerden dis kaynaklh
birikimleri temizlemek i¢in kullanilan ultraviyole (UV) eksimer (excimer) lazerlerin, yagh
vernik tabakasinin sanat eserinden ¢ikarilmasinda basarili oldugu gosterilmistir (Fotakis ve
digerleri, 2006b: 229; Georgiou ve digerleri, 1998). UV 1smiminin ¢ok kiigiik olan niifuz
etme derinligi (1 mikronun altinda) ¢ok kontrollii yiizey temizligine imkan verir (Rode ve
digerleri, 2008). Lazer tarafindan tretilen UV fotonlarinin enerjisi, organik malzemelerde
molekiiler baglar1 kolaylikla kirabilir ve fotokimyasal etkileri tetikleyebilir. Bu 6zelligi ile
UV lazerleri siyah kabuktaki mikroorganizmalarin bertaraf edilmesinde etkilidir. Bu
bakimdan UV lazerlerin kullanimi genellikle liken ve mantar gibi mikroorganizmalar
igeren biyolojik tabakay1 uzaklagtirmak ic¢in en iy1 ¢oziim olmustur ¢iinkii temizlik esas
olarak fotokimyasaldir ve termal etkiler azaltilmistir. Ne var ki, UV lazer 1gmnimi1 inorganik
siyah kabuklar1 giivenilir bir sekilde gideremez ve burada bir secicilik s6z konusu degildir
(Rodriguez-Navarro ve digerleri, 2003). Nitekim Maravelaki-Kalaitzaki, Zafiropulos ve
Fotakis (1999) mermer tizerindeki kirlilik kaynakli kabuklar ile ilgili testleri rapor ettikleri
calismalarinda, kullandiklar1 eksimer UV lazerleri ile mermeri daglamak icin gerekli olan
enerjinin (hasar esigi) kabugun daglanmasi i¢in gereken enerjiden (ablasyon esigi) daha
diisiik oldugunu belirtmislerdir. Ote yandan UV lazerler, temizleme ¢alismasinda ¢ok
yarar1 olan fiber optik hiizme iletim sistemleri ile biiyilik 6l¢iide uyumsuzdur ¢iinkii fiberler
radyasyonu kolayca sogurur ve hasar goriir, bu da hiizmenin zayif iletilmesine neden olur
(Rode ve digerleri, 2008). Bu nedenle, kagir anitlar ve tag heykellerde fazla kullanilmayan
bir lazer tiirii olan eksimer lazer yerine genellikle ti¢lincli harmonigi ile UV 1smim
saglayan Nd-Y AG lazerlerden yararlanilmaktadir.

Sararmayla ilgili bir bagka ¢alismada, Q-anahtarli Nd: YAG'n temel dalga boyu
(1064 nm) ve ticiincii harmonigi (UV dalga boyu-355 nm) birlikte kullanirken, temel dalga
boyu kullanildiginda meydana gelen sararmanin goézlenmedigi ve etkili temizlik yapildig:
arastirmacilar tarafindan rapor edilmistir (Zafiropulos ve digerleri, 2005). Burada uygun
olarak ayarlanan lazer parametreleri sayesinde, secici olan kizildtesi (1064 nm) lazer
darbelerinin ve tabakalari parcalayip dokiilmelerini (spallation) saglayan UV lazer
darbelerinin farkli temizlik mekanizmalarinin ayni derinlikte birlikte islem gormesi
saglanmistir. Deneysel c¢alismada iyi sonu¢ veren bu degisik yaklasim Parthenon’da
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(Atina) basariyla uygulanmig, ayni Q-anahtarli Nd: YAG lazerden ¢ikan IR ve UV
1isitniminin dogru oranda birlikte kullanimiyla mermerlerin bu iki farkli dalga boyunda
eszamanli 1gilanmasi, yan etki olusturmayan yiiksek kontrollii bir temizlik saglamistir
(Pouli ve digerleri, 2005).

Ote yandan, son yillarda yapilan arastirmalar (Tanguy, Huet ve Vincotte, 2005; de
Oliveira ve digerleri, 2015) ve saha uygulamalar1 (Grammatikakis ve digerleri, 2015; Isella
ve digerleri, 2017) neticesinde alinan olumlu sonuglar, dogru parametreler kullanildiginda
lazerin al¢idan {iretilen nesneler ve siisleyici mimari 6gelerin temizliginde de yan etkiler
olmadan hassas ve giivenli bir segenek olarak degerlendirilebilecegini gostermektedir.
Ayrica, metal donatilardan kaynaklanan ve kimyasal yontemlerle temizlenmesi yan etkiler
doguran pas lekelerinin uzaklastirilmasi i¢in de lazerden yararlanilabilir. Zira arkeolojik
mermer lizerinde yapay olarak olusturulan pas lekesi Nd: YAG lazerle etkin olarak
temizlenebilmistir (Sekhaneh, Serogy ve El-Bakri, 2015).

Ultrakisa darbeler (pikosaniye ya da femtosaniye) iireten ultrahizli lazerler ise
kiiltiir varliklarinin yiizey temizliginde daha uzun darbeli lazerlere gore belirgin avantajlara
sahiptir. Bunlardan ilki ¢ok yiiksek hassasiyettir. Kirletici malzeme, nanosaniye lazerlerle
oldugundan daha ince katmanlar halinde, mikron alt1 hassasiyetle yiizeyden ¢ikarilabilir.
Ultrahizl1 lazerlerin avantajlardan ikincisi minimum invazivliktir. Darbe siiresi ¢ok kisa
oldugu i¢in (pikosaniye darbelerinin uzunlugu nanosaniye darbelerinin yaklasik binde biri,
femtosaniye darbelerinin uzunlugu ise yliz binde biri kadardir), 1sinimin islem yapilan
yiizey tarafindan sogurulmasi sirasinda ¢evreye 1s1 yayilimi i¢in zaman kalmaz. Dolaysiyla
1stya baglh hasar ya gerceklesmemektedir ya da asgaridir (Chichkov ve digerleri, 1996;
Momma ve digerleri, 1997). Is1 yayilimi1 ve sok dalgalarinin olmamasi, koruma amacl
temizlik i¢in ultrahizli lazerleri daha uzun darbeler iireten lazerlerden daha giivenli hale
getirir (Rode ve digerleri, 2008; Ersoy ve digerleri, 2014).

Sanat eserlerinin ve kiiltiir varliklarinin korunmasi igin ultrahizli lazerlerin
kullanilmasinin bariz avantajlarina ragmen hala ele alinmasi gereken baz1 sorunlari vardir.
En biiyiik sorunlardan biri, ¢cogu durumda diizgiin olmayan tedavi edilen ylizeylere lazer
darbesi gonderilmesi ile ilgilidir. Tarihi bina cepheleri gibi genis alanlardaki veriminin su
an icin nanosaniye lazerlere kiyasla diisiik olmasi, yapilan temizligin siiresini ciddi olarak
arttiran bir baska kullanim zorlugudur. Ultrahizli lazerlerle islem yapilan yiizey alaninin
nispeten uzun darbeli (nanosaniye) lazerlerden kiigiik olmasi (hiizmenin ya da odaklandigi
yilizeyin ¢apinin (spot size) kiigiik olmasindan kaynaklanir) bunun sebeplerinden biridir.
Ozellikle nanosaniye lazerleri ileten optik fiberler ve mobil el aletleri (hand piece) son
derece kiiciik ayrintilarda hassas c¢aligmayr kolaylastirarak kullanim esnekligi saglar.
Ancak ultrakisa darbe iletimi i¢in optik fiber kullanimi 6nemli bir sorundur, ¢ilinkii silis
liflerindeki dogrusal olmayan siiregler darbe siiresini uzatir. Ayrica, yliksek lazer
yogunluklar1 fiber niivesine zarar verebilir (Rode ve digerleri, 2008). Bununla birlikte,
yogun lazer darbelerinin basarili fiber optik iletimi hakkinda gelismeler kaydedilmistir.
Tibbi uygulamalar bunlara 6rnek olarak verilebilir (Takeda, Hagiwara ve Obara, 2005;
Matsuura ve digerleri, 2002; Kamino, Kanai ve Obara, 2003).
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3.6.Lazer temizliginde is saghg ve giivenligi

Bir lazer cihazinin kullanimina bagl tehlikeler dort ana sinifa ayrilabilir. Bunlar,
1isinitma dogrudan maruz kalmaktan, 1smimin aynasal veya yaymik (daginik)
yansimasindan kaynaklanan tehlikeler; elektrik ve yangin tehlikeleri, ablasyon sirasinda
aciga cikan dumanin ihtiva ettigi inorganik, organik, biyolojik kokenli parcacik ve ugucu
organik bilesiklerin (VOC) olusturdugu tehlikeler; dumani emen koruyucu donanimin ve
lazer cihazinin ¢alismasiyla ¢ikan sesler nedeniyle giiriiltii tehlikeleridir (Verges-Belmin ve
digerleri, 2003).

Lazer temizliginde siklikla kullanilan kizilotesi 1sinim gozle goriilmezdir. Bunu
saglayan Nd: YAG lazerleri ise yiiksek giiclii lazerler olarak en tehlikeli giivenlik
siifindadir (smif 4). Dogrudan lazere maruz kalma gbz agisindan en tehlikeli sonucu
dogurur. Aynasal yansima da gozde ciddi sonuglara sebep olabilir. Aynasal yansimaya
sebep olabilecek metal konservasyon aletleri ve ¢esitli cihazlarin lazerden uzak tutulmalar
gerekir. Daha zayif olan yaymik yansima da kiicimsenmemeli ve gereken tedbirler
alinmalidir. Ciplak gozle opak goriinen bazi yiizeylerin IR ve UV boélgesinde yiiksek
yansitict olabilecegi her zaman akilda tutulmalidir (Vergés-Belmin ve digerleri, 2003).
Goziin korunmasinda uygun lazer gozliiklerinin (gereken dalga boyundaki isinimlar
stizen) kullanilmast ¢ok onemlidir. Lazer iletim 6gesi (mafsalli kol, mobil el aletleri vs.)
hicbir zaman goz seviyesinde tutulmamali ve kullanilmamalidir. Lazer 1sinimi cildin zarar
gormesine de sebep olabilir. Kizildtesi lazer cilt yanigina yol acarken UV lazeri yanikla
birlikte daha ileri saglik sorunlarina yol agar.

Temizleme islemi sirasinda 6nemli saglik riski olusturabilecek bir duman agiga
cikmaktadir. Riskin boyutu, bu dumanin igeriginde bulunan, yiizeydeki kabuklanmay1
giderirken iiretilen buharlarin nicelik ve niteligine, pargaciklarin boyutuna, yogunluguna ve
bilesimine bagli olarak degisir. Bu duman, emis kollar1 vasitasiyla uygulayicidan
uzaklastirilmalidir. Boyle bir donanim yok ise uygun maskelerin kullanimi sarttir. Siradan
toz maskeleri ve cerrahi maskelerin kullanilmas1 uygun degildir. Uzun siireli ¢aligsmalarda
duman emis sistemi ve lazer cihazinin olusturdugu giiriiltiiden korunmak i¢in kulaklik
takilmasinda yarar vardir.

Lazer, potansiyel olarak oliimciil olan yliksek akim ve yiiksek voltajli elektrik
darbelerinin (pulse) kullanilmasini gerektirir. Lazer 1sinimina maruz kalan bazi maddelerin
ise tutugma tehlikesi vardir. Bu sebeplerden 6tiirii santiye ortaminda bulunabilecek yanici
malzemeler uygulama yapilan mahalden uzak tutulmali, elektrik ve yangin tehlikeleriyle
ilgili genel giivenlik 6nlemlerine mutlak surette uyulmalidir.

Cogunlukla lazerleri g¢alistirmak ig¢in iizerlerinde bir anahtar bulunur. Cihaz
kullanilmadiginda herhangi bir kazayr onlemek i¢cin mutlaka kilitlenmeli ve iizerinde
anahtar bulundurulmamalidir. Kullanim oOncesinde cihazin kullanim kilavuzu iyice
okunmali, tlizerindeki uyar1 yazilari, igaretleri ve lambalar1 dikkatle incelenmeli, kullanim
sirasinda olusabilecek olumsuz durumlarda hizla lazeri kapatmak ya da hiizme iletimini
durdurmak i¢in kullanilan diigmenin yeri bilinmelidir. Isinimi ileten el aletinin diigmesi
durumunda otomatik kapanma, yakinlik detektdriine bagli emniyet kilidi gibi bazi
sistemlerde mevcut olabilen diger giivenlik mekanizmalar1 kullanim O6ncesinde iyice
anlasilmalidir.

Lazer kullanan konservator-restoratér ve konservasyon-restorasyon teknikerlerinin
lazer giivenligi konusundaki egitimi ve farkindaligt da gilivenli ve saglikli calisma
kosullarin1 saglamak i¢in kritik gereksinimlerdir.
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3.7.Sonuc¢

Yaklasik 50 yil 6nce lazer tekniklerinin kiiltiir varliklarinda sadece teshis i¢in degil,
ayn1 zamanda konservasyon siirecinde ¢ok onemli bir asama olan temizlik i¢in de ¢ok
umut verici sonuglar verdiginin John Asmus’un Onderliginde gosterilmesi sonrasinda
basarili lazer tekniklerinin gelistirilmesi yaklagik 30 yil gibi uzun bir siire almigtir.
Giliniimiizde koruma camiasinda lazer yontemine verilen 6nem, yayinlanan bilimsel
arastirma ile vaka c¢alismalarinin niceligi ve gerceklestirilen ¢ok sayida santiye
uygulamasiyla onaylanmistir. Edinilen deneyim ve teknolojik gelisme neticesinde bugiin
lazerlerin taslardaki temizlik sorunlarina, diger yontemlerle erisilemeyen bir hassasiyet ve
kontrol seviyesi saglayan ¢6ziimler sunduklart gosterilmistir.

Giliniimiizde lazer yontemi, ¢evre kirliligine maruz kalan tarihi bina cephelerini ve
heykel gibi dis mekanda bulunan tas eserleri ¢cok kontrollii ve hassas bir sekilde, asgari
zarar olusturarak temizleyen bir yontem olarak kabul edilmektedir. Teknolojinin hizla
gelismesinin temizlikte kullanilan lazerler ile karakterizasyon yontem ve cihazlarinin
hassasiyetinin, kullanim kolayliginin daha da artmasini ve maliyetlerinin diismesini
sagladigi, koruma ve bilim camiasinin konuya ilgisi ve isbirliginin giderek artarak siirekli
daha verimli ve yan etkisiz teknikler ve uygulamalarin gelistirilmesine yonelik g¢aba
gosterdigi  diisiiniildiiglinde, yakin gelecekte lazerlerin diger kiiltiir varliklarinin
temizliginde kullaniminin da yayginlagmasi beklenmektedir.

Bina restorasyon santiyelerinde en ¢ok kullanilan tip olan Nd: YAG lazerlerinin
urettigi kizilotesi 1sinimin, altta bulunan 6zglin mermer, dolomit vb. acgik renkli tas ve
harglara miidahale edilmeden {istteki istenmeyen katmanlar tarafindan cok gii¢lii bir
sekilde sogurulmasi; etkili, verimli, secici ve kendi kendini sinirlayan bir temizlik islemi
yapilabilmesini saglamaktadir. Sahada kontrol saglamak i¢in lazer cihazlariyla optik fiber
ile birlestirilmis ¢ok yonli el aletleri (hand piece), ince ayrintilar ve diizglin olmayan
yiizeylerde detayli ¢aligma imkani vermektedir. Saha i¢in gelistirilmis bir baska lazer
iletim sistemi olan aynalara ve mafsallara sahip kol (articulated arm) santiye ortaminda
biiyiik yilizey alanlarinin islenmesini saglamakta ve temizlik iglemini hizlandirmaktadir.
Bununla birlikte, lazer kullanarak, diger yontemlerle altta yatan boya vs. tabakalar1 ve tasa
eski gorlinlimiinii veren patinay1 koruyarak uzaklastirilmasi miimkiin olmayan dis kaynakl
birikimler ve ¢esitli bozulma {iriinlerini nazik¢e ortadan kaldirmak miimkiindiir. Tim
tabakanin ¢ikarilmamasi ve ¢ok ince bir filmin patina olarak birakilmasi, lazerin diger
yontemlere kiyasla ¢ok hassas ve kontrollii temizleme o6zelligi ile saglanabilmektedir.
Dogru kullanildigi zaman c¢ok hassas yiizey isleme imkani sunan bu teknolojiyle,
geleneksel temizlik yontemleriyle c¢oziimlemeyen zor sorunlar g¢oziimlenebilmektedir.
Lazerleri bu sekilde hassas olarak kullanmanin sartlari, temizlenecek ve korunacak 6zgiin
malzeme ile ortadan kaldirilacak malzemelerin karakterizasyonu (yiizey stratigrafisi ve
bilesimi) ve bunlara uygun lazer parametrelerinin se¢imidir. Bunlar temizlik 6ncesinde
laboratuvar destegi ve saha testleriyle saglandiginda, baz1 durumlarda ortaya ¢ikan ve bu
yazida tizerinde durulan yan etkilerden de kagcinmak miimkiindiir.

Uzun darbeli lazerler hem laboratuvarda hem de sahada yaygin olarak kullanilsa da,
nispeten pahali olan ultrahizli lazerler daha ziyade deneysel amagli kullanilmistir ve
endiistriyel ortama heniiz adapte edilmektedir. Bunlar simdilik konservasyon
caligmalarinda  kullanmaya elverisli bir tasarirma sahip degildir, dolayisiyla
konservatorlerin su anda saha uygulamalarinda bunlara erisimi yoktur. Bilim insanlar1 ve
konservatdrler arasindaki yakin igbirligi, koruma i¢in basarili ve pratik bir ultrahizli lazer



79

sisteminin gelistirilebilmesi igin biiyiik 6nem tagimaktadir. Gii¢lii ve kompakt femtosaniye
lazerlerin hizli gelisimi ile ultrahizli lazer ablasyonu, koruma alaninda yararlanilan bir arag
ve narin yapilarindan Otliri daha Once islem yapilamayan sanat eserlerini ve kiiltiir
varliklarin1 korumak i¢in 6nemli bir teknik olma potansiyeline sahiptir.

Lazer temizliginin diger temizlik yoOntemleriyle c¢elismedigini, gerektiginde
onlardan 6nce ya da sonra da kullanilabilecegini ve diger yontemlerde oldugu gibi her
durumda kullanilamayacagini akilda tutmak ve duruma goére en uygun se¢imi yapmak
gerekir. Son olarak, bu yazida bahsi gecen yan etkilerin ise dikkatsizce ve kabaca yapilan
mekanik ve kimyasal temizlik uygulamalarin taslara verdigi zararin yaninda ¢ok daha
diisiik diizeyde kaldigin1 da vurgulamak gerekir.
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TARIHI YAPILARIN SAGLAMLASTIRILMASINDA KiREC ESASLI
ENJEKSIYON UYGULAMASI

Enjeksiyon uygulamasi tarihi yapilarin onarim ve saglamlastiriimasinda kullanilan
en yaygin yontemlerden biridir. Bununla birlikte 6nemli tasinmaz kiiltiirel mirasa sahip
tilkemizde, tarihi yapilarin onarim ve koruma islemlerinde, uygulama oncesi ve sonrasi
gereken deneysel arastirmalarin yapilmadigr goriilmektedir. I1gili yasa ve yonetmeliklerde,
tarihi yapilarin korunmasi icin yapilan onarim, koruma ve saglamlastirma ¢alismalarinda,
vapinin tarihi degerinin, mimari ozelliklerinin ve malzeme 6zgiinliigiiniin korunmasina
vurgu yapilmis olmakla birlikte, enjeksiyon uygulamas: konusunda yayinlanmis ulusal ve
uluslararasi1  yonetmelik  bulunmamaktadir.  Enjeksiyon — uygulamas:  genellikle
saglamlastirma sirasinda kullanilan bir onarim teknigi olup geri doniisii olmayan bir
yontemdir. Bu yontem ile yigma yapilardaki ¢atlaklar ve bosluklar doldurulmak suretiyle
elemanlar arasi siireksizlikler giderilerek, yapinin yekpare ¢alismasi amacglanir. Basarili
bir uygulama igin oncelikle o6zgiin malzemeye uygun bir enjeksiyon malzemesi tasarimi
gerceklestirilmeli, bu  tasarim  laboratuvar  ortaminda  gerekli  performans
degerlendirmesinden ge¢meli; daha sonra uygulama oncesi ve sonrasinda yapida yerinde
gerekli deneyler ile enjeksiyonun uygunlugu kontrol edilmelidir. Bu amagla tarihi yapinin
ozgiin malzeme ozellikleri belirlenmeli; onarim yapilacak yapidaki catlak genislikleri
olciilmeli; ozgiin malzeme ozelliklerine uygun enjeksiyon serbetleri iiretilmeli; enjeksiyon
malzemelerinin akiskanlik ve gecebilirlik ozellikleri gibi fiziksel ve reolojik ézelliklerinin
yani swra yeni tiretilen malzemelerin mekanik, kimyasal, mineralojik ve dayaniklilik
ozellikleri incelenmeli; uygulama yapilacak tarihi yapidaki bosluk dagilimi belirlenmeli;
elemanin gerilme-gekil degistirme davranisi, elastisite modiilii, poisson orani ve kayma
dayamim indeksi gibi malzeme degiskenleri tahribatsiz ve yari tahribatli deneyler ile
belirlenmeli; uygulama oncesi hazirliklar tamamlanmalidir. Uygulama sonrasinda onarim
goren elemanda enjeksiyonun ne olgiide bagarili oldugunu gérmek i¢in bosluk dagilimi
tekrar belirlenmelidir. Kullanilan enjeksiyon malzemesi gerekli dayanima ulastiktan sonra
deneyler tekrarlanarak malzeme degiskenleri ve elemanin davranist incelenmeli, onarim
yapilmadan onceki veriler ile karsilagtirma yapilarak kullanilan yontemin ve malzemenin
uygunlugu irdelenmelidir.

Bu yaywinda, basaritli bir enjeksiyon uygulamasi igin laboratuvarda ve yapida
uygulanmast gereken ¢alismalara yer verilmis, uygulayici ve denetleyicilere oneriler
getirilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Enjeksiyon Malzemesi, Enjeksiyon Uygulamasi, Saglamlastirma,
Tarihi Yigma Yapi

CONSOLIDATION OF HISTORICAL BUILDINGS WITH LIME-BASED
GROUTS

Grouting is one of the most common methods used in repair and consolidation of
historical structures. However, it is seen that the necessary experimental studies have not
been carried out before and after the application in the repair and conservation of
historical buildings in Turkey that has a significant cultural heritage. In the relevant laws
and regulations, emphasis has been placed on preserving the historical value,
architectural features and material originality of the building in the repair, conservation
and consolidation works for the protection of historical building. However, there are no
published national and international regulations on injection practice. Grouting is a repair



89

technique that is generally used during consolidation and it is an irreversible method. With
this method, the structure is aimed to work in one piece by filling the cracks and voids in
the masonry structures and eliminating the discontinuities between the elements. For a
successful application, initially, an injection material which is compatible with the original
material should be designed. This design should pass the necessary performance
evaluation tests in the laboratory. Afterwards, the appropriateness of the injection should
be checked with the necessary tests on site before and after the application. For this
purpose, the original material properties of the historical building should be determined.
Crack widths in the building that will be repaired should be measured. Grouts should be
produced as compatible with the original material. Besides the physical and rheological
properties of the grouts such as fluidity and penetrability properties, the mechanical,
chemical, mineralogical and durability properties of newly produced materials should be
examined. The gap distribution in the historical structure to be applied should be
determined. Material variables such as stress-strain behaviour of the element, modulus of
elasticity, poisson ratio and shear strength index should be determined by non-destructive
and semi-destructive experiments. Therefore, initial steps should be completed before
application. The gap distribution should be determined again to analyse if the injection is
successful in the repaired element after the application. After the injection material used
has reached the required strength, the experiments must be repeated to examine the
material variables and the behaviour of the element. The appropriateness of the method
and material used should be examined by comparing with the data before repair.

In this publication, the studies that need to be applied in the laboratory and in situ
for a successful grout application are included, and suggestions are presented to the
practitioners and supervisors.

Keywords: Consolidation, Grout, Grouting, Historical masonry structure

4.1. Giris

Yiizyillardir ayakta kalabilmis olan tarihi yapilar c¢esitli nedenlerle; yapinin
fonksiyonu, yapim teknigi, yorenin kosullar1 ve sonradan gordiigli onarimlara bagli olarak
bozulmalara ugrayabilir ve hasar gorebilirler. Tarthi mirasin korunmasina yonelik
miidahalelerde yapinin 06zgilinliigliniin tiim boyutlariyla korunmasi ve bu baglamda
kullanilacak malzemelerin 1ilgili proje Ozelinde tanimlanacak testler ile belirlenmesi
gerektigi saptanmistir. Onarim sirasinda kullanilacak yeni malzemeler 6zgiin malzemeler
ile uyumlu olmali, bu sayede aksi durumda olusabilecek yeni hasarlardan kacinilmalidir.
Onarimda genel ilke Oncelikle yapinin hasar gormesine neden olan faktorleri ortadan
kaldirmak ve ardindan hasarli bolgeye miidahalede bulunmaktir (Akbulut vd., 2018).

Tarihi yigma yapilar hem yatay hem de diisey yiikler etkisinde davranis olarak zay1f
yonleri olan yapilardir. Duvarlar1 ¢ok fazla tabakadan olusmus olup i¢ yiizeydeki zayif
malzemeler, bosluklar ve elemanlar arasindaki zayif baglantilar nedeniyle bu tip yapilarda
duvarlar yapidan ayrilma egilimi gostermektedir. Bu tip yapilar i¢in en uygun onarim ve
giiclendirme teknigi enjeksiyon yontemidir. Bu yontem duvar i¢ine belirli bir basingla,
temel olarak baglayici ve sudan olusan akiskan bir enjeksiyon malzemesinin enjekte
edilmesidir. Enjekte edilen bu harcin bosluklar1 ve catlaklar1 doldurmasi hedeflenmektedir.
Boylece yapinin yekpare davranisi saglanir (Baltazar et al., 2015).

Bu yontem hasarli yapilarin morfolojik 6zelliklerini ya da yiik tasima kapasitelerini
degistirmeksizin siireklilik, uyum ve giiciinii yeniden kazanmasimi saglar. Enjeksiyon
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yontemi geri doniisiimii olmayan bir islem olmasi nedeniyle enjeksiyon malzemesinin
dizayn1 ve yapilarda uygulanma sekli olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle enjeksiyon
malzemesi uygulanmadan once ve uygulama sonrasinda malzemenin enjekte edilebilirlik,
mekanik ve dayaniklilik 6zellikleri test edilmeli; yapr tiiriine, boyutlarina, dogal malzeme
ozelliklerine, catlak genisligine, bosluk dagilimina uygun olup olmadigi kontrol edilmelidir
(Kalagri vd., 2010). Kullanilan enjeksiyon malzemesi (grout) tarihi yapilardaki 6zgiin
malzemeye uygun olarak kullanildigi miiddetce, cagdas restorasyon kurami olusturmak
i¢in yapilan diizenlemelerin en dnemlilerinden olan Venedik Tiziigi tarafindan da kabul
gordigi belirtilmistir (Van Rickstal, 2000).

Yapilan arastirmalar sonucunda enjeksiyon yontemi uygulanirken uyulmasi
gereken adimlar Sekil 4.1.1°de verilmistir (Binda et al., 1997; Oktay 2017). Buna gore
uygulama Oncesi ve sonrasi yapilacak caligmalar; taze ve sertlesmis haldeki 06zgiin
malzemeye uygun kireg esasli enjeksiyon malzemesi iizerinde yapilmas: gereken deneyler;
basarili bir uygulama i¢in dikkate alinmas1 gerek hususlar, uygulama sonrasi yapi lizerinde
enjeksiyon performansinin degerlendirilmesi igin gereken deneysel ¢aligmalar asagida
aciklanmustir.

Ozgiin malzem e dzelliklerinin belilenm esi

Yennde incelem e

Incelem e ve num une almi

Laboratuvar denevlen

Malzem elenin ve serbetin
karakterizasyonu

R

Enjelkte edilebilitlik denevi

Secilen noktalarda enjeksivon

uygulamas

Incelem e

HAYIR

Enjeksivon
basarlhmi?

Onanm yapilmas

Sekil 4.1.1. Enjeksiyon tekniginin uygulama yontemi (Binda et al., 1997; Oktay 2017)
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4.2. Enjeksiyon Malzemelerinin Taze Haldeki Ozellikleri

Enjeksiyon malzemesinin yapidaki tiim bosluklar1 doldurabilmesi amaclanmalidir.
Bunun i¢in malzemenin yapinin i¢inde dogru sekilde akisa gegmesini saglayacak reolojik
davraniginin kontrol altina alinmasi gerekir. Enjeksiyon malzemesinin reolojik davranis
taze haldeki o6zellikleriyle dogrudan ilgilidir (Bras vd, 2010). Bu o6zellikler, akiskanlik,
hacim sabitligi ve penetrasyon gibi taze halde enjeksiyon deneyleri yapilarak belirlenir
(Oktay ve Yiizer, 2016). Basaril1 bir enjeksiyon uygulamasi yapilabilmesi i¢in enjeksiyon
malzemelerinin enjekte edilebilirlik 6zelliklerinin sinir sartlarin1 saglamasi ve uygulama
siiresince bu Ozellikleri korumasi gerekir (Jorne et al., 2015). Yerinde uygulama
yapilmadan oOnce, enjeksiyon malzemelerinin reolojik ozellikleri laboratuvarda
dogrulanmali; yeni enjeksiyon malzemesi tasarlanirken de karisim oranlar bu {i¢ 6zelligin
sinir sartlarini saglayacak sekilde se¢ilmelidir. Asagida bu deneyler agiklanmistir.

4.2.1. Akiskanhk

Enjeksiyon uygulamasinin amaci ¢atlakli ve bosluklu bir yapiya sahip olan hasarli
yapilarin enjeksiyon malzemesi ile onarilmasidir. Bu nedenle, enjeksiyon malzemeleri en
dar bogluklardan bile tikanma yapmadan gecebilmelidir (Miltiadou-Fezans and Tassios,
2012). Enjeksiyon malzemelerinin akiskanlik o6zelligi farkli koniler kullanilarak
belirlenmektedir. TS EN 445°te (2012) belirtilen “Akis Konisi” ve ASTM D6910’e (2009)
gbore uygulanan “Marsh Hunisi” yaygin olarak kullanilan iki farkli tip konidir (Sekil
4.2.1.). Alt ¢ikis uclarinin ¢aplari farkli olan bu konilerde sirasiyla 1000 ve 500 ml
enjeksiyon malzemesinin kaptan akis siiresi olgiilerek akiskanlik 6zelligi incelenir. TS EN
447 (2012)°’de wverilen smir sartlarina gore, akis konisi ile yapilan deneyde karisim
isleminden sonra dlgiilen akis siiresinin (tp) 25 saniyeden kiiciik olmasi gerekir. Marsh
hunisi deneyinde standartta belirtilen bir sinir sart olmamakla birlikte, literatiirde yer alan
caligmalarda, akis siiresinin 45 saniyenin altinda olmasi gerektigi belirtilmektedir (Kalagri
et al., 2010; Miltiadou-Fezans and Tassios, 2012).
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Sekil 4.2.1. a) Akis Konisi, b) Marsh Hunisi, (TS EN 445, 2012; ASTM D6910, 2009;
Oktay, 2017)
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4.2.2 Hacim Sabitligi

Asint terleyen veya segregasyon goriilen bir enjeksiyon malzemesi ile yapilan
uygulamada, bosluklarda tikanmalar olusur ve enjeksiyon islemi basarisizlia ugrar. Bu
nedenle enjeksiyon malzemeleri, uygulama boyunca hacim sabitligini ve homojenligini
korumalidir (Miltiadou-Fezans and Tassios 2013).

Hacim sabitligi, TS EN 445 (2012) veya ASTM C940’a (2010) gore yapilan
terleme deneyi ile incelenir. Buna gore 1000 ml’lik kap icerisine doldurulan yaklasik 800
ml serbetin ilk yiiksekligi (hg) kaydedilir ve buharlasmay1 engellemek ic¢in kap ylizeyi
kapatilir (Sekil 4.2.2.). Enjeksiyon malzemesinin ve terleme suyunun (hw) yiiksekligi 24.
saatin sonunda Olgiliir. Enjeksiyon malzemelerinin 24. saat sonundaki terleme degerleri
(2.1) esitligi yardimiyla hesaplanir. Enjeksiyon malzemelerinin terleme degerleri ilk
hacminin %5’ini gegmemelidir (Kalagri et al., 2010; Miltiadou-Fezans and Tassios 2013;
Bras and Henriques 2012).

— hW 0
Terleme = h0x100( %) (2.1)
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Sekil 4.2.2. a) Fitil gostergeli deney, b) Terleme deneyi (TS EN 445, 2012; ASTM C940,
2010; Oktay, 2017)

4.2.3 Penetrasyon

Enjeksiyon malzemesinin enjekte edilebilirliginin bir gdstergesi olan penetrasyon
ozelligi, uygulamanin yapilacagt minimum catlagin genisligine ve malzeme igerisinde
kullanilan baglayicilarin tane boyut dagilimina baghdir (Miltiadou-Fezans and Tassios
2013). Penetrasyon 6zelligi BS EN 1771°e (2004) gore yapilan kum kolonu deneyi ile
belirlenmektedir (Sekil 4.2.3.). Bu deneyde amac¢ yapidaki bosluklarin belirli
graniilometrideki agrega ile modellenerek, enjeksiyon malzemesinin bu bosluklari nasil
doldurdugunu belirlemektir. Deney diizeneginde 360 mm uzunlukta ve 22.2 + 0,3 mm
caph plastik ve seffaf bir tiipiin igerisi, bosluklu ortami1 modellemek iizere belirli tane
dagilimma sahip silis esash dogal dere kumu ile doldurulmaktadir. Ornegin 1,25 - 2,5 mm
araliginda se¢ilen kum ile 0,2-0,4 mm ¢apl bosluklar temsil edilmektedir (Yiizer ve dig.,
2017). Enjeksiyon malzemesi 0,075 + 0,0025 mPa sabit basingla kompresor yardimiyla
tiipiin igerisine enjekte edilerek malzemenin 36 cm uzunlugundaki tiipiin {ist kismina
ulastig1 siire (Tse) belirlenir. Bu siirenin 50 saniyeden kii¢lik olmasi gerekir (Kalagri et al.,
2010). Kum kolonu deneyi ile belirlenen bir diger parametre malzemelerin enjekte
edilebilirlik 6zellikleridir. BS EN 1771°e (2004) gore, enjekte edilebilirlik 3 ayr1 sinifta
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degerlendirilmistir. Buna gore; enjeksiyon malzemesi tiipiin iist ucuna ulasip toplama
kabinda 20 ml toplandiginda “kolay”, malzeme tiipiin iist ucuna ulasip kapta toplanan bir
malzeme olmadiginda “uygulanabilir” ve malzeme tiipii doldurmadan enjeksiyon durduysa
“zor” olarak siiflandirilmistir. Bu durumda iiretilen enjeksiyon malzemesinin uygulamada
kullanilabilmesi i¢in enjekte edilebilirlik sinifinin kolay veya uygulanabilir olmasi gerekir.

Sekil 4.2.3. Kum kolonu deneyi, (EN171, 2004; Oktay, 2017)

Penetrasyon 0zelliginin incelenebilecegi bir diger yontem ise silindir enjeksiyon
deneyidir. Yerinde yapilan uygulamalardan once 0zglin malzeme oOzellikleri dikkate
alinarak hazirlanan silindir kaliplara enjeksiyon yapilarak malzeme performansi
degerlendirilir (Kalagri et al., 2010; Jorne at al., 2014; Jorne et al., 2015; Yiizer et al.,
2015). ASTM C 943’e (2003) gore yapilan deneyde (Sekil 5) onarilacak yigma yapiy1
modellemek i¢in 6zgiin malzemeler (tas, tugla vb.) ve yapidaki bosluk orani dikkate
alinarak silindir numuneler hazirlanir.

- , y
Sekil 4.2.4. Silindir enjeksiyon deneyi, (Gokyigit-Arpaci, et al., 2019)
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Jorne et al.’un (2015) gelistirdigi (2.2) bagintis1 ile enjeksiyon malzemelerinin
enjekte edilebilirlikleri degerlendirilmektedir. Bagintida yer alan I: enjekte edilebilirlik
degerini (s-1), t: malzemenin kalibin iist yiiziine ¢ikma siiresini (s), m: kalib1 dolduran
enjeksiyon malzemesinin agirligimi (kg), p: enjeksiyon malzemesinin yogunlugunu
(kg/m®), Vy: silindirin toplam bosluk hacmini (m®) ifade etmektedir.

m

_1 5 -1
I—thvs (2.2)

Enjeksiyon isleminin basarili olarak tanimlanabilmesi i¢in, enjeksiyon siiresinin
olabildigince kisa ve enjeksiyon malzemesi hacminin (m/p) toplam bosluk hacmine
oraninin (Vy) 1’e yakin olmasi gerektigi belirtilmistir (Jorne et al., 2014).

4.2.4 Su Tutma Kapasitesi

Enjeksiyon malzemesinin bosluklu ortamda akisa gegebilmesi ve bosluklar
doldurmasi igin bilesiminde bulunan ve malzemenin taze ve sertlesmis haldeki 6zelliklerini
dogrudan etkileyen karisim suyunu bilinyesinde uzun siire tutabilme kapasitesine sahip
olmalidir. Viskozite diizenleyici gibi bazi kimyasal katki maddeleri kullanilarak enjeksiyon
malzemelerinin su tutma kapasitesi artirilmaktadir (Assaad, 2015; Bras and Henriques,
2009). Kire¢ esashi enjeksiyon malzemelerinin su tutma kapasitelerini belirlemek i¢in
ASTM C941-02’de (2002) tanimlanan yontem kullanilmaktadir. Deneyde; enjeksiyon
malzemesi tliretimden hemen sonra igerisinde filtre kagidi bulunan huni igerisine dokiiliir
ve vakum pompast yardimiyla huni i¢indeki enjeksiyon malzemesi biinyesinde bulunan
karisim suyunun dereceli silindire akisi saglanir (Sekil 4.2.6). Bu islem kire¢ esaslt
malzemeler icin standartta belirtilen 95 kPa yerine 5 kPa’lik vakum uygulanarak
gerceklestirilmektedir (Baltazar et al., 2012). 30 ve 45 mL su toplanana kadar gegen
stireler belirlenir. Uygulama sirasinda dikkate alinmasi gereken bu siire ne kadar uzun
olursa, enjeksiyon malzemesinin uygulama ve sonrasindaki homojenligi de o kadar iyi
olacaktir.

Sekil 4.2.5. Su tutma kapasitesinin belirlenmesi, (Ding, 2018)
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4.2.5 Viskozite ve Esik Kayma Gerilmesi

Taze enjeksiyon serbetinin enjekte edilebilirlik 6zelligini ortaya koyabilecek diger
reolojik ozellikler plastik viskozite ve esik kayma gerilmesidir. Esik kayma gerilmesi bir
akisin baglayip baslamayacagini gosteren bir esik degerdir; plastik viskozite ise akmaya
kars1 gosterilen direngtir (Roussel et al., 2010). Enjeksiyon malzemelerinin reolojik
Ozellikleri, reometre yardimi ile belirlenmekte, kire¢ esasli enjeksiyon malzemeleri ig¢in
yapilan Ol¢limlerde malzemenin viskozitesine bagli olarak esmerkezli silindirik veya
kanatli 6l¢tim ucu tercih edilmektedir (Sekil 4.2.6).

Sekil 4.2.6. Reometre ve esmerkezli silindirik 6l¢tim sistemi, (Ding, 2018)

Olgiimler sonucunda malzemelerin akma ve viskozite egrileri elde edilir.
Enjeksiyon malzemelerinin reolojik davranisi enjeksiyon isleminin kalitesi i¢in biiyiik
onem tasir. Reolojik Olclimler, farkli baglayicilarin taze ozellikler lizerindeki etkisini
degerlendirme ve reolojik model yardimi ile uygun karigim oranlari segme imkani
vermektedir (Baltazar and Henriques, 2015). Reolojik 06zellikler; karistirma siiresi,
karistirma hizi, ortam sicakligi, baglayici tipi, kullanilan kimyasal katkinin miktar1 ve tipi,
su/baglayic1 oram1 ve ilave malzemelerin eklenmesi gibi birgok parametreden
etkilenmektedir. Bu nedenle, enjeksiyon malzemesinin taze haldeki 6zelliklerini etkileyen
parametreler tasarim esnasinda goz Oniinde bulundurulmalidir (Baltazar et al., 2013).
Ticari bir enjeksiyon iiriinii (CG), hidrolik kire¢ ile 6zgiin malzemeye uygun olarak
tasarlanmis enjeksiyon malzemesi (HG) ve hava kireci ile tasarlanmis enjeksiyon
malzemelerine (AG) ait kayma gerilmesi -kayma hizi grafikleri (akma egrisi) ile viskozite-
kayma hiz1 grafikleri (viskozite egrisi), Sekil 4.2.7. ve Sekil 4.2.8.de gosterilmistir (Yiizer
ve dig., 2017).

Reometre kullanilarak laboratuvarda yapilan bu 6l¢iimler genelde zor ve kompleks
islemlerdir; bu nedenle Marsh Hunisi gibi santiye ortaminda kolaylikla uygulanan basit
yontemler ile iligkiler arastirilmaktadir (Oktay, 2017; Ding, 2018). Sekil 4.2.9.da
gosterildigi gibi, plastik viskozite ve Marsh hunisi akig siliresi arasinda bir iligki
kurulmakta, elde edilen baginti yardimi ile akis siiresi Olgiilen kire¢ esasli enjeksiyon
malzemesinin plastik viskozite degeri hesaplanabilmektedir. Bunun yani sira malzemenin
plastik viskozite degeri dikkate alinarak enjekte edilebilirlik siniflari ig¢in sinir degerler
olusturulmaktadir. Buna gore, plastik viskozite degerlerine bagli olarak malzemelerin

b 1Y

enjekte edilebilirligi “kolay”, “uygulanabilir” ve “zor” olarak tanimlanmaktadir.
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Kayma Dayanmm (Pa)

Sekil 4.2.7. Enjeksiyon malzemelerinin akma egrileri, (Yiizer vd., 2017)
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Sekil 4.2.8. Enjeksiyon malzemelerinin viskozite egrileri, (Yiizer vd., 2017)
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Sekil 4.2.9. Plastik viskozite-akis siiresi arasindaki iliski, (Oktay, 2017)

4.3. Enjeksiyon Malzemelerinin Sertlesmis Haldeki Ozellikleri

Ozgiin malzemeye uygun olarak tasarlanan sertlesmis enjeksiyon malzemelerinde,
su emme, yogunluk, bosluk orani, su emme gibi fiziksel 6zelliklerin belirlenmesi, yiizey
renginin arastirilmasi, egilme ve basing dayanimi gibi mekanik Ozelliklerin ortaya
konularak 0zgiin malzemeye uygunlugunun arastirtlmasi1 gerekir. Bu oOzellikler
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arastirilirken sayisal analiz yapilacak olan tarihi yapilarda malzeme parametrelerinin de
belirlenmesine ihtiya¢ vardir. Bu amagla asagida agiklanan bazi standart deneylerin yani
sira, saglamlagtirma yapilacak yapmin 6zelinde model duvar deneyleri de
gergeklestirilmektedir.

4.3.1 Egilme ve Basin¢ Deneyi

Uretilen enjeksiyon malzemelerinin egilme ve basing dayanimlar1 TS EN 1015-
11°e (2000) gore belirlenir. Egilme deneyi sonucunda 2’ye ayrilan pargalarin alt ve {izerine
yerlestirilen 40x40 mm Olgiilerindeki celik plakalar kullanilarak TS EN 1015-11"¢ (2000)
gore basing deneyi gergeklestirilir (Sekil 4.3.1).

Sekil 4.3.1. Egilme ve basing deneyi, (Oktay, 2017).

4.3.2 Elastisite Modiilii ve Poisson Orani

Sayisal analizlerde kullanilacak olan 6nemli malzeme parametrelerinden Elastisite
modili ve Poisson orant BS EN 13286-41°e (2003) uygun olarak belirlenmektedir. Bu
amagla tek eksenli basing deneyi gerceklestirilmekte, numunelerde meydana gelen yatay
ve diisey deformasyonlar, LVDT ya da ¢ift yonlii 6l¢iim alabilen “strain gauge”ler yardimi
ile 6l¢iilmektedir (Sekil 4.3.2).

4.3.3 Model Duvar Deneyleri

Tarihi eserlerin yapisal analizlerinin en onemli asamasi sayisal modellemedir.
Sayisal modellemede, farkli malzemelerden iiretilmis ve degisken kesit geometrisine sahip
tastyici sistem elemanlarinin mekanik davranisi uygun matematiksel ifadeler ile tanimlanir.
Bu amagla yapiy1 olusturan tasiyict sistem elemanlariin kiigiik pargalara ayrilmasi gerekir
(Casolo and Sanjust, 2009; Vintzileou et.al., 2007). Bu pargalar yapiy1 olusturan tas, tugla,
har¢ gibi malzemeler olup, arastirmalar model duvar deneyleri ile gerceklestirilmektedir.
Bu deneylerde diisey ve yatay yiikler etkisindeki model duvardaki deformasyonlar
Olciilerek, gerilme-sekil degistirme iligkilerinin yani bilinye denklemlerinin kurulmasi
hedeflenir (Yiizer vd., 2015; Doran et al., 2017). Benzer caligsmalarin enjeksiyon
malzemesi igeren model duvarlarda da yapildig1 gerek enjeksiyon uygulamasinin
performansinin degerlendirildigi gerekse enjeksiyon malzemesini de igeren sayisal
modellerin kuruldugu goriilmektedir (Yiizer vd., 2017, Doran et al., 2019).

Enjeksiyon malzemesinin performansinin  degerlendirildigi model duvar
deneylerinde, yik altinda catlaklar olusturulmakta (Sekil 4.3.3), bu c¢atlaklara uygun
enjeksiyon malzemesi uygulanmaktadir (Yiizer vd. 2017; Nikolopouloua, 2019).
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Sekil 4.3.3. Model duvarda olusturulan diyagonal ¢atlak, (Yiizer vd., 2015)

Model duvarda yapilacak enjeksiyon uygulamasi tarihi yigma yapida
gerceklestirilecek uygulamaya benzer sekilde gergeklestirilir. Hasar olusturulan model
duvarda yapilacak enjeksiyon uygulamasi dncesi yapilan hazirliklarda ilk olarak duvar
tizerinde matkapla 45° acili enjeksiyon delikleri acilir (Sekil 4.3.4.a). Duvarin tek bir
yiziinde agilan bu delikler, c¢atlak dagilimlarina bagli olarak 4-5 cm araliklar ile
olusturulur. ikinci adimda delikler icerisinde bulunan toz malzemenin temizlenmesi igin
kompresor ile hava basilir ve su enjekte edilerek i¢ yiizey islatilir (Sekil 4.3.4.b).
Uygulama yapilacak yiizeydeki tugla ve/veya harcin enjeksiyon malzemesi igerisinde
bulunan suyu emmesini engellemek icin onarim oncesinde 1slatma islemi yapilir (Sekil
4.3.4.c). Malzeme enjeksiyonu, acilan deliklere yerlestirilen plastik tlipler yardimi ile
yapilir. Uygulanan basing enjeksiyon boyunca yaklasik 1 bar degerinde tutulmaktadir
(Bras ve Henriques 2012; Jorne vd., 2014; Jorne vd., 2014). Enjeksiyon islemine duvarin
alt ucunda bulunan noktalardan baglanir (Sekil 4.3.4.d). Uygulama boyunca ¢atlaklardan
sizintt olmasmi engellemek amaciyla bosluklar, daha sonra temizlenmek iizere cam
macunu ile kapatilir. Enjeksiyon malzemesi ile saglamlastirilan model duvarda tekrar
yiikkleme yapilir, enjeksiyon Oncesi ve sonrasi yiik-deplasman degerleri karsilastirilarak
(Sekil 4.3.5) enjeksiyonun performanst degerlendirilir. Uygulamanin basarisinin
degerlendirilmesi i¢in ayrica ultrases ve yapi radarindan da yararlanilmaktadir (Sekil 4.3.6)
(Gokyigit-Arpaci, 2016; Diamanti ve dig., 2008).
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(a) (b) (c) (d)
Sekil 4.3.4.Model duvarda enjeksiyon uygulamasi (Yiizer ve Doran, 2017; Oktay, 2017)

85
80
75
70 — -2 dUVET
B5 ' iaksj
atlak 5 enjeksiyon
= 60 : P/ sncesi
Z 55 —
= 50
™~ a5 catldk olusumu ="
=] v’
> a0
T 35
S 3 Pl
£ pos P —A-2 duvart
; ! 20 Pl enjeksiyon
B & P 1 15 B 15 - sonras
L grgcterod R 10 e
5 T
-
0
0 2 4 5] 8 0 12 14 16 18 20 22 24
Yatay Yer Degistirme (mm)

(b)
Sekil 4.3.6. Model duvar tizerinde yap1 radari (a) ve ultrases dlgtimii (b) (a: Diamanti et al.,
2008; b:Gokyigit-Arpaci, 2016)

4.3.4 Kimyasal ve Mineralojik Ozellikler

Enjeksiyon serbetlerinin 1s1 degisimleri karsisinda gosterdigi su kaybi, agirlik
azalmalar1 gibi davramiglar, TG/DTA ile yapilan analizlerle; malzemede meydana
gelebilecek tuz olusumu ise hem basit kimyasal testler ve iletkenlik 6l¢iimleriyle, hem de
X 1smimi kirinimi (XRD) ile incelenmelidir. Mineralojik bilesenler X 1511 kirinimi (XRD),
X 1sin floresans (XRF), Frouier Transform Infrared Spektroskopisi FTIR, yiiksek
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¢oziinlirliige sahip gegirimli elektron mikroskobu HR-TEM (EDX) gibi analizlerle
belirlenmeli ve 6zgiin malzemeye uygunlugu incelenmelidir (Oktay ve Yiizer, 2013).

4.3.5 Dayamklihk Ozellikleri

Laboratuvar ortaminda hazirlanan sertlesmis haldeki numunelerde, i1slanma-
kuruma, donma-¢6ziilme ve siilfat etkisi gibi g¢evresel etkiler altindaki davraniglari ile
hacimsel biiziilmeleri (rétre) incelenmeli, tarihi yapilarin onarim ve saglamlastirilmasinda
kullanilacak olan malzemelerin sadece erken yas degil, ileri yas performanslari da
degerlendirilmelidir (Oktay ve Yiizer, 2013).

4.4, Yapida Enjeksiyon Uygulamasi ve Yapilan Deneyler

Laboratuvar ¢aligmalari ile taze ve sertlesmis haldeki performansi degerlendirilen
enjeksiyon malzemesinin, tarihi yapida uygulanmasina karar verildikten sonra asagida
aciklanan hususlarin g6z Oniine alinarak tarihi yapida yerinde de deneysel ¢alismalarin
yapilmasi gerekir.

Uygulama oncesi, enjeksiyon malzemenin incelik, akiskanlik, hacim sabitligi,
vizkosite, orijinal malzemeyle kimyasal, fiziksel ve mekanik uyumluluk, penetrasyon ve
enjekte edilebilirlik, su tutma ozellikleri arastirilmalidir. Enjeksiyon uygulama hatalarinin
basinda, enjeksiyon serbeti igerisinde yiiksek oranda su kullanimi gelir. Fazla su,
akiskanligi arttirsa da, sertlesmis enjeksiyon malzemesinin enjekte edildigi malzeme ile
arasindaki adezyonu azaltir. Enjeksiyon ile saglamlastirma yontemi geri doniisli olmayan
bir yontem oldugu i¢in enjeksiyon Oncesi orijinal malzeme Ozelliklerini tagiyan model
duvarlar {retilmeli ve yukarida aciklanan deneyler gerceklestirilerek malzemenin
performansi degerlendirilmelidir (Uranjek, 2010).

Ozgiin malzemeye uygun enjeksiyon malzemenin segiminde veya iiretiminde,
kullanilacak malzemelerin inceliine karar vermek i¢in onarim yapilacak yapidaki ¢atlak
genislikleri ol¢iilmeli (Oktay ve Yiizer, 2013); ¢atlak genisligine bagl olarak gerektiginde
kire¢ esasli nano hidrolik kire¢ igeren enjeksiyon malzemesi kullanilmalidir (Yiizer ve
Doran, 2017)

Uygulama yapilacak yigma yapida malzeme sizintilarini engellemek i¢in yiizey
uygun bir malzeme ile yalitilmalidir. Bu sayede enjeksiyon malzemesinin kontrolsiiz
sizintilar1 engellenerek bosluklar1 doldurmasi saglanir. Enjeksiyon deliklerinin daha sonra
cok belirgin olmamasi i¢in, derz bolgelerinde ve malzemenin penetrasyonunu saglamast
amaciyla yiizeyle diisey yonde yaklasik 45° a¢1 yapacak sekilde acgilmasi oOnerilir (Van
Rickstal, 2000; Bras, 2011). Binda ve arkadaslar tarafindan (1991), 1 m?lik yiizey alam
icin en az iki adet delik onerilmekte, delik derinliklerinin ise duvar kalinliginin en az {igte
ikisi kadar olmasi gerektigi belirtilmektedir.

Enjeksiyon malzemelerinin yapida uygulanabilmesi i¢in en uygun ortam
sicakliginin 20-30 °C arasinda oldugu, bu sicakligin altindaki ortam kosullarinin uygun
olmadig1 tespit edilmistir. 40 °C sicakligin enjekte edilebilirlik agisindan uygun oldugu
goriinse de enjeksiyon malzemelerinde topaklanmalar arttig1 icin enjeksiyon uygulamasi
icin dogru bir sicaklik olmadigi anlagilmistir (Ding et al., 2018). Bekleme siiresinin
etkisinin arastirildigi caligmalarda ise enjeksiyon uygulamasinin, enjeksiyon malzemesi
tiretilir liretilmez gergeklestirilmesinin uygun oldugu gériilmiistiir (Ding, 2018).
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Enjeksiyon malzemesinin su ve/veya kimyasal katki ile karigtirllmasma dair
standart bir yontem bulunmamakla birlikte, cogunlukla mekanik karistirma yolu ile
hazirlandig1; genel olarak 2100 ve 800 rpm olmak iizere iki tip karistirma hizi uygulandig:
gorilmektedir. Uygulanacak yontem secilen su/baglayici oranina, kullanilan baglayicinin
inceligine ve kimyasal katki miktarina bagli olarak degismektedir (Oktay, 2017).
Malzemenin enjekte edilebilirlik oOzellikleri belirlenerek uygulama Oncesi karisim
yontemine karar verilmeli; buna gore karistirma hizi, katkinin karigima dahil edilme siiresi
santiyede uygulanmalidir.

Enjeksiyon sirasinda caligmaya ara vermek bir uygulama hatasidir. Enjeksiyon
malzemesinin karistirilmasi1 durduruldugunda kati1 tanelerde ¢cokme gergeklesir, akiskanlik
azalir, homojenlik kaybolur. Enjeksiyon sirasinda, yigma yapinin yiizeyinin hazirlanmasi,
enjeksiyon deliklerinin delinmesi ve enjekte edilen malzemenin su emme kapasitesine
bagli olarak yapinin Onceden islatilmasi konularina da hassasiyet gosterilmelidir.
Enjeksiyon sirasinda yapilan bir diger hata ise enjeksiyon serbetine uygun olmayan
enjeksiyon basincinin uygulanmasidir. Yiiksek enjeksiyon basinciyla malzemede ayrisma
ve homojenligin kaybi1 s6z konusudur. Ayrica enjeksiyon malzemesine uygulanan yiiksek
basing yigma yapi tarafindan kargilanamayan ek ¢ekme gerilmeleri olusturacag i¢in basing
degeri siirlandirilmalidir (Uranjek et al., 2010). Yapilan ¢alismalarda 0,2-1,0 bar arasinda
enjeksiyon basinglar1 Onerilmekte (Valluzzi, 2005; Vintzileou and Miltiadou-Fezans,
2008); uygulama esnasinda basing degeri, se¢ilen enjeksiyon basinci degerini astiginda,
enjeksiyon malzemesinin agilan diger deliklerin birinden sizdiginda ve dnceden belirlenen
enjeksiyon malzemesi miktariin tamami bu delikten enjekte edildiginde enjeksiyon
isleminin durdurulmasi gerektigi belirtilmektedir (Bras, 2011). Enjeksiyon daima alt
kisimdan st kisma dogru yapilmalidir, aksi durumda agilan delikler kapanabilir ve alt
kisimlara enjeksiyon serbeti yayilmayabilir. Deprem sonrasi yapilan analizler, yigma yap1
duvarinin sadece bir boliimiine enjeksiyon uygulamasi yapilmasmin iyi sonuglar
vermedigi, enjeksiyonun hasarli duvarin tamamina yapilmasi gerektigini ortaya koymustur.
Enjeksiyon sonrasinda ise mutlaka ultrases, georadar gibi tahribatsiz ve miimkiinse flat-
jack ve kayma deneyi gibi yari tahribathi deneyler ile uygulamanin etkinligi kontrol
edilmelidir (Uranjek et al., 2010).

4.4.1 Tahribatsiz Deneyler

Enjeksiyon yontemi ile onarilacak tarihi yapilarda oncelikle yap1 radar1 kullanilarak
duvardaki bosluklar belirlenmelidir (Sekil 4.4.1). Bu o6lglim, ¢ok kisa elektromanyetik
dalgalarin 151ma ve yansima prensibine dayanir. Yap1 icerisinde bulunan bosluklarin dolu
olan malzemelerden farkli iletkenlik degerlerinde olmasi, gonderilen dalganin yansimasina
neden olur. Bu sayede incelenen yap1 elemanindaki bosluklar ve dagilimlar1 belirlenebilir.
Enjeksiyon uygulama Oncesi ve sonrasi yapi radarindan elde edilen goriintiilere 6rnek,
Sekil 4.4.2°de verilmistir (Uranjek et al., 2012).
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Sekil 4.4.1. Duvar iieri

Sekil 4.4.2. Uygulama Oncesi ve sonrasi yapi radari goriintiileri (Uranjek et al., 2012)

Bosluklarin belirlenebilmesi ic¢in kullanilacak bir diger yontem de ultrases aleti ile ses
gegcis siiresinin Ol¢lilmesidir. Farkli noktalarda yapilacak okumalar ile yapida bulunan catlak
derinligi ve yoni belirlenebilir; ayrica onarim Oncesi ve sonrast performans da
degerlendirilebilir (Akoz et al., 2001; Yiizer et al. 2006; Gokyigit-Arpaci et al., 2019).

Ultrases deney tekniginde ses dalgalari, cisme bosluk birakilmaksizin temas ettirilen
piezoelektrik transduser ile gonderilir ve ayn1 6zellikteki transduser yardimi ile alinir (Sekil
4.4.3.b). Alic1 ve verici problar arasindaki ses dalgalarimin iletim siiresi Olgiiliir. Cismin
yogunlugu diisiik ise ve/veya blinyesinde catlaklar var ise ses dalgalariin yaymimi ve
dolayist ile ses gegis hiz1 diisiik olur. Ultrases aleti ile Sekil 19.a’da goriildiigii gibi karsilikli
ylizeylerde dogrudan veya ayni yiizden (Sekil 19.b) dolayl 6l¢tim yapilarak ses gecis siiresi
(t, ps) Olgiiliir ve ses gecis hizt (V, km/s) hesaplanir. Ses gecis hizinin yiliksek olmasi,
bosluklarin az, dolayisi ile dayanimin yiiksek oldugu anlamina gelir, ancak bu deney
dayanimin belirlenmesi i¢in tek basina yeterli degildir, diger Olglimler ile birlikte
degerlendirilir.



103

v ype — -
7];:
(a) (b)

Sekil 4.4.3. Ultrases aleti ile dogrudan (a) ve dolayl1 (b) dl¢limii (Akoz ve dig., 2004)

Catlak derinliginin ve catlak yoniiniin arastirilmasi amaci ile catlak bolgelerinde BS
EN 12504-4’e¢ (2004) uygun olarak Sekil 4.4.4.a ve 4.4.4.b’de goriildiigii gibi belirlenen
noktalarda, problarin yeri degistirilmek sureti ile ses gecis stireleri t (us) ol¢iiliir, gerekli
hesaplar yapilarak catlagin derinligi ve yonii belirlenir. Tarihi yapilarda, catlaklarin
giderilmesi i¢in yapilan enjeksiyon islemlerinde catlaklarin ne oranda giderilebildiginin
arastirilmasi i¢in bu 6l¢iim yonteminden yararlanilabilir (Akoz ve dig., 2004) .

(a) (b)

Sekil 4.4.4. Ultrases aleti ile catlak derinligi (a) ve yoniiniin (b) belirlenmesi, (BS EN 12504-
4,2004)

Yiizeye yakin hasarli bolgelerin, farkli malzemelerin, bozulma ve oyuklarin
belirlendigi bir diger tahribatsiz yontem ise infrared (kiziltesi) tomografisidir. Bu yontemde
tespitler, kizilotesi 1sinlar yardimi ile yiizey sicakligr olgtilerek yapilir. Kusurlu bélgelerin
cevresindeki malzemenin 1s1 iletimindeki farkliliklar nedeni ile yiizey sicakliginda da farkl
degerler elde edilecektir. Infrared tomografi yontemi ile elde edilen bir gériintii Sekil 4.4.5°de
verilmistir (Costanzo et al., 2014).
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Sekil 4.4.5. infrared tomografi yontemi ile elde edilen gdriintii, (Costanzo et al., 2014)

4.4.2 Yan1 Tahribath Deneyler

Yar1 tahribath deneyler ile enjeksiyonun performansinin yaninda, yapi elemanin
sayisal analizinde kullanilacak olan malzeme parametreleri de belirlenir. ASTM C1196-09
(2009) ve ASTM C1197-09 (2009) standartlarmna goére yapilan flatjack deneyi ile yapi
elemanin1 olusturan kompozitin elastisite modiilii ve oOl¢iilen noktadaki gerilme degeri
belirlenir. Bu amagcla ¢ift plaka yontemi ile yapiya tek dogrultuda basing yiikii uygulanarak
birim boy degisimleri okunur ve elastisite modiilii hesaplanir. Ayrica deney diizenegine yatay
olarak yerlestirilecek LVDT yardimi ile poisson orani da belirlenebilir (Sekil 4.4.6.).

'-o.nk . ('""::.1 ! {3‘:‘;;;
Sekil 4.4.6. Cift plaka ile 6l¢iim, (Yiizer ve dig., 2017; Oktay, 2017)

Kayma deneyi ASTM C1531°de (2009) tanimlanan Metot B’ye goére yapilir. Bu
amacla deney yapilacak tugla/tag gibi yigma birim elemanin her iki tarafi bosaltilir, bir tarafa
piston konularak uygulanan yiik, diger tarafa LVDT konularak yigma birim elemanda yiik
etkisi altinda meydana gelen kayma miktar1 belirlenir. Deney sabit yiik etkisi altinda tuglada
stirekli kayma gozlenene kadar siirdiirtiliir (Sekil 4.4.7.).
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Sekil 4.4.7. Kayma deneyi dﬁzeﬂegi, (Yitizer ve Ulukaya, 2017)

Deney yapilan bolgedeki kayma dayanimi indeksi (x, N/mm?), tuglayr kaydiran
maksimum yatay kuvvetin tuglanin harg ile temas eden alt ve list ylizeylerindeki alanlarin
toplamia oranlanmast ile belirlenir. Deneyden elde edilen kayma indeksi (t, N/mm?), deney

yapilan bolgedeki normal gerilmeden dolay1 azaltilarak (4.1) bagmntist yardimi ile hesaplanir
(ASTM C 1531-09, 2009).

To= T-(Gv) (4.1)

Bu bagintida 19 diisey yondeki eksenel yiikiin “0” olmasi durumundaki kayma
indeksini, p yigma elemandaki siirtiinme katsayisini, o, ise deney bolgesindeki tahmini
normal gerilmeyi ifade eder. o, degeri tekli flat-jack deneyi ile de belirlenebilir (Sekil 24).
FEMA 356 Madde 7.3.2.6’ya (2000) gére yigma duvarin kayma dayanimi (tme, N/mm?) (4.2)
bagintis1 yardimi ile hesaplanabilir.

0,75(0,75 +%)

T = ————2 (4.2)

Bagmtida 1o (N/mm?), ortalama kayma indeksini, Pce (N), FEMA 356°daki (2000) 3-
18 ve 3-19 bagintilarinda verilen yiik kombinasyonlari ile elde edilen basing kuvvetini, Aj
(mmz) duvarin net har¢h kesit alanin1 ifade etmektedir. Tek sira tugla duvarlar i¢in bagintida
7o’1n Oniindeki 0,75 katsayis1 dikkate alinmamaktadir.

Sekil 4.4.8. Tekli flat-jack ile yerinde basing gerilmesinin belirlenmesi, (a: ASTM C 1196-92,
1997; b:Oktay ve Yiizer, 2013)
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Enjeksiyon yapildiktan sonra kullanilan malzemenin dayanim kazanma siiresine bagl
olarak, agiklanan tahribatli ve tahribatsiz deneyler tekrarlanarak onarim sonrasi duvar
elemaninin davranis1 incelenmeli, enjekte edilen serbetin gelisimi ve beklenen sonug
degerlendirilmelidir.

4.5. Sonuc ve Oneriler

Tarihi yapilarda enjeksiyon yontemi kullanilarak yapilacak onarim ve saglamlastirma
caligmalar1 kapsaminda, basarili bir uygulama yapilmasi ve uygunlugunun degerlendirilmesi
icin yapilmasi gerekenler asagida 6zetlenmistir.

Uygulama 6ncesinde tarihi yapinin 6zgiin malzeme 6zellikleri belirlenmeli,

Enjeksiyon malzemelerinin tiretiminde kullanilacak malzemelerin inceligine karar
vermek i¢in uygulama yapilacak tarihi yapidaki bosluk dagilimi belirlenmeli, yapidaki c¢atlak
genislikleri dl¢iilmeli,

Ozgiin malzeme &zelliklerine uygun enjeksiyon serbeti iiretilmeli, ¢atlak genisligine
bagl olarak gerektiginde kire¢ esasli nano hidrolik kire¢ iceren enjeksiyon malzemesi de
kullanilmali,

Enjeksiyon malzemelerinin akiskanlik ve gecebilirlik Ozellikleri gibi fiziksel
ozelliklerinin yan1 sira yeni tretilen malzemelerin mekanik, kimyasal, mineralojik ve
dayaniklilik 6zellikleri incelenmeli ve uygunlugu arastirilmali,

Flatjack yontemi ile elemanin gerilme-sekil degistirme davranisi, elastisite modiilii ve
poisson orani gibi malzeme parametreleri belirlenmeli,

Kayma deneyi ile kayma dayanim indeksi belirlenmeli,

Uygun aralik, derinlik ve agilarda delikler agildiktan sonra eleman iizerine borular
yerlestirilerek uygulama dncesi hazirliklar tamamlanmali,

Malzemelerin karistirma siiresi, karistirma hizi, kimyasal katkinin siirece dahil
edilmesi gibi On deneyler ile belirlenen prosediiriin santiyede titizlikle uygulandig
denetlenmeli,

Uygulamalar enjeksiyon i¢in en uygun ortam sicakligi olan 20-30 °C sicakliklarda ve
enjeksiyon malzemesi tretilir tiretilmez gerceklestirilmeli,

Onarim goren elemanda uygulama sonrasi bosluk dagilimini belirlemek ve
enjeksiyonun ne dl¢lide basarili oldugunu gormek i¢in bosluk dagilimi tekrar belirlenmeli, bu
amacla yapi1 radar1 ve ultrases 6l¢iim tekniklerinden yararlanilmali,

Kullanilan enjeksiyon malzemesi gerekli dayanima ulastiktan sonra tahribatsiz ve yari
tahribatli deneyler tekrarlanarak malzeme degiskenleri ve elemanin davranisi incelenmeli;
onarim Yyapilmadan Onceki veriler ile karsilastirma yapilarak kullanilan yontemin ve
malzemenin uygunlugu irdelenmelidir.
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TASINMAZ KULTUR VARLIKLARININ GUNLUK HAYATA KAZANDIRILMASI:
KAYSERI ORNEKLERI

“Tasinmaz Kiiltiir Varligi”, Korunmast Gerekli Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Tespit ve Tescili Hakkindaki 1987 Sayii Yonetmelik'te, Madde 3, b fikrasinda, Tanimlar
baslhigr altinda soyle agiklanmaktadr: “Tasinmaz Kiiltiir Varliklari: Tarih oncesi ve tarihi
devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan yer iistiinde, yer altinda veya
su altindaki korunmasi gerekli tasinmaz varliklari...ifade eder.”. T.C.Kiiltiir ve Turizm
Bakanhg, Kiiltiir Varliklarint Koruma Kurulu tarafindan tescillenmis biitiin yapilarin bu
statiide amldigr agiktir. Kayseri, Tarihoncesinden giiniimiize kadar énemli uygarliklara ev
sahipligi yapmis ve o uygarliklarin mirasini giiniimiize tasims, Tiirkiye 'nin Anadolu
topraklarindaki 6nemli sehirlerindendir. Kayseri’'de yerlesimin tarihini, Kiiltepe Hoyiigiinden
elde edilen belgeler ile yaklasik olarak MO 4000 lere kadar gétirmek miimkiindiir.
Kayseri’nin ¢ok kiiltiirliiltigii ve ¢cok renkliligi kentin her kosesinde bulunan eserler iizerinden
okunabilmektedir. Son yillarda, tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de tasinmaz kiiltiir
varliklarimin giinliik hayata kazandiriimas: onemli bir konu haline gelmistir. Restorasyonda
ve kiiltiir mirasimin nesillere aktarimasinda onemli noktalardan biri, eski yapilarin
kullanilmasi ve kent hayati igine katilabilmesidir. Kayseri’de son yillarda belediyelerin
yapmis olduklari restorasyon ¢alismalart ile tarihi mirasimiz geng nesillere tanitiimakta ve
veni fonksiyonlarla giinliik hayata kazandwrilmaktadir. Kayseri’de bulunan Anadolu Sel¢uklu,
Osmanli ve Cumhuriyet donemi yapilarinin kent bellegindeki onemleri ve restorasyonlart ile
giinliik hayata kazandirilmalar: bu ¢alismanin ana konusudur. Kayseri’deki Anadolu Sel¢uklu
donemine ait Gevher Nesibe Sifahanesi ve Medresesi, Cumhuriyetin sanayi atiliminin ilk
orneklerinden sayilan Siimerbank Bez Fabrikasi, Osmanli Dénemi'nden kalma Iptidai
Mektebi, Meryemana Kilisesi, Bezirhane, Kayseri Lisesi ve bazi konaklar; tasinmaz kiiltiir
varliklarimin giinliik hayata kazandiriimasi baglaminda degerlendirilerek, restorasyon ve
kullanim hikayeleri aktarilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kayseri, Restorasyon, Tasinmaz Kiiltiir Varligi, Anadolu Selcuklu,
Osmanh

MAKING IMMOVABLE CULTURAL ASSETS TO DAILY LIFE: EXAMPLES OF
KAYSERI

“Immovable Cultural Property” is explained in the Article 3, b of the Regulations on the
Designation and Registration of Immovable Cultural and Natural Heritage Required to be
Conserved (Date of the Publication on Official Gazette of the Republic of Turkey: 10.12.1987,
Official Gazette No.: 19660) as follows: “immovable property on the ground, under the
ground or under the water pertaining to science, culture, religion and fine arts, which are
required to be conserved”. It is obvious that all the structures registered by the Ministry of
Culture and Tourism of the Republic of Turkey, Cultural Heritage Preservation Board are
mentioned in this status. As a home to numerous important civilizations since prehistoric
times and transmitter of their heritage, Kayseri is one of the major cities in Turkey's
Anatolian territory. According to the documents obtained from Kiiltepe Mound, it is possible
to date the settlement in Kayseri as back as 4000 BC. The multicultural and multicolored
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identity of Kayseri is observable over the works in every corner of the city. As in the whole
world, the reuse of immovable cultural preperties has become an important issue in our
country, in recent years. One of the important points in the restoration and transmission of
cultural heritage to the future generations is the use of old structures and their participation
in the urban life. In Kayseri, with the restoration works carried out by the municipalities in
recent years, our historical heritage is introduced to the younger generations and brought to
daily life through refunctionalization. The main subjects of this study are the restorations of
Anatolian Seljukid, Ottoman and Republican period buildings and their importance in the
urban memory. By the evaluation of Kayseri’s Gevher Nesibe Hospital and Madrasa from the
Anatolian Seljukid period, Siimerbank Textile Factory as one of the earliest samples of the
industrial breakthrough of the republican era, the Iptidai School from the Ottoman Period,
the Church of the Virgin Mary, Bezirhane, Kayseri High School and some mansions by means
of participation of immovable cultural properties in daily life, restoration and reuse stories
are going to be told.

Keywords: Kayseri, Restoration, Immovable Cultural Heritage, Anatolian Seljuk, Ottoman

5.1. GIRIS

Son yillarda diinyada oldugu gibi iilkemizde de taginmaz kiiltiir varliklarinin kullanimi
cok tercih edilen bir durum haline gelmistir. Tarihi yapilarin yeni bir hayata baslayabilmeleri
ve nesilden nesile aktarilabilmeleri ancak kullanilabilmeleri, bir baska deyisle insanin o
yapilarin i¢inde vakit gecirmesi ile saglanabilmektedir. Venedik Tiiziigii’niin 5.maddesinde:
“Kiiltiir varligmin korunmasi her zaman onlar1 herhangi bir yararli toplumsal amag i¢in
kullanmakla kolaylastirilabilir. Bunun i¢in bu tiir bir kullanma arzu edilir, fakat bu nedenle
yapinin planit ya da bezemeleri degistirilmemelidir. Ancak, bu sinirlar i¢inde yeni islevin
gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir.” ve “Eklemelere, ancak
yapinin ilgi c¢ekici boliimlerine, geleneksel konumuna, kompozisyonuna, dengesine ve
cevresiyle olan bagintisina zarar gelmedigi durumlarda izin verilebilir” denmektedir (Madran,
Ozgoniil: 2011).

Tasinmaz kiiltiir varliklarimin  giinliik hayata kazandirilmasi1 konusunda basta
restorasyon kavrami olmak tizere, rolove, restitiisyon, rekonstriiksiyon, re-use, adaptive re-
use, renovasyon gibi kavramlarin bilinmesi gerekmektedir. Yeniden yapim olarak soz
edebilecegimiz rekonstriiksiyon, yikilmis, yok olmus tarihi yapilarin yeniden yapimudir.
Ancak 06zel durumlar disinda kabul goren bir uygulama degildir. Venedik Tiiziigii’niin
15.maddesinde: “Biitiin yeniden yapim islemlerinden pesinen vazgecilmelidir. Yalniz
anastilosise yani mevcut fakat birbirinden ayrilmis parcalarin bir araya getirilmesine izin
verilebilir.” denilerek, yeniden yapimin tercih edilmedigi agiklanmistir (Ahunbay, 2019: 36).
Tarihi yapilara verilecek yeni islevler i¢in gereken alanlarin karsilanmasinda bir¢cok drnekte
oldugu gibi giiniimiiz malzemeleri ile modern ekler yapilmast s6z konusu olmaktadir. Bu
uygulama giintimiizde genellikle adaptive re-use olarak anilmaktadir. Eklerle ilgili olarak
yukarida da s6z ettigimiz gibi yine Venedik Tiziigii’'nde 13. maddesinde ve giliniimiiz yap1
malzemeleri ve tekniklerinin kullanim ile ilgili olarak da tiiziigiin 2.maddesinde:” Anitlarin
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korunmasi ve onarimi i¢in, mimari mirasin incelenmesine ve korunmasina yardimci
olabilecek biitiin bilim ve tekniklerden yararlanilmalidir.”, 10.maddesinde ise “Geleneksel
tekniklerin yetersiz kaldig1 yerlerde, koruma ve insa i¢in bilimsel verilerle ve deneylerle
gegerliligi saptanmis herhangi bir teknik kullanilarak anit saglamlastirilabilir.” denmektedir
(Ahunbay, 2019: 28). Her ii¢ maddede de eski eserin yasatilabilmesi i¢in gereken gilinlimiiz
malzeme tekniklerinin kullanilmasina olumlu yaklasilmaktadir. Bu agiklamalara karsilik gelen
diinyadan ve iilkemizden bir¢ok Ornek verilebilir. Bu oOrnekler arasinda son yillarda
gerceklestirilen Ispanya Barselona’daki Picasso Miizesi Restorasyonu, Italya Roma’daki
Centrale Montemartini Restorasyonu sayilabilir. Barselona’nin bir caddesindeki bes konutun
yillar i¢inde bir araya getirilerek Picasso Miizesi i¢in kullanilmasi s6z konusudur. Eski ile
yeni, bu bir araya getirmede belirgin sekilde vurgulanmistir (Sekil.5.1.1). Italya’daki érnekte
ise bir elektrik santrali olan Centrale Monte Martini’nin 6zglin kullanimindaki -neredeyse-
hicbir seye dokunmadan i¢ mekandaki eklerle olusturulan sergi mekani s6z konusudur
(Bertoletti, Cima, Talamo, 2007) (Sekil.5.1.2, 5.1.3, 5.1.4). Tiirkiye’de de son yillarda yapilan
restorasyonlarda, Kiiltlir ve Turizm Bakanligi’nin, belediyelerin ve Vakiflar gibi devlet
kurumlarinin, yapilacak olan restorasyon projeleri ve uygulamalarina, Koruma kurullar
oncesinde, olusturduklari bilim kurullari ile daha bilimsel yaklastiklar1 goriilmektedir. Ayrica
devlet kurumlar1 tarafindan yapilan restorasyonlara ayrilan biitcelerde de artis goriilmektedir.
Ulkemizde son yillarda yapilmis restorasyonlarla yeniden kullanimlara birgok 6rnek
verilebilir. Bu Ornekler arasinda cesitli ddiiller alan, Beyazit Kiitliphanesi Restorasyonu
(Sekil.5.1.5), Kasimpasa Tuz Ambart Restorasyonu (Sekil.5.1.6) ve Serefiye Sarnici
restorasyonu ($ekil.5.1.7) sayilabilir.

Ulkemizdeki &rnekler sadece Istanbul ile sinirli kalmamaktadir. Son yillarda 6zellikle
Kayseri Biiyiiksehir ve Ilge belediyelerinin bu tip restorasyonlarla ddiiller aldig
goriilmektedir. Kayseri Biiyliksehir Belediyesi ve ilge belediyelerinin eski eserlere duyarli
yaklasimi, Kayseri’nin ihtiyaci olan bazi mekanlarin eski yapilarin restorasyonu ile
saglanmasi, Kayseri’nin kis turizminde 6ne ge¢cmesi ile gelen turistlerin Kayseri’de miize,
sergi salonu vb. yapilara ilgi gostermesi gibi nedenlerle restorasyon ile giinliik hayata
kazandirilan yap1 sayisinda artis goriilmektedir. Anadolu Selguklu, Osmanli ve Erken
Cumbhuriyet Donemi yapilarina ev sahipligi yapan Kayseri’nin ¢ok kiiltlirliiliglinii ve ¢ok
renkliligini kentin her kosesinde bulunan eserler iizerinden de okumak miimkiindiir.

Kayseri Gevher Nesibe Medresesi ve Dariigssifasi; kitabesine gore Kilicaslan’in oglu
Giyaseddin Keyhiisrev zamaninda Kiligaslan’in kizi Melike Gevher Nesibe’nin vasiyeti
olarak, 1205-1206 yillar1 arasinda yaptirilmistir. Giiniimiizdeki tip fakiiltesi ile yanindaki tip
ogrencilerinin  egitim aldiklar1 fakiilte hastaneleri gibi diisiiniilebilir. Uzun yillar
kullanilmayan yap1, Kayseri Biiyliksehir Belediyesi tarafindan 2014 yilinda restore edilerek
Selguklu Uygarlig1 Miizesi olarak hizmete acilmistir. Kayseri’deki okullarin tarih derslerini
yapmak i¢in de tercih ettikleri mekanda, Anadolu Selguklu Doénemi; grafikler, maketler,
doneme ait objeler ve dijital dokunmatik ekranlar gibi ¢esitli modern sergileme yontemleri ile
yeni nesillere anlatilmaktadir (Sekil.5.1.8, 5.1.9).

Yapim tarihi kesin olarak bilinmeyen Kayseri Kiiclikayi’’da bulunan Surp
Asdvadzadzin Kilisesi diger adiyla Meryem Ana Kilisesi’ne kaynaklarda ilk kez, 1618
yilinda Kayseri’yi ziyaret eden Polonyali Simeon’un Seyahatnamesi’nde rastlanmaktadir. Bu
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bilgiye gore yapimi 1618 yilindan 6nce olmalidir. Birinci Diinya Savasi’na kadar kilise
fonksiyonunu siirdiiren yapinin, 19.ylizyillda kapsamli bir tamirat gordigi kitabelerinden
anlasilmaktadir. Yap1 gliniimiize kadar, sergi salonu, belediye hizmet binasi, zabita karakolu
ve Genglik ve Spor Bakanligi Beden Terbiyesi Miidiirliigii'ne bagh olarak spor, resim, dil
kurslari, miizik, yabanci dil egitimi veren kiiltlir merkezi haline getirilmistir. 2012 yilinda
Kayseri Biiyliksehir Belediyesi’nin Genglik ve Spor Bakanligi ile yaptigi protokol ile
kullannmi Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi’ne tahsis edilmistir. 2012-2016 yillar1 arasinda
hazirlanan projelerin onay siireci sonrasi restorasyon uygulamalart baglamis ve yapi
kiitiiphane olarak islevlendirilmistir. 2020 yili ocak ayinda da yap1 kent kiitiiphanesi olarak
hizmete acilmigtir. Yapinin restorasyonunda, ilizerine beton dokiilen kolon alt basliklart
temizlenmis, 0zgiin zemin dosemesine ulasilmis, raspa sonrasi ¢ikan freskler ve yazilar
tamamlanmadan temizlenerek birakilmis, giris kapist lizerindeki kitabe ortaya ¢ikarilmistir.
Kiitiiphane kullanicilarinin kullanimi i¢in, yapinin disina, yapidan kopuk olarak ¢elik ve cam
malzeme ile modern bir kafeterya binas1 ve WC ilave edilmistir (Sekil. 5.1.10, 5.1.11, 5.1.12,
5.1.13).

Kayseri Germir Iptidai Mektebi, 1911 yilinda Germirli imamzade Ali Efendi tarafindan
yaptirilmigtir. Yillarca terkedilmis bos bir halde duran yapi, 2015 yilinda Kayseri Melikgazi
Belediyesi tarafindan baslatilan restorasyon c¢alismalart sonucu 2016 yilinda miize olarak
hizmete acilmistir. Icinde Germir Bolgesi’ndeki halkin kullanmadig1 tarihi degeri olan esyalar
sergilenmektedir. Yapida ayrica bazi toplantilarin yapilabilecegi bir oda da diizenlenmistir.
Yapinin restorasyonu Tarihi Kentler Birligi 6diilii almistir (Sekil. 5.1.14, 5.1.15).

Anadolu’nun koklii egitim kurumlarindan biri olan Kayseri Lisesi’nin 1903 yilinda
birinci kat1, 1916 yilinda da ikinci kat1 inga edilmistir. Lisenin kullandig1 en eski binasi olan,
Neo klasik mimarinin 6zelliklerini gosteren yapi, 2016 yilinda Milli Miicadele Miizesi olarak
hizmet vermeye baslamistir. Yapinin restorasyonunda, eski fotograflar1 kaynak alinarak giris
onilindeki havuz ve c¢evre duvart yeniden insa edilmis ve zemin kattaki 6zgiin yer dosemesi
arasinda eksilen, ¢imento ile doldurulan boliimler temizlenerek 6zgiin karolarla tamamlama
yapilmistir. 1921 yilinda lisenin son smif 6grencilerinin hepsi Kurtulus Savasi’nda sehit
olmus, lise o yil mezun vermemistir. Miize i¢inde, Kayseri’nin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulus yillarindaki 6nemi, milli miicadele tarihi gibi konularin yan1 sira, Kayseri Lisesi’nin
eski ders ve laboratuvar aletlerinin sergilendigi bir oda ile eski mezunlarin anilarina yer
verilen bir sozlii tarih odasi da yer almaktadir (Sekil.5.1.16, 5.1.17).

Kayseri Germir Bezirhanesi, Melikgazi Ilgesi Germir Mahallesi'nde bulunmaktadir.
Bezirhaneler; yapildigi donemlerde bolge halkinin aydinlatmada kullandig bezir yag: liretim
yerleridir. Izgin adi verilen bir ot tilirliniin bezirhanede ezilip islenmesinin ardindan ottan
cikarilan yagin islenmesi sonucunda bezir yagi elde edilirdi. Elde edilen yaglar, kiliseler, kaya
oyma mekanlar ile yeralt1 sehirlerinin, kandiller vasitasi ile aydinlatilmasinda kullanilirdi.
Harap durumda olan Germir’deki bezirhane de 2015 yilinda restore edilerek 2016 yilinda
miize olarak diizenlenerek agilmistir. Bir bezirhanenin islevi, mankenler ve aciklayici
tabelalar araciligiyla halka anlatilmaktadir. Tarihi Kentler Birligi Restorasyon odiilii almistir
(Sekil.5.1.18, 5.1.19).
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Kayseri Belediye Konservatuvari, 1985 — 1986 Egitim — Ogretim yilinda Tiirk Sanat
Miizigi, Tirk Halk Miizigi koro ve resim simiflarina sinavla alinan yaklasik 100 dgrenci ile
egitime baslamistir. 2014-2015 egitim-6gretim yilindan itibaren konservatuvarin bir kismi
Kayseri’nin en eski mahallelerinden Tavuk¢u Mahallesi’nde belediyenin kamulagtirip restore
ettigi Miiftii Evi’nde egitime devam etmektedir. Olduk¢a harap durumdayken kamulastirilan
ve kalem isleri ile dikkat ¢eken Miiftii Evi, rolove, restitlisyon ve restorasyon projeleri
hazirlanarak giinliik hayata kazandirilmistir (Sekil.5.1.20, 5.1.21).

Kayseri, Abdullah Giil Universitesi Siimer Kampiisii Binalar1, 1932-1935 yillar1 arasinda
Ivan Nikolaev yonetiminde Turkstroj tarafindan tasarlanarak Sovyet destegi ile insa edilen
Stimerbank Kayseri Bez Fabrikasi’min binalaridir. Fabrika alaninin  1980’lerde
Stimerbank’in kapatilmasi sonucu terkedilmesi ve 1990lara kadar sahipsiz kalisi, sonra
Erciyes Universitesi’ne tahsisi, kurumun da burayr iyi kullanamamasi sonucunda harap
olmus, 2013 yilinda Abdullah Giil Universitesi’ne tahsis edilmesi ile restorasyon siireci
baslamistir. Alandaki binalarin bircogu restorasyon gegirerek kullanilir hale getirilmistir.

Tirkiye Modern Mimarlik Mirasinin 6nemli 6rneklerinden biri olan Siimerbank
Kayseri Bez Fabrikasi ig¢erisinde yer alan Biiyiik Ambar Binasi, 135x45m boyutlarinda tek
katlidir. Donemi i¢in genis aciklikli olarak tanimlanabilecek narin betonarme iskelet tasiyici
sisteme sahiptir. Dogu ve bat1 cephelerinin iist boliimiinde yap1 boyunca siirekli bir yatay
pencere ile her aks araligina bir adet olarak yerlestirilmis demir kapilar ritmik cephe diizenleri
tanimlamaktadir. Ayrica orta aks lizerinde uzanan yatay pencerelerle iceriye dogal 151k
saglanmaktadir. Proje miiellifleri; Do¢.Dr. Burak Asiliskender, Do¢.Dr. Niliifer Yoney ve
Restorasyon Danisman1 Y. Mimar Aysegiil Ozer, Restorasyon miidahalelerinin ve yeniden
kullanim tasariminin temel ilkesini; “yapinin 6zglin mimari ve yapisal sistemine zarar
vermeden, kolaylikla ayristirilabilir ve gerektiginde sokiilebilir yeni bir mimari ve tastyici
sistem olusturmak” olarak tanimlamaktadirlar. Yap1 2014-2016 yillar1 arasinda devam eden
bir restorasyon proje ve uygulama siireci gecirmistir. Ayrica 2016 da mimarlik yilliginda
basilip, sergilenmis ve Tirkiye’de iiretilen 6zgiin ve dikkat ¢eken uygulamalardan biri
secilmistir (Sekil. 5.1.22, 5.1.23) (http://www.arkitera.com/gorus/996/fabrikadan-universite-
kampusune--agu-sumer kampusul).

Fabrikanin bir diger yapist Elektrik Santrali’dir. 1980’lere kadar Kayseri’ye de
elektrik saglayan santral, yine 2016 yilinda T.C. Cumhurbagkanligi Abdullah Giil Miize’sine
donistiirilmiistiir (Sekil.5.1.24). Miize binasinin alt katinda ayrica bir de kafe hizmet
vermektedir. Buhar Santrali ise miize kompleksi ile beraber restore edilmis ve kiitiiphane
olarak islevlendirilmistir (Sekil.5.1.25). Her iki yapinin islevlendirme projeleri Emre Arolat
Mimarlik tarafindan hazirlanmistir. Yine Emre Arolat Mimarlik tarafindan korunup iizerine
yeni bir yapr giydirilerek diizenlenen Kiiciik Ambar binasi ise Siimerbank Fabrika
kompleksine 1960larda en son katilan yapidir. Alanin iiniversiteye doniisiimiinde ilk olarak
onarimi ve insaati tamamlanan yapidir. Derslik, idari birimler ve 6gretim iiyeleri odalarim
barindiran yapi, iiniversitenin ilk birka¢ yilinda alanda kullanilan tek bina olmustur
(http://www.arkiv.com.tr/proje/abdullah-gul-cumhurbaskanligi-muzesi-ve
kutuphanesil/7334).


http://www.arkitera.com/gorus/996/fabrikadan-universite-kampusune--agu-sumer%20kampusu1
http://www.arkitera.com/gorus/996/fabrikadan-universite-kampusune--agu-sumer%20kampusu1
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Diinyada ve iilkemizde restorasyon ve eski yapilarin kullanilmasi yillar boyunca
farkliliklar gostermis, bu alanda da moda diyebilecegimiz teknikler donem donem diinya
capinda uygulanmis, teknolojinin ilerlemesi ile restorasyon ve eski yapilarin kullanimlart da
farkli bir agsamaya ulagmistir. Bugiin biitiin diinyada 6zellikle eski kent merkezlerinde, yeni
yap1 yapmak yerine eski yapilari restore ederek gercek kimliklerine zarar vermeden bugiinkii
yasam standartlarina uyarlayarak kullanmak, bir¢ok kurum, kurulus ve kisi tarafindan tercih
edilmektedir. Boylece birbirine benzeyen sehirler yerine; bir sehrin tarihini ve kiiltiiriinii yeni
nesillere anlatan, o topraklarda yasamis insanlarin mekanlarini, alisgkanliklarini, giiniimiize
tasiyan yapilar ile kentlerin kimlikleri ve farkliliklar1 ortaya konulabilmektedir. Ulkemizdeki
ve Ozellikle Kayseri’deki 6rnekler 1s181inda diinyada ve Tiirkiye’de yapilan yeniden kullanim
uygulamalarinin; son yillarda ¢ok tercih edildigini, eski yapilarin  giiniimiize
kazandirilmasinda 6zgiinliiklerini bozmadan yeni ve ¢agdas malzeme ile yapilan eklerle yeni
fonksiyonlar verilerek kullanimlarinin ve nesilden nesile aktariminin saglanmasi gerekliligi
bir kez daha hatirlatilmalidir.

TESEKKUR: Bazi bilgi ve belgelere ulagsmadaki destekleri i¢in Kayseri Biiyiiksehir
Belediyesi Genel Sekreter Yrd. Hamdi Elcuman, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Varliklar1 Daire Bagkan1 Giircan Senem ve Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Etiid Proje Dairesi
eleman1 Y. Mimar Burcu Batukan Dérdiincii’ye tesekkiirler.

Sekil 5.1.1. Ispanya, Barselona’daki Picasso Miizesi'nde eski ile yeninin birlikteligi (Nur
Urfalioglu Arsivi)



(Nur  Urfalioglu  Arsivi)
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Sekil 5.1.4. Beyazit Kiitiiphanesi restorasyon s‘onra51 goriiniisleri (Nur Urfalioglu Arsivi)



Sekil 5.1.7. Kayseri Gevher Nesibe Medresesi ve Dariissifas1 giiniimiizde Selguklu
Uygarlig1 Miizesi (Kayseri Biiyliksehir Belediyesi Arsivi ve Nur Urfalioglu Arsivi)



119

Sekil 5.1.8. Kayseri Gevher Nesibe Medresesi ve Darlissifasi glinlimiizde Selguklu
Uygarligi Miizesi (Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi ve Nur Urfalioglu Arsivi)

Sekil 5.1.9. Surp Asdvadzadzin Kilisesi, Giinlimiizde Kent Kiitiiphanesi (Nur Urfalioglu
Arsivi)

Sekil 5.1.10. Surp Asdvadzadzin Kilisesi’nin restorasyon Oncesi ve sonrast goriiniisleri
(Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 5.1.11. Yapimin i¢ mekaninin restorayon Oncesi (solda) ve restorasyon
sonrasi(sagda) goriiniisleri (Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi ve Nur Urfalioglu Arsivi

Sekil 5.1.13. Germir Iptidai Mektebi’nin restorasyon sonrasi goriiniisii (Kayseri
Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 5.1.14. Germir iptidai Mektebi’nin i¢ mekanindan restorasyon oncesi ve sonrasi
goriiniisler (Kayseri Biiyliksehir Belediyesi Arsivi)

) )

Sekil 5.1.15. Kayseri Lisesi’nin 1925 yilindaki goriiniisii (Solda), yapinin restorasyon
sonras1 goriliniisii (sagda) (Kayseri Biiyliksehir Belediyesi Arsivi)

Sekil 5.1.16. Kayseri Lisesi’nin giiniimiizdeki girisinin i¢ mekandan goriiniisii (Kayseri
Biiytiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 5.1.17. Germir’deki Bezirhanenin i¢ mekanindan restorasyon dncesi ve restorasyon
sonrast goriintisler (Kayseri Biiyiliksehir Belediyesi Arsivi)

Sekil 5.1.18. Germir’deki Bezirhanenin i¢ mekanindan restorasyon sonrasi goriiniisler
(Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 5.1.19. Kayseri Belediye Konservatuvari restorasyon dncesi ve sonrasi goriiniigleri
(Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Sekil 5.1.20 Kayseri Belediye Konservatuvari restorasyon oncesi ve sonrasi goriiniisleri
(Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 5.1.21. Kayseri, eski Siimer Bez Fabrikasi, giiniimiizde Abdullah Giil Universitesi
Stimer Kampiisii, Biiylik Ambar Binasi restorasyon oncesi ve sonrast goriiniisler (Burak
Asiliskender Arsivi)
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Sekil 5.1.22. Kayseri, eski Siimer Bez Fabrikasi giiniimiizde Abdullah Giil Universitesi
Stimer Kampiisii, Biliylikk Ambar Binasi restorasyon Oncesi ve sonrast goriiniisler (Burak
Asiliskender Arsivi)

Sekil 5.1.23. Kayseri, eski Siimer Bez Fabrikas: giiniimiizde Abdullah Giil Universitesi
Stimer Kampiisii, T.C. Cumhurbaskanligi Abdullah Giil Miizesi olarak kullanilan Elektrik
Santrali restorasyon oncesi ve sonrasi gortiniisler (http://www.arkiv.com.tr/proje/abdullah-
gul-cumhurbaskanligi-muzesi-ve kutuphanesil/7334).
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Sekil 5.1.24. Kayseri, eski Siimer Bez Fabrikasi giiniimiizde Abdullah Giil Universitesi
Stimer Kampiisii, T.C. Cumhurbagkanligi Abdullah Giil Kiitiiphanesi olarak kullanilan
Buhar Santrali restorasyon sonrasi goriiniisleri (http://www.arkiv.com.tr/proje/abdullah-
gul-cumhurbaskanligi-muzesi-ve kutuphanesi1/7334).



http://www.arkiv.com.tr/proje/abdullah-gul-cumhurbaskanligi-muzesi-ve%20kutuphanesi1/7334
http://www.arkiv.com.tr/proje/abdullah-gul-cumhurbaskanligi-muzesi-ve%20kutuphanesi1/7334
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SINOP iLi KIRSAL MiIMARI OZELLIKLERININ ALIC YAYLASI ARIF
KABADAYI EVi OZELINDE INCELENMESI

Sinop ili kirsal mimarisi, topografya, iklim, yapt malzemelerinin olanaklari ve
bolge halkina ait sosyal ve kiiltiirel degerlerin mimariye yansimasiyla sekillenmistir. Bu
calismada, Sinop ili kirsal mimarisinin Ali¢ Yaylasi orneginde yerel mimari kimlige ait
tasarim kriterleri tespit edilmektedir.

Boyabat ilcesi Akyoriik Koyii'ndeki yerel halkin geleneksel olarak yaz aylarinda
konakladig1 bir yerlesim olan Ali¢ yaylasi bir yamaca konumlanmis on alti haneden
olusmaktadir. Yerlesimde bulunan konutlar ahsap malzemenin bolgede ¢ok¢a bulunmasi
nedeniyle ahsaptan iiretilmis olup karkas ve yigma sistemin bir arada kullanildigi karma
vapim teknolojisiyle insa edilmistir. Yapilarin plan semasi 1. kat plaminda bulunan ve
kandil adi verilen oda sayisina gére bir kandil odali, iki kandil odalr ve ii¢ kandil odali
olarak ii¢ farkl sekilde bicimlenmektedir. Bolgeye iliskin geleneksel konut plan bi¢imlenisi
aile birey sayisina goredir. Ahsap malzeme ile sekillenmis farkli yapim tekniklerine yonelik
acilimlar teknolojik agidan ydresel zenginligi ifade eden unsurlar olarak karsimiza
ctkmaktadwr. Yapilara estetik acgidan deger katan c¢ati ve kat silmelerindeki motif ve
bezemeler, ahsap igleme zanaatimin yayla mimarisine yansidigini gostermektedir. Her
hanenin zemin katinda ahiri bulunmaktadir.

Yaklasik 90 yil oncesine tarihlenen yapilarin ustalari giiniimiize ulagmadigi gibi
zamanla maddi yetersizlikler gibi etkenler nedeniyle ahsap yapi insasina verilen onem
azalmis ve yeni ustalar da yetismemistir. Bu nedenle geleneksel ahsap zanaati, malzeme,
teknoloji ve estetik acidan bolgede yok olmaya yiiz tutmugstur. Bolgede kullaniimayan evler
ise sert iklim kogullar: sebebiyle tahrip olmustur.

Sinop ili ve ¢evresinde kirsal mimari dokunun mevcut durumunun Ali¢ Yaylasi 'nda
bulunan Arif Kabaday1 Evi ozelinde analitik rolove ¢alismast yapilarak belgelenmesi ve
verlesime ait tespit edilen koruma sorunlarina tek yapi él¢eginde hazirlanan restorasyon
projesi ile ¢oziim onerileri getirilmesi ¢alismanin amacini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Boyabar Ali¢ Yaylasi, kirsal mimari, kandil oda, ahsap yapim
teknolojisi

A STUDY OF RURAL ARCHITECTURAL FEATURES OF ALIC HIGHLAND
ARIF KABADAYI HOUSE IN SINOP

The rural architecture of Sinop province is shaped by the reflection of topography,
climate, possibilities of building materials and social and cultural values belonging to the
people of the region. In this study, design criteria of local architectural identity are
determined in Ali¢ Highland sample of the rural architecture of Sinop province.

Alig Yaylasi, a settlement where the local people in the Akyoriik village of Boyabat
district traditionally stay in the summer months, consists of sixteen households situated on
a hillside. The houses in the settlement are made of wood due to the high availability of
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wood material in the region and were built with mixed construction technology where the
carcass and masonry system are used together. Plan diagram of structures according to
the number of rooms in the 1. floor plan called kandil, one kandil room, two kandils rooms
and three kandils rooms are shaped in three different ways. The traditional housing plan
for the region is based on the number of family members. Expansions for different
construction techniques shaped by wood material are seen as elements that express
regional richness from a technological point of view. The motifs and embellishments in the
roof and floor wipes, which add aesthetic value to the buildings, show that the craft of
woodworking is reflected in the highland architecture. Each house has a barn on the
ground floor.

As the masters of the buildings dated to about 90 years ago have not reached the
present day, the importance given to the construction of wooden buildings has decreased
due to factors such as financial inadequacies over time and new masters have not been
brought up. For this reason, traditional wood craft, materials, technology and aesthetic
aspects are facing extinction in the region. Unused houses in the area were destroyed due
to harsh climate conditions.

The aim of the study is to document the current state of rural architectural texture
in Sinop and its environment by conducting an analytical survey in the Arif Kabaday
House in Ali¢ Highland and to provide solutions to the conservation problems identified in
the settlement with a restoration project prepared in a single building scale.

Keywords: Boyabat Ali¢ Highland, rural arcihtecture, kandil room, wood construction
technology

6.1.Giris

Alig, Sinop iline bagli Boyabat ilgesine bagl bir yayla yerlesimidir. iklim agisindan
Boyabat ilgesi ile benzer ozellikler gostermektedir (Zeyrek, 2013). Ali¢ Yaylast konut
orneklerinin, plan bigimlenmesi ve cephe diizenlerinde olusan detaylarin incelenebilmesi
ve bununla birlikte yapim malzemesi ve tekniklerinin ¢oziimlenmesi i¢in Arif Kabaday1
Evi Ozelinde belgelemeye yonelik rolove alinmistir. Koruma sorunlari dogrultusunda
¢Oziim Oneriler1 Uretimine yonelik olarak restitlisyon ve restorasyon projeleri
hazirlanmistir. Calisma alanindaki diger yapilarda goriilmedigi gibi bu yapiyla ilgili de bir
tescil kaydi bulunmamaktadir. Calismanin bu boliimiinde adi gegen yapinin rélove
caligmasindan bahsedilerek restitiisyon ve restorasyon projesi onerilmektedir (Sekil 6.1.1.).
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6.2.Rolove-Belgeleme Calismalari

Arif Kabaday1 Evi Ali¢ Yaylasi’nin en kuzeyinde yer alan geleneksel ahsap yapim sistemi
ile olusturulmus bir konuttur. Yaklasik 90 yilliktir.'” Bu yapi yerlesim alanindaki Arif
Kabadayr’na ait yapidir ve yapiyla ilgili gegmis doneme ait bir veri bulunamamistir.
Yapiya iliskin fotograf ¢ekim yonlerini igeren bir kroki olusturulmustur (Sekil 6.2.1.).
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Sekil 6.2.1. Fotograf Cekim Y onlerini Gosteren Kroki
6.3.Plan Ozellikleri

1 Yapinin insa tarihine iligkin bilgiye ev sahibi Arif Kabaday: aracihigtyla ulagilmstir.
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Arif Kabaday1 Evi zemin kat ahir ve birinci kat1 yasam kati1 olmak iizere iki kattan
olugmaktadir. Zemin kat duvarlari karabogaz ge¢me teknigiyle olusturulmus ahsap
yigmadir (Cal, 2014). ZKO1 Ahir ve ZK02 Ahir olmak iizere iki mekan olusturulmustur.
ZKO01 ve ZKO02 mekanlarinda temek adi verilen ahir agikliklari goriilmektedir. Ahir
duvarlarinin altinda zeminden gelen sudan etkilenmemesi igin tag temel goriilmektedir
(Sekil 2.2.).
1K01 Sofa: Zemin kat kotundan birinci kata ¢ikis 10 basamakli ahsap bir merdivenle
saglanmaktadir (Sekil 6.2.3.). Sofa (1KO1) olarak adlandirilan mekéan ortak kullanim
alamidir ve diger mekanlara gec¢is buradan saglanmaktadir (Sekil 6.2.4.). Sofa mekaninda

yore halki tarafindan “kaldirnm” olarak adlandirilan ahsap platformlar vardir. Bu
platformlar sofada bulunan pencere gibi agikliklardan goriisii saglamaktadir. “Herkil”
olarak adlandirilan biiyilk ahsap dolap kuru yiyeceklerin saklandigi bir depo olarak
kullanilmaktadir ve yayladaki diger evlerde oldugu gibi bu evde de sofada yer almaktadir
(Sekil 6.2.5.). Sofadan kandil odalara geg¢is aralik (1K05) denilen bir koridorla
saglanmaktadir.

Sekil 6.2.4. Kat Plan1
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1K02 Kandil Oda: 2 kandil odadan olusan konutun kandil odalar1 karsiliklidir ve aralik
mekant bu iki odanin arasindadir. Genelde kandil odalar kareye yakin Olgiilerde
kurgulanmistir. 1K02 Kandil oda mekani, kurtbogaz gegme teknigiyle olusturulmustur. Bu
mekanda bir pencere, bir ocak ve iki adet yiikliik vardir. (Sekil 6.2.4.) Odanin kuzey ve
dogu cephesine bakan duvarlarina yash L bigiminde kaldirim bulunmaktadir. Ali¢ Yaylasi
evlerinin genel 6zelliklerinden kandil odanin soguk iklim kosullarina karsi korumali olmasi
durumu bu mekanda da gozlenmektedir. Nitekim zemin ddsemesini olusturan ahsap
keresteler sofadaki aralikli yapinin aksine bitisik nizam ¢akilmistir. Zemin, PVC malzeme
ile ortiiliidiir. Odanin tam ortasinda yorede “kuzine” adiyla anilan bir soba bulunmaktadir.
Yore halki yemek pisirme ve 1sinma gibi ihtiyacin1 bu sobayla gidermektedir. Bolgede
kalic1 olarak ikamet eden yore sakinleri kisin 6zellikle giinliik yasamin kandil odalarda
gectigini belirtmislerdir. **

‘

Sekil 6.2.5. Sofa (solda) ve Kandil Oda (sagda)

Sekil 6.2.6. Herkil Kullanim1

1K03 Hela: Arif Kabadayr Evi’nde hela mekanmin 6zgiin ahsap malzeme olarak
korundugunu gérmekteyiz. Mekan duvarlar1 ahsap karkas sistem ile olusturulmustur. Dis
cepheye bakan yonde karkas sistem iizerine 25x3 cm boyutlarinda kerestelerle kaplama
yapilmustir. Bu boliim basit bir ahsap kapiyla diger mekanlardan ayrilmaktadir (Sekil 2.6.).
Doseme sistemi ahsaptir. Belli bir tavanla ortiilmeyen mekanda ¢at1 gériillmemektedir.

18 Temmuz 2017°de yapilan saha ¢alismasi esnasinda yére halki ile yapilan roportajdan alman bilgidir.
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1K04 Kiler: Kiler boliimii, helanin tam karsisindadir ve hela gibi herhangi bir kapiyla
kapatilmayip acik birakilmistir. Dosemesi ve duvarlari hela mekanindaki gibi ahsapla
olusturulmustur. Bu boliimde de bir tavan olmayip ahsap cati goriilmektedir. Ev sahibi
buray1 depo alani olarak kullanmaktadir. Kiler girisine ahsap bir platform monte edilmistir.
Bu ahsap platformun {izerine figilar konarak su vb. igeceklerin servisi saglanmaktadir
(Sekil 6.2.6.).

Sekil 6.2.7. Ahsap Hela (solda) ve Kiler (sagda)

1K05 Aralik (Kordidor): Iki kandil odanin arasinda bulunan ve sofadan diger mekanlara
gecisi saglayan aralik boliimiinde kandil oda duvarlarima dayali mutfak esyalar
bulunmaktadir. Ev sahibi bu boliimii mutfak depolama alani olarak kullanmaktadir.
Dosemesi sofa mekani ile ayni olmakla birlikte araliklidir ve ahsap bir tavanla
kapatilmamistir (Sekil 6.2.7.). Catiya ¢ikist saglayan “kedilik™ ad1 verilen ¢at1 penceresine
1KO05 Aralik mekanindan ¢ikilmaktadir.

1K06 Kandil Oda: Bu kandil odadaki yigma duvarlar karabogaz ge¢me teknigiyle
olusturulmustur. Nitekim 1K02 Kandil oda mekanina goére daha kalin duvarlar
goriilmektedir. Diger kandil odada oldugu gibi araliksiz bir déseme sistemi goriilmektedir.
Tavani ise ahsap kirisleme iizerine 25x3 cm boyutlarinda kereste ile kapatilmistir. Kandil
odalarin genelinde goriilen ocak ve iki yaninda yiikliikk kullanim1 bu odada da mevcuttur
(Sekil 6.2.8.). L planl bir kaldirim bulunmaktadir. Bu mekanin 1. dénem yapis1 oldugu
diistinilmektedir.

Yapinin ahsap kirma cat1 sistemi yapidaki kandil odalarin tavanina baglanarak 1. Katin
plan merkezine oturtulmaktadir.
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Sekil 6.2.8. Aralik (solda) ve Kedilik

Mutfak Boliimii: Yapinin dis cephesinde ¢ikma olarak algilanan mutfak (lavabo) sistemi
ahsapla olusturulmustur. Suyu yapidan uzaklastirmak i¢in ahsap lavabo altindan ahsap bir
oluk sistemi kullanilmaktadir. Ancak bu yapida bu oluk goriilmemektedir (Sekil 9).

6.3.1 Cephe Ozellikleri

Alig¢ Yaylasi’ndaki yapilar birbirinden ayrik insa edildigi i¢in rélove calismast yapilan
yapinin tiim cephelerini incelemek miimkiindiir. Her bir odada bulunan ocak ve yiikliikler

simetrik diizende birbirine karsilikli insa edilmistir. Yapida disardan algilanan baca sayisi
ile ka¢c adet ocak oldugu ve buna baghh olarak ka¢ adet kandil oda bulundugu
saptanabilmektedir (Sekil 6.3.1.). Ahir islevinde kullanilan zemin kat ile yasam kat1 olarak
kullanilan birinci kat arasinda bosluk vardir (Sekil 6.3.2.). Bu boslugun zemin kattaki kotii
kokularin giderilmesini saglamak ve yapi icerisindeki havalandirmay1 gerceklestirmek icin
birakildig diistiniilmektedir. Yapiya giris dogu cephesinden yapilmaktadir.
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Sekil 6.3.2. CC Kesiti

Giiney Cephesi: Giliney cephesi zemin katinda 3 ana dikmeden olusmaktadir. Bu
dikmelerin toprakla temasini 6nlemek i¢in dikmeler biiyiik taslara oturtulmustur. Zemin
katta ayn1 zamanda karabogaz ge¢me teknigiyle Oriilmiis ahsap yigma ahir duvar
goriilmektedir. Birinci katta ise karabogaz gecme teknigi ile olusturulmus 1KO05 Kandil
odanin ve ahsap kaplama ile insa edilmis 1KO1 Sofa mekaninin duvarlar1 goriilmektedir
(Sekil 6.3.3.). Yapmin kuzey cephesinde higbir muhdes ek olmadigi gibi sadece zaman
icerisinde iklim kosullar1 sebebiyle ahsap yiizeyde olusan tahribatlar vardir (Sekil 6.3.4.).
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Sekil 6.3.4. Giliney Cephesinde Olusan Tahribatlar

Kuzey Cephesi: Yapinin kuzey cephesi mimari bigimlenisi nedeniyle neredeyse giiney
cephesinin aynasi niteligindedir. Cephede fark edilecek en 6nemli fark 1K02 mekaninin
ahsap yigma duvarlarimin kurtbogazi gegme teknigiyle uygulanmis olmasidir. Ayni
zamanda sofa mekanindaki kose acikligi da bu cephede goriilmektedir. ZKO1 ahir
mekaninin duvarlart bu cephede goriilmektedir (Sekil 6.3.5.). Ayni zamanda ahir
duvarlarinin uzantisi olan ve zemin katta korunakli bir bolge olusmasini saglayan yigma
duvarda cephede gozlenen 6zelliklerdendir. Bu uzanan duvarlarda parga eksikligi ve iklim
kosullar1 sebebiyle tahribatlar gozlenmektedir (Sekil 6.3.6.).
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Sekil 6.3.6. Kuzey Cephesinde Meydana Gelen Tahribatlar

Dogu Cephesi: Yapinin dogu cephesi giris cephesidir. Yapmin dis mekaninda bulunan
ahsap 5 basamak ile i¢c mekana giris saglanmaktadir. Birinci kata erigsimi saglayan 10
basamakli merdiven ve sahanligi kapatan ahsap kaplama duvar, merdiven bi¢imlenisini
gosterir niteliktedir. Dogu cephesinin tamami ahgsap kaplamadir. Zemin kattaki ahir
duvarlarinda goriilen tahribatlar birinci kattaki ahsap karkas sistem ve ahsap kaplamayla
olusturulmus cepheye gore daha fazladir. Zemin kattaki ahir mekanlarinin girisi de bu
cepheden saglanmaktadir. Ahir mekanlarinin girisi birinci kat hizasindan yaklasik 1,5-2m
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igeri konumlanarak  korunakli bir giris saglanmistir (Sekil 6.3.7.).
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Sekil 6.3.7. Dogu Cephesi

Bati Cephesi: Bat1 cephesi zemin kat hizasinda yaklasik 0,85 m kotunda “temek” ad1
verilen ahir mekanindaki atiklarin atilmasini saglayan 50x50 cm. boyutlarinda agikliklar
vardir. “Temek” ad1 verilen ahir acgikliklart bu cephede bulunmaktadir. Temeklerden ¢ikan
atik sebebiyle ahir ahsap yigma duvarlar biiyiik dl¢lide tahrip olmustur. Yapinin egimli bir
araziye konumlandigr bu cephede goriilmektedir. Ayni zamanda yapinin ahsap yigma
duvarlariin siirekli bir tas temele oturdugu da egim sayesinde goriilmektedir. Birinci katta
kiler ile hela mekani arasinda bulunan ahsap lavabonun ¢ikmasi da bu cephede
goriilmektedir. Bu lavabo ¢ikmasi yayladaki evlerin c¢ogunda gorilmektedir. Diger
cephelerde oldugu gibi bu cephede de yapinin ahsap konstriikksiyonu agik bir sekilde
okunabilmektedir (Sekil 6.3.8.).
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Sekil 6.3.8. Bat1 Cephesi
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6.4.Restitiisyon Projesi

Analitik rolove g¢alismasi yapilan Arif Kabadayr Evi’ne iliskin ge¢mis doneme ait bir
belgeye rastlanmamistir. Evin sahibinden alinan bilgilere gore yapiyr dedesinin insa
ettirdigi bilinmektedir. O donemde ahsap ustalarinin sayili oldugu ve her birinin belli bir
mimari dili kullandig1 O6grenilmistir. Ali¢ Yaylasi’'nda bulunan ahsap evlerin aym
karakteristik yapiya sahip olmasi da bu durumun bir kanitidir.

Arif Kabaday1 Evi’nde biiylik bir miidahale oldugu gozlenmemistir. Yapinin yapildig: ilk
haliyle biiyiik dl¢iide korundugu saptanmis olmakla birlikte planda goézlenen birtakim
degisikliklerin oldugu sdylenebilir.

Arif Kabaday1 Evi’nin restitlisyon projesine iliskin kararlar alinirken yap1 {izerindeki izler
ve sozlii kaynaklardan yola ¢ikilmistir.

Zemin Kat: ZK01 ve ZKO02 ahir mekanlarinda hicbir degisiklik gézlenmemistir (Sekil
6.4.1.). Bu mekanlardaki sikistirilmis toprak zemin iizerindeki hayvan atiklar1 ve saman
gibi maddeler temizlenecek ve zemin kotu ayni seviyeye getirilecektir. Hayvanlarin yem
ve suyunun konuldugu ahsap platformlar 6zgiin olup aynen korunacaktir (Sekil 6.4.2.).
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Sekil 6.4.2. Zemin Kat Restitlisyonu
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Birinci Kat: Yapimin yasam kat1 olan birinci katta biiyiik bir miidahale gézlemlenmemistir.
Bu kattaki tim mekanlarin zeminine soguk iklim kosullarindan korunmak i¢in pvc
malzeme Ortiilmistiir. Zemindeki ahsap dosemenin ¢ozlilmesi igin yer yer bu Ortil
kaldirtlmistir (Sekil 6.4.3.).

Sekil 6.4.3. 1KO1 Sofa Yer Dosemesi

1K02 Kandil odadaki kurtbogaz ge¢meli yigma duvarin sonradan yapildigi
varsayllmaktadir. Bu mekandaki kapi, pencere, ocak ve ocagin her iki yanindaki ytikliikler
de ikinci donem yapist olarak diistinlilmektedir. Bu mekan 1K06 Kandil odanin karabogaz
geeme teknigiyle olusturulmus yigma duvarlari baz alinarak restitiie edilmistir (Sekil
6.4.4.).
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Sekil 6.4.4. Birinci Kat Plan1 Restitlisyonu
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Planda karsilikli konumlanan 1K03 Hela ve 1K04 Kiler mekan1 6zgiin oldugu tespit
edilerek aynen korunma karart alinmistir. Mutfak c¢ikmasmi olusturan ve mutfak
lavabosunun bulundugu boliimii, duvarlarindaki pve malzemenin sokiilerek ve 6zgiin ahsap
kaplama ortaya c¢ikarilarak restitie edilmistir. Mutfakta kullanilan suyun yapidan
uzaklastirilmasi i¢in lavabo altinda bulunmasi ve cephede goriinmesi gereken ahsap oluk,
diger yapilardan alinan oluk 6rneklerine gore yeniden imal edilerek restitiie edilmistir.
Yapmin catisim1 olusturan ahsap karkas sistemde hicbir bozulmaya rastlanmamistir. Bu
baglamda yapinin catisi aynen korunarak restitiie edilmistir. Ancak ¢atiya ¢ikisi saglayan
pencerenin yeniden acgilmasina karar verilmistir.

Cepheler: Yapinin cephelerinde biiyiik bir miidahale s6z konusu degildir. Ancak soguk
iklim kosullar1 ve boceklenme sebebiyle, 6zellikle yapinin zemin katini olusturan ahsap
yigma duvarlarda birtakim tahribatlara rastlanmaktadir. Bu durum yapmin kuzey
cephesindeki duvarlarda olduk¢a yogun bir sekilde goriilmektedir. Ancak yapinin
striiktiirel sistemini etkileyen tahribatlar olmadigi i¢in mevcut ahsap keresteye kimyasal
koruyucu malzeme siiriilerek aynen korunacaktir.

Yapinin bati cephesinde, hayvansal atiklarin ahirdan uzaklastirilmasi igin kullanilan temek
adli agikligin ¢evresinde biiyiik bir tahribat gozlenmistir (Sekil 6.4.5.). Bu zarar, zemin
katin beden duvarlarin1 olusturan tomruklarin kesitlerinde kiigiilmeye yol agmistir. Bu
cephede bulunan temek alt1 tomruklar, yap1 askiya alinarak degistirilip restitiie edilecektir.
Yerine konulan ve siirekli hayvan atiklarinin zararina maruz kalacak olan bu tomruklara

cephenin 6zglin bi¢cimlenisini bozmayacak, gecirgen olmayan ve seffaf bir malzemeyle
kaplanmasi onerilmektedir (Sekil 6.4.6.).
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Sekil 6.4.6. Bat1 Cephesi Restitiisyonu
Kat silmelerinde gozlemlenen ahsap isciligi onemli bir estetik unsurdur ve korunmus
durumdadir. Bu ahsap is¢iligi neredeyse biitiin konutlarda bulunmaktadir ve bu yapida

aynen korunarak restitiie edilmistir (Sekil 6.4.7.).
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Sekil 6.4.7. Kuzey Cephesindeki Ozgiin Kat Silmeleri
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6.5.Restorasyon Projesi

Ahsap bir yap1 i¢cin miidahale karar1 almadan 6nce yapiy1r tanimlayan Ozelliklerin
korunmasina dikkat edilmelidir. Bu 6zellikler; genel tasiyici diizen; cepheler, ara bolmeler,
merdivenler gibi tasiyic1 olmayan ogeler; yiizey oOzellikleri; ahsap ogelerin bezenisi;
gelenekler ve teknikler; nitelik veya ayirict  Ozellikleriyle yapimda kullanilan
malzemelerdir (ICOMOQOS, 2017). Arif Kabaday1 Evi i¢in alinan tiim miidahale kararlar1 bu
kriterler dogrultusunda degerlendirilmis, yapinin 6zglin mimarisine zarar vermeyecek
yontemler ile restorasyon projesi hazirlanmaigtir.

2017 yilinda analitik rolove ¢aligmast yapilmig yapinin restitiisyon Onerisi hazirlandiktan
sonra restorasyon projesi hazirlanmistir. Yapi i¢in en biiyiik tehdit 2016 yilinda yapiya
komsu olan iki evin tamamen yok olmasina sebep olan yangindir. Hazirlanan restorasyon
projesinde kararlar, restitiisyon Onerisine gore diizenlenmistir. Bu baglamda yapilacak
miidahaleler asagida maddeler halinde listelenmistir.

*Yapilacak tiim miidahaleler yapinin 6zgiinliikk ve estetik degerine zarar vermeden 6zgiin
ahsap yapim sistemine gore yapilmalidir.

*Doseme ve duvar ahsap kaplamasinda tespit edilen tahrip olmus veya eksik olan pargalar
0zglin malzeme ile tamamlanacaktir.

*Planda go6zlemlenen 1K02 duvar yapiminda kullanilan kurtbogaz gecme teknigi bu

boliimiin 2. dénem yapildigin1 gosterse de 6zgiinliik degeri oldugu kabul edilip aynen
korunmasi gerekmektedir (Sekil 6.5.1.).
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Sekil 6.5.1. Birinci Kat Plan1 Restorasyon Onerisi

*1K05 Kandil oda mekanindaki sentetik boya alttaki ahsap malzemeye zarar vermeden
sokiilecektir. Bunun yerine gerekirse organik bazli boya uygulanacak ya da yiizey aynen
birakilacaktir (Sekil 6.5.2.).
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Sekil 6.5.2. 1K05 Kandil Oda Ahsap Yigma Duvari

Yapinin tagtyici sistemi islevini siirdiirebilir durumdadir. Bu nedenle tasiyici islevi goren
elemanlarda bir miidahaleye ihtiya¢ duyulmamaktadir (Sekil 6.5.3.).

0 50 100 150 200 cm
—_————

Sekil 6.5.3. BB Kesidi Restorasyon Onerisi

+I¢ mekann iklim kosullarma kars1 korunmast igin dzgiin ahsap désemeye ortiilen pvc
malzeme, organik ahsap hasir ile degistirilecektir.

*Yapinin elektrik ve tesisat projesi hazirlanacak ve elektrik kablosu gibi yangina sebep
olabilecek malzemelerde tehlikelere karsi onlem alinacaktir.

*Bat1 cephesinde ahsap yigma duvarin bir boliimii giibre atiklar1 sebebiyle tahrip olmus
fakat tagiyic 6zelligini yitirmedigi saptanmistir. Bu cephe i¢in ahsap malzemenin
temizlenmesi Onerilmektedir.

Arif Kabaday1 Evi, 6nemli derecede hasar almadan 6zgiin durumunu giiniimiize kadar
korumus oldugundan dolayi biiyiik miidahaleler yapilmaya gerek kalmamistir. Yapilan tim
miidahaleler, yapinin 6zgilin ahsap mimari bi¢gimlenisini ortaya koymak adinadir.
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ISTANBUL’UN KORUMA MESELELERINE BUTUNCUL YAKLASIM

Calisma, hakkindaki tiim genel bilgilendirme yazilarinda konumuna, c¢evre
iliskilerine deginilen Istanbul’da koruma meselelerine kent élgeginde yaklasmanmn kent
tarihi, planlama ve kentsel tasarum bilgilenmesinin geregi oldugu inanci ile kaleme
alinmistir. Buna gore calisma ile farkl disiplinlerden meslek insanlarina, Istanbul’u
yvonetenlere / yoneteceklere, fiziksel yapilanma konusunda karar tiretenlere / iireteceklere,
siyasetcilere yardimci olabilecek yaklasimlar gelistirmek amaglanmaktadir.

Kentin bicimsel degisiminde ve kiiltiivel kayiplarinda onem arz eden koruma
meselelerinin ele alindigt bu ¢calismada s6z konusu edilen konular,

*  [stanbul 'un konumlanmasi, kurgulanmasi ve bicimlenmesine cografya temelli
vaklasmak,

* Mekdn organizasyonu eksikliginin kentin fiziksel dokusuna yansimalarina ve kiiltiirel
kayiplara kent biitiinii, alt-bolge... kademelenmesini hatirda tutarak egilmek, bagh olarak
tarihi ¢ekirdekle dogrudan iliskili olan ya da iligkili géziikmemekle beraber kentin tiimiine,
dolayistyla korunan alanlara da etkileri olan yaklasimlar: 6rneklemek,

* Kentsel doku ol¢eginde dogal yapr < korunacak degerler ve koruma bolgeleri —
yvapilasma arasindaki etkilesimlere deginmektir.

Buna gére ¢alisma ile hedeflenen; Istanbul’'un temel kimlik degerlerine haiz olan
ozellikle tarihi kesiminin gerek kent 6lgceginde gerek doku olceginde zarar gormesine engel
olabilecek diisiince sistemine katkida bulunabilmektir. Bu dogrultuda Istanbul ile ilgili
akademik birikimden, Koruma Kurulu'nda tutulan c¢alisma notlarindan ve Alan
Baskanligi’nda edinilen deneyimden yararlanilmaktadir.

Kiiltiirel degerlerin korunmasi icin dogal ¢evrenin korunmasinin éneminden yola
¢tkilan metinde yontem; mekansal yaklasimi demografik yapiyr gozeterek ele almak,
konuyu ornekler esliginde yorumlamaktir. Istanbul’'un ‘kiiltiirel peyzajinin fizik mekan
diizenlemelerini etkilemesi gereken veri olarak kabullenilmesi dogrultusunda mekan
organizasyonu eksikliginin kentin fiziksel ve kiiltiirel dokusuna yansimalari; siluet, arazi
kullamim, ulasim, yerlesmenin kyt alanlart ile etkilesimi konular: iizerinden
irdelenmektedir.

Calismamn sonug béliimiinde Istanbul’un kiiltiirel degerlerinin korunmasinda
biitiinciil yaklasim ilkeleri siralanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Istanbul, dogal ¢evre <> mekdn organizasyonu etkilesimi, biitiinciil
vaklagim

HOLISTIC APPROACH TO CONSERVATION ISSUES IN ISTANBUL

This text has been written with the belief that it is a necessity to be informed about
history, planning and urban design of the city for any approach to conservation issues.
Accordingly, it has intended to develop approaches that can assist professionals from
different disciplines, those who manage / will manage Istanbul, those who determines /
make decisions about physical restructuring, and politicians.

The issues mentioned throughout the study which deal with the protection consequences
that are important both in the changes of macroform and cultural losses of the city are;

* to approach the location, establishment and constitution of natural and physical
qualities on geographical base,
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* to address the deficiencies of organization on the physical pattern and damage to
cultural identity by remembering the urban spatial hierarchy, to illustrate the
implementations that affect the entire city, and therefore the protected areas, although that
are not directly related to the historical core,

* to refer the interactions between natural structure and values to maintain together with
the protection zones and construction in the urban texture.

Accordingly, contribution to the considerations that can prevent the damage to the
basic characteristics and identity of the historic part of Istanbul specially, both in urban
scale and sub-region and/or neighbourhood scale have objected by this study. In this
regard, the academic experience related to Istanbul, the study notes recorded in the
Conservation Board and the experience gained in the Istanbul Site Management
Directorate are utilised.

Based on the importance of protecting the natural environment for the protection of
cultural values and consideration of the demographic peculiarities, the method is the
interpretation of the spatial approach through examples. The acceptation is historic
‘cultural landscape' of Istanbul as the data that should affect the physical space
arrangements. Accordingly, the reflections of the lack of spatial organization in the
physical and cultural fabric of the city in line with silhouette, land use, transportation,
interaction of the settlement with coastal areas have searched.

Consequently, the principles of holistic approach in the protection of cultural values of
Istanbul have arranged.

Key words: Istanbul, interaction between natural environment and spatial organization,
holistic approach

7.1. Giris

Makalenin konusu kentsel ortamda koruma konusunu cografya / dogal ¢evre
temelinde ele almaktir. Bu baglamda “dogal ¢evre korunmadan / korunmazsa kiiltiirel
cevre korunabilir mi” sorusuna yanit arayisi ile yola ¢ikilmistir. Bu arayista ana kabul;
dogal ¢evrenin insan dogasini, insanin diizenledigi yapay ¢evrenin bic¢imini, giderek
degisimini yonlendirdigi; bu c¢ergevede insan yapisi fiziksel ¢evredeki yasamin dogal
cevrenin unsurlari ile etkilesimin eseri oldugudur.

Yerlesmenin karada, ovada, yiiksek rakimda, akarsu kenarinda, deniz kiyisinda,
diizliikte, egimli arazide konumlanmasi, bulundugu iklim kusagi, giinesli giin sayisinin ¢ok
ya da smirli olmasi, riizgarlarla iligkileri, yorede cok¢a bulunan yapr hammaddesi,
kaynaklarin miktari, olanaklar... fiziksel ¢evrenin bigimlenmesini, biiyiikligiinii, tiretim
faaliyetlerini, ekonomiyi, toplumsal iligkileri, demografik o6zellikleri, baglh olarak yasam
bicimini, degerler sistemini belirler, kisaca kiiltiirii sekillendirir.

Kiiltiirel ¢evre <> dogal ¢evre etkilesimine bu yonden yaklasimin iki ana nedeni
vardir. Birinci neden Ulkemizde fiziksel ¢evrenin her dlgekteki diizenlenmesinin ve/ya
fiziksel cevreye miidahalelerin -kuralsiz / ilkesiz olarak- dogal degerlere 6zensiz bir
sekilde ve cevresel veriler dikkate alinmadan, giderek cevresel kaynaklara zarar vererek,
bozarak... yapilmakta olusudur. Ikinci neden Ulkemizin yakin gelecekte dnemli 6lgiide
etkilenecegi Ongoriilen / anlagilan kiiresel iklim degisikligi olgusunun ‘doga - insan -
cevreyi degistirme’ dizgesindeki temel konular1 hatirlamay gerektirdigidir.



148

Anadolu’nun farkli yorelerinde bireysel ve ekip halinde c¢alisilan bilimsel
arastirmalardan, yapilan ve yonetilen lisans ve lisansiistii diizeydeki tez c¢alismalarindan
edinilenlere, biiyilk kentlerde, g¢eperlerinde, kiiciik yerlesmelerde, havzalarda ve kiy
alanlarinda yapilan ¢alismalardan edinilen deneyime dayanan makalede; planli x plansiz
yapilagmanin, niifus yigilmasinin, bolgesel Olcekte altyapt yatirnmlarinin -gevresel
degerlere dair tutarhi politika yoksunlugunda- dogal ¢evreyi ne denli olumsuz etkiledigi,
dogal olan1 unutturdugu gerceginden yola ¢ikilarak, mesleki birikim 1s18inda, fizik mekan
diizenlemekten sorumlu olan / olacak meslektaglara planlama ve kentsel tasarim
dlceklerinde dogal gevre etkilesimli mekan organizasyonu konusunda Istanbul &rnegi
tizerinden bir yaklasim ele alinmaktadir.

Icerik agisindan; birinci boliimde konunun Istanbul’da ele alinmasmin gerekgesi
aciklanmakta, kabuller ve ele alis yontemi belirtilmektedir. Gelisme boliimiinde 6nce
‘dogal veriler «» yapili ¢evrenin bi¢imlenmesi’ iliskisi aciklanmakta, akabinde -farkli
Olceklerden yaklasimla- toplumsal yasamin ve fiziksel ¢cevrenin olumsuz etkilenmesine yol
acan yatirim kararlarinin, giidiilen politika(sizlik)larin ve plan / proje uygulamalarinin;
kentsel c¢evrenin, kent biciminin, kentsel yasamin degismesindeki etkileri
orneklenmektedir.

Kent ile alt-bolgeleri arasindaki iligkiler, plansiz miidahaleler ve degisim
durumunda, kiiltirel degerlerin korunmasi gibi... kritik bir durumu giindeme
getirmektedir. Onceki yasam tarzlarina gore olusmus somut ve somut olmayan kiiltiirel
degerlerin korunmasi; belli kosullarda olusmus kiiltiirin yeni yasam tarzinda yer
edinememesi, bu degerleri ortaya koyanlarin yerlesmeyi terk etmek / gogmek durumunda
kalmalar1 halinde siirdiiriilememe ya da ortadan kalkma tehlikesi ile karsi karsiya
kalmaktadir. Bu anlayisla makalede; koruma meselelerine ve kentin kiiltiirel yagamina
yansimasina mekan organizasyonunun farkli kademedeki 6l¢eklerinde, bagl olarak kentsel
tasarim 6l¢eginde de yaklasilmaktadir.

Degerlendirme béliimiinde; Istanbul’da kiiltiirel peyzajin siirdiiriilebilmesi temelli
mekan organizasyonu i¢in biitlinciil yaklagim ilkeleri siralanmaktadir.

7.1.1. Konunun Istanbul’da ele alinmasinin gerekgesi *°

Istanbul Akdeniz Havzasi’nda kurulan uygarliklar ve diinya capindaki devletlerin
yonetim merkezleri arasinda deniz kiyisinda konumlanmis ve 1500 y1l1 askin siire bu islevi
kesintisiz siirdiirmiis yegine baskenttir. *° Bu statii; kentin iletisim aglarinin diigiim
noktasinda konumlanmasi, egemenlik kurdugu cografyada ekonomik alanda ¢aginin ileri
uzmanlasma ve ¢esitlenme diizeyini saglamasi, islevlerine baglh olarak heterojen bir niifus
yapist igermesi, bunun farkli kiiltlirlerin yesermesine ortam hazirlamasi, tim bu
ozelliklerin fiziksel yapilanmasina yansimasi ile var olmustur.

1 Anadolu kentleri uzun bir tarihsel ge¢misi barindiran, bazen sakli tutan, bu yanlar1 nedeniyle birbirinden farkli
ozellikler sergileyen yerlesmelerdir. Anadolu’da cografi bolgelere, iklim kusaklarma ya da kiyr veya kara yerlesmesi
olduklarina gore kentler belli bir tipoloji i¢inde gruplanamamaktadir. Zira kentlerin anlagilabilmesi i¢in Neolitik donemde
varoluslarina, Antik dénemde ya da Ortacagda yonetim sekillerine, iizerinde konumlandiklari iletisim akslarina,
ustlendikleri rollere ve karakterleri tizerinde etkili olan bagka faktorlere gore de degerlendirilmesi gerekmektedir. Hal
boyle olunca Anadolu kentlerini korumanin da tek bir regetesi olamamaktadir. Bu nedenle yazinin kapsami istanbul ile
sinirlt tutulmaktadir.

2 MS 330°da ‘Nova Roma’, ‘Sekondu Roma’, ‘Konstantinopolis’ adlariyla Roma imparatorlugu’nun baskenti ilan

edilmis, 1453 tarihinden itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti roliinii iistlenmis, Cumhuriyet Dénemine degin bu
islevi stirdiirmiistiir.
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Sanayi Donemi Oncesinin biiyiikk imparatorluklarina merkez yapilan kentte
yonetimlerin zenginligi kentin imarina da yoneldiginden Istanbul giinlimiizde Diinya Miras
Alani statiistine de hak kazanan mimari dgelere ve kentsel goriiniime sahip olmustur.

Bu ele alista calisma alanmmn Istanbul olmasinin -bu yazi konusu gergevesinde-
nedenleri vardir. Istanbul miiellif tarafindan doktora ¢alismasinda, danismanmin da
dikkatini ¢ektigi lizere, belirli bir birikim edinilmeden ¢alisiimamis, 1994 yilinda Habitat 2
hazirliklarindan itibaren ise arastirma konulari arasindan hi¢ eksik olmamis, bagl olarak
siirekli 6grenilmeye calisilan engin bir dgrenme kaynagidir. # Diger yandan, Istanbul gerek
planlar, projeler, yakistirilan islevler, merkezi yonetimlerin tasavvurlar1 gerekse yaratilan
rant, bunun yani sira kurumlagsamamis / yapilanamamis yerel yonetim(ler)i... nedenleriyle
yeryliziiniin en ¢ok rahatsiz edilen yerlesmesi olsa gerektir.

Istanbul’un su yiizeyleri ¢evresinde konumlanan tarihi c¢ekirdegini kuran pargalari
bagimsiz yerlesmeler olarak goriilmekte ve ayri ayri planlanmaya calisilmaktadir: Surigi
ayr1 bir ilge olarak, Beyoglu kiyisindan ve Galata’dan bagimsiz ele alinmakta, Eyiip
metropoliten alanin merkezinde kaldigi halde kentin ¢eperindeymiscesine en iist kademe
altyapr yatirnmlart ile ezilmekte, Kagithane yogun yapilasmaya ugramakta, Sariyer ve
Beykoz Istanbul yerlesik alanmin kuzeyindeki aralarinda Bogaz bulunan kara yiizeyi
olarak degil, farkli yonetimlere (rejime) maruz alanlar olarak nitelendirilmektedir.

Bunda; Tarihi Yarimada’nin merkezi is alan1 kimliginin nasil doniisecegi ile ilgili
1990’lardan buyana siiren kararsizliklarin yam sira tarihi ¢ekirdegin metropoliten kent
Olcegindeki altyapr ana hatlari, ulasim odaklari, aktarma noktalari, iist kademe yollar ve
donatilarin yogunlastig1 bir hizmet odagi olarak kabul edilmesinin, kentin en yogun islevli
kismi1 olan geleneksel yerlesmelerinden gecen metro ve tramvay hatlari, Marmaray, Bogaz
gegisleri, tlineller... gibi projelerin ve Sali Pazari, Haydarpasa Limani, Hali¢ tersaneleri...
gibi doniisim (!) projelerinin kararlarindan ve aralarindaki etkilesimden, cevreye
etkilerinden bagimsiz ¢atilmasinin ve uygulanmasinin, sit alanlari, kiy1 alanlari, orman ve
havza kusagi, turizm merkezleri icin merkezi yonetimin farkli organlarinin yetkili
kilinmasinin, biitge ayriliklarinin rolii vardir.

Istanbul’da sanayi islevine yer secimi, barmma alanlarmin konumu, durumu,
Suri¢i’nin, Eyilip’lin ‘eskimeye birakilmasi’, imar aflarina konu edilmesi, arazi
kullaniminin noktasal projelere ve sinirsiz imar izinlerine bagli olarak plansiz degismesi ve
benzeri 6ziin gdzden kactigi durumlarin yan 1sira pargalari tarihi Onemi, karakteristik
yanlari, kimlige kattiklari, birbirleri ve biitiinle birliktelikleri agilarindan iliskilendirme
zafiyeti de s6z konusudur. Bu ve benzeri eksikler / hatalar Istanbul’un kimligini kuran
unsurlarin siirdiiriilmesinde zafiyet sebebidir. Yerel yonetimlerin, akademik gevrelerin
kabullendigi “pargalar 6zelinde bakis”; bilimin varolusa tiimel yaklagimindan, bunun yani
sira metropoliten Olgedi kapsayan yasal tabandan destek alarak biitiinciil yaklasima
evrilebilir. Yazi bu kabulle kaleme alinmustir.

2L Miiellifin lisansiistii tez ¢aligmalar1 1988 yilinda sonuglanmustir; bu konuda 6grencisinin dikkatini ¢eken danigman

ogretim iiyesi Prof. Giindiiz Ozdes’tir. Istanbul’da ikincisi 1996 yilinda gerceklesen Habitat Zirvesi icin YTU Sehir ve
Bolge Planlama Bolimii ogretim iiyeleri gerek uygulamali derslerde Ggrencileri ile gerekse aragtirma projeleri vb.
calismalarla 1994 yilinda Istanbul’u ¢alisma kararmi uygulamaya koymuslardir. Bu cercevede lisans stiidyolarinda,
diploma projesi ve bitirme tezlerinde, yiliksek lisans stiidyolarinda ve tezlerinde Tarihi Yarimada’nin incelenmesi,
aragtirmalarin proje, sergi, arastirma raporu olarak dokiimana doniistiiriilmesi ortak c¢alismalari yapilmistir. Yine bu
siiregte baslayan ve 10 yil siiren istanbul 1 Numaralh Koruma Kurulu YOK akademisyen iiyeligi, Koruma Yasasi’nmn
revizyonu ile 2006 yilinda kurulan Istanbul Sit Alanlar1 Alan Bagkanligi biinyesinde goniillii baslayan calismalar
Danisma Kurulu ve Esgiidiim ve Denetleme Kurulu iiyeligi ile 6zellikle Istanbul’un tarihi kesimi ile ilgili olarak
stirdiiriilmektedir.



150

Bu kabuliin geregi olarak makale; Istanbul’'un Hali¢ ve Bogaz su yiizeyleri
cevresinde, zamanla Marmara Denizi kiyilar1 kosutunda gelistigini, bagli olarak bu su
yiizeyleri cevresindeki Suri¢i, Eylip, Alibeykdy, Kagithane ve Beyoglu’nun birlikte
planlanmasi, tiim yerlesik alanin dogal yapiy1r dikkate alarak c¢atilmasimin avantajlariin
hatirda tutulmasmin geregini hatirlatmak ve “Istanbul’un tarihi cekirdegine biitiinciil
yaklasmak™ temel ilkesi dogrultusunda ele alinmaktadir. Bu ele alista yontem; cografya-
dogal yapi—yer se¢imi verilerinin kentin (tarihsel) gelisimine etkisinden 6grenilenlerin /
cikarimlarin  planlama ve mekan organizasyonu c¢abalarinda degerlendirilmesi
dogrultusundadir. Yazinin cergevesi Istanbul’un tarihi alanlarina yénelik olup kent biitiinii
ve diger bolgelere tarihi yerlesmeyi etkiledigi yoniiyle yaklasilmaktadir.

7.2.  Kentin tarihi gelisimi < Fizik mekan diizenlemeleri

7.2.1.Cografya < Yerlesmenin konumlanmasi (/ kurgulanmasi)

Istanbul Karadeniz ile Marmara Denizi’ni baglayan Bogaz suyolu ve Hali¢ dogal
limaninin ayirdig1 kara pargalari iizerinde, ayn1 zamanda Asya-Avrupa baglantisini kuran
karayolunun tizerindeki stratejik konumu ile; Neolitik Devirden buyana Sanayi Devrimi
oncesi diinyanin tarim agirlikli ekonomik yapisinda ticari iligkileri ile dne ¢ikmis, bu
nedenle zenginliklere erismis bir kenttir.

Kentin Hali¢ dogal suyolunun iki tarafinda yer alan Istanbul ve Beyoglu platolari;
suyoluna kosut uzanan tepeler, yamaglar, Barbisos (Kagithane), Kidaros (Alibey) dereleri
ve diger akarsu vadileri ve havzalarindan olugsmaktadir. Catalca Yarimadasi’nin giineydogu
ucunda, Bogazi¢i girisinde dogal bir olusum olan Hali¢ cografi mekanini tanimlayan ve
ona karakter kazandiran en Onemli bilesen topografya oOzellikleridir. Dogal 6zellikler
Hali¢’te kiy1 ve yamag yerlesmelerinin gelismesini saglayan, deniz yolu ulasimi (dogal
liman islevi) acisindan sundugu potansiyeller ile ilk¢aglardan itibaren farkli uygarliklarin /
kiiltiirlerin barmmasina olanak saglayan, Istanbul’un 6zgiin siluetine temel olusturan bir
kompozisyondur.

Su ylizeylerini seyreden tepeler, kiytya yonelen yamagclar, birbirine bakisimli kiy1
alanlar1 ve vadilerden olusan hareketli bir topografyada ve iletisim akslar tlizerinde yer
almasi1 kentin iklimini, bitki Ortiisiinii, ekonomisini ve yerlesim alanlarimin konumunu
belirlemistir.

Topografya uyarinca kara iizerinde Karadeniz’in nemli iklimine karisan iliman
Akdeniz iklimi, Poyraz ve Lodos riizgarlari; glineyden kuzeye diisen hava sicakliklarinin,
artan yagis rejiminin ve yogunlasan bitki ortiistiniin nedenidir. Bu dogal 6zellikler uyarinca
Marmara Denizi ve Hali¢ kiyilar1 kentsel yerlesme alani olarak tercih edilmis, kuzeydeki
orman kusagi ve su havzalarinda sadece az niifuslu kirsal yerlesmeler kurulmustur.
Istanbul Bogazi’nmn iki tarafinda yiikselen arazi riizgarm kanal boyunca sert esmesine
neden oldugundan, ayrica Karadeniz ve Marmara Denizi arasindaki su aligverisi Istanbul
Bogazi'nda iki tabakali akinti sistemini olusturdugundan %, topografik esiklerin de

2 Bakimz: E. Aktan (2016) Istanbul’un Morfolojik Geligim Siireci, Diinya Mirasi Istanbul 6zel sayis1 2016, Z. Yenen
ve F. Unsal, editorler, Istanbul: Istanbul Sit Alanlar1 Alan Bagkanligi, ss. 22 -29.

®  Bakimz: N. Sakaoglu (2011) 8500 Yillik Tarih istanbul: Diinyanin En Eski Sehri, NTV Tarih, istanbul ve N.
Sakaoglu, Istanbul’un Ustiin Evrensel Degeri, Tarihi Yarimada Yonetim Plani igin rapor, 2014; Istanbul-World City,

ed.by A. Batur, Istanbul: The History Foundation, pp.xix, Xxi, XXiv-XXV.

®  Yénetim erkinin ve kutsal yapilarin yogunlastigi kente egemen alan
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etkisiyle, Bogazici’nde yerlesmeler akarsularin denize yakin kisminda giinese yonelen,
riizgardan korunan yamaclarda kii¢iik balik¢1 koyleri seklinde ortaya ¢ikmustir.

Gliniimiizde kentin tarihi ¢ekirdegini olusturan yerlesme alanlari; Hali¢’in gliney
yakasinda bulunan ve giiniimiizde ‘Tarihi Yarimada’ denilen Istanbul, ‘Beyoglu’ denilen
Hali¢’in kuzey yakasinda konumlanan en eski ticaret kentlerinden biri olan Ceneviz
kolonisi Galata ve kuzeyindeki yerlesik alan, Hali¢’in Bati1 ucunda Eyiip (Kosmidion),
Anadolu Yakasi’nda Uskiidar (Scutari/Skoutarion) ve Kadikdy (Khalkedon)’dur. Tepeler,
yamaglar, Hali¢ ve dogal barmaklar iceren kiyilarla bezeli bu yerlesmeler topografyanin
belirledigi kosullarla bicimlenmis, hatta dogal yapiy1 taglandirmistir.

7.2.2.Cografya < Yerlesmenin bicimlenmesi

Dogal yapist Istanbul’un olusum ve gelisim siirecine yansimis, dzgiin kimliginin
olusumunu yonlendiren faktorlerden ©onde geleni olmustur. Kentte hiikiim siiren
uygarliklar, Ayasofya’y1 inga eden uygarliktan 20.ylizyilin ikinci yarisina degin, dogal
yapiya saygiyla yaklagmis, topografik yapinin tescili niteligindeki bi¢gimlenme uyarinca,
vadiler acik - kapali toplanma alanlariyla, tepeler ve etekleri gorkemli ve simgesel
yapilarla donatilarak miistesna bir siluete erisilmistir. %

Ornegin; Sanayi Devrimi 6ncesinde kentin biitiinl{igiinii kuran énemli 6gelerden biri
olan koruma duvarlar1 Tarihi Yarimada’da vadilerde oOriilmiis, sahil surlarmmin ve su
yiizeylerinin de yardimiyla kentin sinirlart belirlenmistir. MS 4.yiizyilda yaya yiirlime
kapasitesinin simirlarin1  zorlayan genis bir alana (~700 hektar) yayilmig bulunan
Istanbul’da Antik donemin Acropolis’i 2 ile Saray, anitsal agik / kapali hizmet yapilari,
konut alanlari, ticaret bolgesi, iskeleler, kent kapilari, mezarliklar ve manastirlar arasinda,
atl arabalarin da dolasabildigi, ana yollar sisteminin tesisi gerekmistir. Sirtlarda gelisen
alt-bolgelerden merkeze uzanan ana yolun omurgasi bu sirtlar1 ve vadileri gozeterek
konumlandirilmigtir. Bulundugu noktada Marmara Denizi ve Hali¢ kiyilarina neredeyse
esit mesafedeki bu yol -konumuna referansla- “Mese/orta yol” olarak adlandirilmistir.
Kentin MS 5.yiizyildan itibaren Theodosius Surlar1 ile bugiinkii yiizél¢timiine (~1600
hektar) genisledigi, dogu-bati dogrultusunda yaya yiirime kapasitesini astigi
diisiiniildiiglinde Mese’nin; bagl akslarla islev alanlarinin merkezi alanla iliskilendirilerek
yerlesme biitiinliigiiniin saglanmasinda 6nemli rol yiiklendigi anlagilmaktadir.

Diinya Miras Alani Tarihi Yarimada’nin Marmara Denizi ve Hali¢’ten goriiniimleri
esas tutularak, acik-kapali kamu yapilar1 ve bunlarn c¢evreleyen kentsel Ogeler
incelendiginde; dogal yapidan yararlanan / topografyay: destekleyen yapilasmanin farkli
uygarliklarca siirdiiriildiigii anlasilmaktadir. Izleyen paragraflarda dogal yap1 <>
yerlesmenin temel unsurlart iligkisi ayrintilandirilmaktadir.

Birinci tepe ilk yerlesimin (Byzantion), Roma déneminde Akropolis’in konumlandigi
alandir. Kent Osmanli Devleti egemenligine gectikten sonra Akropolis Sur-i Sultani ile
tahkim edilmis ve i¢ kale kapsaminda devlet yonetimine ayrilan Topkapi Sarayr (Yeni
Saray) tesis edilmis, 16-17.yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu’nun ydnetim merkezi
olmustur. Burada fetih éncesinde Hagia Irene Kilisesi ve Hagia Sophia Mabedi (Ayasofya,
MS 6.ytizy1l) ile ¢evrelenmis olarak Augusteion Forumu yer almigtir. Ortodoks mezhebinin
MS 6.yiizyilda Istanbul’'u merkez se¢mesi ile Ayasofya imparatorlarm kutsandigi bir
sembolizm kazanmig, Fatih Donemi’nde camiye tahvil edilmis, depremlerde gordiigii hasar
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lizerine Mimar Sinan’in saglamlastirma / takviye restorasyonu sirasinda destek yapilar1 ve
minarelerle daha da etkili bir goriinlime biirinmiistiir. Cumhuriyet Donemi’nden itibaren
miize olarak ziyaret edilen ve Istanbul’un tarihi ¢ekirdeginin Bogaz, Hali¢ ve Marmara
Denizi yonlerindeki bu en etkili yapisit -konumunun da kazandirdig: bir ihtisamla- Bogaz
yoniinden, Anadolu Yakasindan ve Marmara Denizi yoniinden bakislarda, “sehir taci1”
olarak kente egemen olmustur. Ayasofya’nin 6niinde yer alan meydan ve Hippodrome (At
Meydani, 20.ylizyillda Sultanahmet Meydani) tarih boyunca toplanma alani ve kutlama
mekani olarak islev gérmiis, ayaklanmalarin da yoneldigi mekan olmustur. Hippodrome’un
komsulugunda Marmara Denizi’ne yonelen yamagta konumlandirilan Magnum Palatium
(Biiyiik Saray) ile giineydogusunda sahil surlari iizerinde Bukoleon Sarayr kentin bu
kisminin Roma doéneminde yonetici sinifin iskdn alan1 oldugunun gostergesidir.
Hipodrom’un Marmara Denizi yoniindeki dairesel uzantisi (Sphendone) kente giineyden
yaklagimlarda Sergius ve Bacchus (Kiiciik Ayasofya) Mabedi arkasinda Sultan Ahmet
Camii (1617) ile birlikte goriiniime girmektedir. Topkap1t Sarayr’nin Hali¢ ve Bogaz
goriiniimiinde ise Giilhane Bahgesi bulunmaktadir.

Mese téren yolu giiniimiizde Istanbul’a denizyolu ile gelen tiim ziyaretgilerin ilk
karsilama alan1 olan birinci tepeden Saray’in Bab-1 Hiimayun Kapisi, Ayasofya, Sultan III.
Ahmet Cesmesi’nin (1728) bulundugu kisimdan bati yoniinde devam etmektedir. Osmanli
doneminde Divan Yolu / Ordu Caddesi / Yenigeriler Caddesi adin1 alan Mese aksinda
ikinci_tepe tizerinde konumlandirilan Cemberlitas (Column of Constantin, MS 328)
cevresindeki -zamanla yapilasmaya maruz kalan- dairesel meydana (Forum Constantine)
isaret etmektedir.?

Cemberlitas’tan iiclincii tepeye devam eden Mese’yi dik kesen aks, giineydeki Kiiciik
Ayasofya’nin siisledigi liman ile Hali¢’i birlestiren eksendir (glinlimiizde Uzun Cars1).
Baskentin ticaret merkezi; Mese’nin basladig1 noktadaki c¢ekirdek alan ile {igiincii tepe
arasinda, Hali¢’e yonelen vadide, sahil surlarindaki kapilara ve iskelelere yonelen yollar ve
Mese tlizerinde yer secmistir. Bizans’ta da Hali¢ iskelelerinden beslenen bu alanda, Fatih
zamaninda Bedesten konumlandirilmis, ¢evresinde Kapaligarsi, hanlar, kapanlar, carsilar
gelismistir. Gerekli her tiir hizmet yapisi ile donatilan bu ticaret ve finans merkezi
Sultanahmet, Siileymaniye, Beyazit semtlerine ve limanlara yaya yiirlime kolaylig1 sunan
bir konumdadir; limanlardan kente yonelen yollarla Mese lizerinden merkeze ve ¢arsiya
yaya olarak ulagilmaktadir. Ticaret merkezi, diger hizmet yapilar ile birlikte, 1980’lere
degin Istanbul’un kalbi olarak islev gdrmiistiir. Ticaret dokusunun Hali¢ gdriiniimiinde
egemen yap1 Nuru Osmaniye Camii (18.ylizyil), bir alt kademede Mahmut Pasa Kiilliyesi,
sahilde Riistem Pasa Camii’dir.

Uciincii tepenin giineyinde konumlandirilan Forum Tauri (Beyazit Meydani) Fatih
zamaninda yapilan ilk saray (Eski Saray) ile saray meydanm kimligi kazanmistir. Meydan;
Sultan II. Beyazit zamaninda yapilan Beyazit Kiilliyesi’nin niivesi ile ibadet islevine,
Osmanli’nin yeniden orgiitlenmesi kosutunda tesis edilen Seraskerlik Kurumu ve Harbiye
Nezareti ile yonetim islevine, medrese, kiitliphane, sahaflar ve Cumhuriyet Déneminde
Istanbul Universitesi ile egitim islevine mekan olmustur. Eski Saray kapsamindaki Beyazit
Kulesi (yangin kulesi) ile kent goriiniimiinde isaret edilen meydan; Cinaralti Kahvehanesi,
tiniversite 6grencilerinin agik ve kapali bulusma / toplant1 alanlari, mitingler gibi sosyal ve
kiltiirel farkli islevlere de sahne olmustur.

% Sultanahmet-Cemberlitas yakininda yer segen Bab-1 Ali (Osmanli Donemi hitkiimet merkezi) sarayin Surigi’ni terk
etmesi sonrasinda da varligmnt siirdiirmiis olup Cumhuriyet Déneminde burada ydnetim islevi Valilik kademesinde devam
ettirilmektedir. Bab-1 Ali ge¢ Osmanli doneminden yakin geg¢mise degin Istanbul’un basin-yaymm merkezi olarak
taninmuigtir.
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Ugiincii tepe, denizden 40 m. yiiksekliginde, birinci, ikinci, iiciincii tepeleri
birlestiren bir platform ile ¢evrelenir. Istanbul siluetinde etkili olan anit yapilar bu kottan
daha yiiksekte yer almaktadir. Bunlar arasinda 6nde gelen ve Mese’den Hali¢ kiyisina
yonelen iki aks arasinda konumlandirilan Siileymaniye Kiilliyesi (1557) kent 6l¢egindeki
heybeti, siluete katkisi ile Imparatorlugun merkezi olmanin geregine, dénemin sehircilik,
mimarlik, estetik ve sanattaki yetkinligine isaret eden, ayn1 zamanda Istanbul’un ‘unique’
goriiniimiiniin sahikasini olusturan bir yapidir; ¢evresinde Osmanli déneminin prestij konut
alan1 gelismistir.

Mese Forum Tauri’nin batisinda ikiye ayrilmaktadir: giineydeki aks Lykos Vadisinin
(Bayrampasa Deresi, 20.ylizyilda Vatan Caddesi) Marmara Denizi’ne bakan giiney
sirtindan Forum Bovis (Aksaray Meydani) ve Forum Arcadius (Cerrahpasa mevkii)
tizerinden Altinkapr’ya yonelmekte, burada 1457°de insa edilen, Osmanli Dénemi’nde
hazine ve zindan, yakin ge¢miste kiiltiirel etkinlik alani olarak da kullanilmis olan
Yedikule Hisar1 ile sonlanmaktadir. *® Arazinin yiiksek bir noktasinda bulundugundan
Yedikule ile birlikte kentin Marmara Denizi yoniinden goriiniimiinde etkili olan Altinkap1
muzaffer Roma imparatorlarinin zafer alaylarinin basinda kente girdikleri, Mese protokol
yolu ile Ayasofya Mabedinin 6niindeki meydana ve Biiyiik Saray’a ulastiklar1 kapidir.”

Mese’nin kuzey kolu Hali¢’e ydnelen tepeleri birlestiren sirt1 izler. Uglincii tepenin
eteklerinde Valens (Bozdogan) Kemeri’nin % giineyinde insa edilen Sehzade Kiilliyesi
(16.yiizy1l, karsisinda giliniimiiziin Biiyliksehir Belediye Binasi, yakininda Osmanl
doneminde eglence mekani olarak yapilanan Direkler arasi bulunmaktadir) 6niinden *
dordiincii tepedeki Havariyyun Kilisesi’ni gecerek Blachernae ve Tekfur saraylarinin
giineyinden Edirnekapi’ya (Gate of Adrianople), oradan sur disinda mistik kimlikli
Kosmidion’daki ayazma ve manastirlara uzanir. Havariyyun Manastirt istanbul’un fethini
takiben kisa siire Patrikhane olarak kullanilmis, yerinde Fatih Kiilliyesi inga edilmistir.

Dordiincii tepenin Hali¢ eteklerindeki Pantokrator Manastir1 (Zeyrek Camii)
cevresindeki, vadinin karsisinda Siileymaniye’deki ahsap evlerin cihanniimalarindan Halig
seyredilir.

Besinci tepenin dogu kisminda Aspar Sarnici’nin komsulugunda, Bizans donemi
saray yapisinin lizerinde Yavuz Selim Camii (1522), bat1 kesiminde bir siire Patrikhane
olarak kullanilan Pammakaristos Manastirt (12.ylizy1l, 16.ylizyilda Fethiye Camii)
bulunmaktadir. Buradan kiyiya teraslarla inilmekte, Rumlarin yerlesim alani olan Fener
(Petrion) semtinin odagin1 Rum Ortodoks Patrikhanesi isaret etmektedir.

Altinc1 tepenin Hali¢ goériiniimiinde one ¢ikan yapisal dgeler; Bizans yonetiminin
savunmas1 kolay oldugundan tasindigi Ayvansaray bolgesindeki Blakhernai Sarayi
kapsamindaki Tekfur Sarayi, duvar mozaikleri ile tinlii Chora Manastir1 (Kariye Camii,
miize) ve kentin en yiiksek kotunda konumlandirilan Mihrimah Sultan Camii ve bulundugu
tepenin eteklerinde yerlesen kozmopolit bir konut alanidir. Edirnekapr muzaffer Osmanh
padisahlarinin sefer doniisiinde kente girdikleri, ayn1 zamanda kili¢ kusanma ve Cuma
ciiliisu toreni i¢in Sur digindaki Eytlip Sultan Camii Kiilliyesi’ne giderken gegtikleri yerdir.

% Bu noktada Trakya iizerinden Balkanlar’a uzanan Via Egnatia baslamaktadir.

2" Koruma Kurulu kararlarinda Tarihi Yarimada’ya Batidan yaklasimda bu kapinin gdriiniimiiniin engellenmemesi
karar1 vardir.

% MS 4. yiizyihn ikinci yarisinda tigiincii ve dordiincii tepeler arasinda insa edilen, giiniimiizde simgesel varligi siiren 1
km. uzunlugundaki su kemeri

2 By kisim aym zamanda Theodosius Limani ile Halig’te Unkapan1 iskelesini birlestiren Kardo'nun Mese ile kesistigi
mevkidir)
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Boylece Mese’nin kuzey kanadinda da Osmanli doneminde toren yolu gelenegi
yasanmistir.*

Edirnekapi’nin kuzeyinde yer alan Ayvansaray Bizans doneminde yoOneticilerin
yasadigi, Osmanli doneminde Yahudilerin yerlestirildigi bolgedir. Bizans imparatorlar
ikametgahlarina denizden gidip geldiklerinden sahil surlarindaki Balat Kap1i’nin bir ad1 da
Imparatorluk Kapisi’dir. Kara Surlar’nin Hali¢’e indigi kisimda kiiltiirel islevler
yiklenmek {iizere restore edilen Bizans donemi yapist olan Anemas Zindanlari
bulunmaktadir.

Marmara Denizi yoniinden izlenebilen yedinci tepe téren aksi iizerinde yer alan
Arcadius Forumu ve Siitunu ile isaretlenmistir. Giinlimiizde varlig1 siiren bu aks {izerindeki
donatilar g¢evresinde Cerrah Pasa ve Koca Mustafa Pasa semtleri gelismistir. Tepenin
surlarla birlestigi kapilardan Pege / Silivri Kapi, glinlimiizde ‘hac’ yeri olarak dnemini
koruyan Balikli Rum Manastir’'na agilmaktadir. Kara Surlar1 denizde Istanbul’un
seyredilebildigi Mermer Kule ile sonlanmaktadir.

ISTANBUL
TARIHI YARIMADA
YONETIM PLANI

BAYRAMPASA
Yanetim Plani Alaninin
Topografik Yaprsi

re
1

Sekil 7.2.2. Istanbul’un tepeleri ile hizmet / donat1 yapilari iliskisine isaret eden sema

% Bu aks ayn1 zamanda Bizans imparatorlarinin savas éncesi Blakherha Kilisesi’ndeki ayazmada kutsanma téreni igin
kullanilan yoldur. Saray’a doniiste Halig’te sultan kayiklart ile izlenen yol ise sahil camilerinin, Lale Devrinde hanim
sultanlarin sahil saraylarinin, yalilarin kiyida konumlanmasina neden olmustur.
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Sekil 7.2.3. Kiilliyelerin mekénsal dizilimi **

Yerlesme <> dogal yapt uyumu Hali¢’in sonlandigi alanda konumlanan Eyiip’iin
20.yiizy1lda kentsel sit alan1 olarak tescillenmis olan tarihi kesimi igin de gecerlidir. Ozgiin
durumunda Halig kiyist ile biitiinlesen, Istanbul’un ilk kubbeli sultan kiilliyesi olarak tesis
edildiginden buyana Islim diinyasinda 6nemli bir ziyaretgah olan Eyiipsultan Kiilliyesi’nin
konumlandirildigi deniz seviyesine yakin kottaki merkezi alandan kuzeybatiya dogru ilerleyen
sirtlarin arasinda en yiiksegi 300 metre rakima ulasan tepeler yiikselir. Hali¢’i besleyen
Alibey, Kagithane, Giimiigsuyu ve Biilbiil derelerinin vadileri alan1 Hali¢’i seyreden
yamaglarla siisler. Merkeze igmsal yaklasan ve kiyiya dik inen yollar bu vadi tabanlaria
oturmakta, ayn1 zamanda yerlesmenin alt-bolgelerini tanimlamaktadir. Bu 6zellikler tarihi
yapilar, tarthi mezarliklar ve yagamin sonsuzlugunun isaretleri sayilan tiirbeler yogunlugu
ile birlikte Hali¢ su yiizeyinden tarihi boyunca kutsal ziyaret yeri islevi gdrmiis Eyiip’iin
seyrinin 1lgi ¢ekici olmasma yol acmis, diger yandan Pierre Loti Tepesi ile Amcazade
Vakif arazisinin yerlestigi tepeler eski Istanbul’un seyredilebildigi manzara noktalar:
olarak temayiiz etmistir.

Hali¢’in kuzey yakasinda derin vadilerle ayrilmig ii¢ alt-bolge bulunur: batidan
doguya Kagithane, Kasimpasa, Pera. Kagithane derelerin Hali¢ ile bulustugu alanda
Osmanli doneminin Lale Devrinde Sadabad mesire alaninin 6zenli peyzaj diizenlemesi ve
mezbaha (giiniimiizde kiiltiir merkezi), Kasimpasa tersaneler ve gerisinde, Bahriye
Caddesi’nin yerlestigi vadinin karsilikli iki yamacinda, bu isleve bagl olarak gelisen semt
ile 6ne ¢ikar. Ceneviz yapimi Galata Kulesi ile siluette belirginlesen iiglincii tepenin
Hali¢’e bakisimli yamacinda kiyida 14.yiizyildan itibaren Cenova’ya tabi olan, etrafi
surlarla cevrili bir koloni kenti (Galata) konumlanmistir. Hali¢’in iki yakasinin dnce yaya ¥
sonra athi arabalar icin diizenlenen koprii ile bulusmasi siirecinde Galata ticaret
yerlesmesinin simgelendigi Persembe Pazari ile kimligini stirdiirmiistiir.

1 Bakiniz: D. Yollu (2006) Mekén Organizasyonu ve Bigim Kavramlarinin Tarihi Yarimada Orneginde Incelenmesi,
yaymlanmamug yiiksek lisans tezi, YTU FBE Sehir Planlama programu, . 86.
Kopriiniin yaya olmasi merkezin dl¢egini ve iki yaka arasindaki iligki yogunlugunu agiklamak agisindan 6nemlidir.
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Sekil 7.2.4. Hali¢ Cografi Mekani,
kaynak: Yiicetiirk, 2001
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Sekil 7.2.5. Tarihi Yarimada, Eyiip, Beyoglu, Bogazici, Uskiidar, Adalar

Sultan saraymin Hali¢’in kuzey yakasinda, Bogaz’a nazir bir konumda yer se¢gmesi
sonrasinda; prestij konut alanlarinin Beyoglu Yarimadasi sirtlarina dogru konumlanmaya
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basladigi, Pera’nin dogal bitki oOrtiisii ile mezarliklarla kapli alanlarinin yerlesik alana
evrilmeye basladigi, bu dogrultuda {i¢iincii tepenin Bogaz’a bakisimli yamaglarinin ve kiy1
alanmin da yazlik saraylar, konut alanlar1 ile iskan edildigi bilinmektedir. Kentin farkli
islev alanlar1 ile kiyilarla biitiinlesme siirecinde dini yapilarin konumlar1 tepelerden,
yiilksek noktalardan kiyida, su ylizeyi komsulugunda konumlanmaya dogru degisim
gecirmis, anit yapilarin doneminin estetik ve sanat akimlar1 dogrultusunda bigimlendirilen
zarif goriiniimleri su ylizeyinde de yansiyarak iki kez goriiniirliikk kazanmistir. Hali¢’in iki
yakasi ile Anadolu Yakas1 ve Bogaz kdyleri arasinda, yolcu tagimak iizere buharla ¢alisan
vapurlarin hizmete girmesi ile vapur iskeleleri merkezli sayfiye yerlesmeleri 6nce Bogaz
kiyilarinda, Haydarpasa Gar ve Liman tesisi ve banliyd hatti ile banliyd ve sayfiye
yerlesmeleri seklinde Marmara kiyilarina yayilmistir. Bu degisim kentin bigiminin su
kiyisina kosut dogrusal bir makroforma evrilmesinin baslangici kabul edilebilir.

Ge¢ Osmanli doneminde ekonomik, siyasal, toplumsal yeniden yapilanma geregi
kente katilan ve goriinlimiine giren yapilar; sanayi tesisleri, 19.yilizyilin basindan itibaren
kislalar (Rami Kislasi, Topgu Kislasi, Tagkisla, Selimiye Kislasi), egitim ve saglik yapilar
(hastaneler)dir. Kislalar Hali¢’in batisinda, genelde (vadi yamaglarim1 kaplayan konut
alanlarinin gerisinde,) yiliksek kotlarda, tepelerde konumlandirilan, yatay boyutlari ile kent
goriinlimiine giren yapilardir.

Bu yapilarin kuzeyindeki havza ve orman kusagi Rumeli Yakasi’'nda Roma
doneminde yapilan, 16. yiizyilda gelisen Istanbul’un su gereksinmesini karsilamak iizere
Osmanli doneminde iyilestirilen, tarihi suyollar1 ve kemerlerini / Bentleri, Alibey ve
Kagithane dereleri lizerinde yapilan Mimar Sinan’in eseri Kirkgesme tesislerini ve su
kemerlerini *, arkeolojik alanlari, tarihi yapilari, bir kismi sonraki dénemlerde yerlesim
alanina doniismiis mesire yerlerini ... igermektedir.

Hali¢’in iki yakasinin imparatorluklarin baskentinin olusum ve gelisim silirecinde
birlikte diisiiniildiigii, dogal yapinin -tepelerin, yamaglarin, giderek kiyilarin- yerlesim
acisindan sundugu potansiyellerin degerlendirildigi arazi kullanig kararlarindan ve
sonuglarindan anlasilmaktadir. Buna gore, barinma alanlarinin ve merkezi eylemlerin
gerek Hali¢’in girisinde gerek giiney (Sarayburnu, Sirkeci-Bahgekapi, Zeyrek, Ayvansaray,
Kariye...) ve kuzey (Galata bolgesi) kisimlarinin gerekse vadi derinliklerinde Theodosius
Surlarinin i¢ kesimlerinin ve bugiinkii Kasimpasa semti ve sirtlarinin, batida Eyiip’iin,
giderek kiyilarda Haskdy, Siitliice ile Kagithane ve Alibey derelerinin agzinin farkl
kentsel islev alanlar1 olarak ortaya ¢iktig1 ve gelistigi bilinmektedir. Hali¢ gemi iiretiminin
ve ticaret limaninin yer sectigi bir deniz iissii olarak islevlendirilmis, fetih sonrasinda ilk
kiilliye Eyiip’te tesis edilmis, tersane Hali¢’in kuzey yakasinda konumlandirilmas, iki yaka
arasinda Leonardo da Vinci tarafindan da insa edilmemis bir koprii projesi onerilmis...,
giderek kiyilar iskeleler ile donatilarak Hali¢ suyoluna kent 6l¢eginde ulagim ortami rolii
yiiklenmistir.

Tarihi kentin Hali¢ cografi mekan1 merkezli gelismesinin nedeni insan enerjisine
dayali ulasim teknolojisidir. Hali¢’in iki yakasi1 arasindaki su yiizeyinin boyutlarinin ve
Bogaz’daki gibi akinti da olmamasinin erisilebilirlik acisindan yilin 6nemli bir zaman
diliminde mal ve insan tasimacilifinda kayikla ulasimi elverisli kilmasi bu sonucu
getirmistir.

Tiim bu tasarruflar kentin su ylizeyleri ¢evresindeki parcalarinin kiiltlirel yapisinda
ve imajinda yansimis olup Istanbul ol¢eginde mekéansal organizasyon / kentsel tasarim

38 Maglova saheseri basta olmak tizere Uzun Kemer, Kovuk Kemer, Giizelce Kemer... gibi mimarlik-miihendislik eseri,
iki ya da {i¢ katli onlarca su kemeri s6z konusudur.
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calismalarinda, siluet ve peyzaj diizenlenmesi / korunmasi ¢abalarinda gozetilmesi gereken
ozelliklerdir.

7.3. Mekan organizasyonu eksikliginin kentin fiziksel ve Kiiltiirel dokusuna
yansimalari

Bu kisimda Istanbul’da tarihi ¢evrenin korunmasinda etkili olan hatali yaklasimlar;
sanayi islevinin konumlanmasi, yerlesik alana katilan (planli x plansiz) yerlesmelerle
kentin bi¢im degistirmesi, ulasim tercihleri, kiiltiirel kayiplar ve kentsel tasarim konulari
alt-basliklarinda ele alinmaktadir.

7.3.1. Sanayi-go¢-plansizhik-yasadis1 yapilasma

Istanbul’da sanayi islevine yer sec¢imi bu gercevede degerlendirilebilir. Diinyada
gelisen egilim dogrultusunda, Osmanli doneminden baglayarak, kiyida sahil saraylarinin,
kosk ve kasirlarin yerlerinde fabrika (6rnegin Feshane-i Amire / Stimerbank Defterdar
Yiinlii Sanayii Miiessesesi, Bahariye’de Iplikhane-i Amire), imalathane, Alibey ve
Kagithane derelerinin Hali¢’e dokiildiikleri yerde Ulkenin ilk elektrik santrali (Silahtaraga
Elektrik Terminali), demiryolu terminali, gar (Sirkeci, Haydarpasa garlar1), liman (Halig,
Salipazari... limanlar1), depo ve askeri tesis yapimi... gerceklesmistir. Cumhuriyet
doneminde H. Prost’un “Istanbul Yerlesik Alan Diizenlemesi” ile Hali¢ kiyilarinda
6zendirilen sanayi islevi 1950’1li yillarda Rami’de ve Hali¢’i besleyen derelerin ¢gevresinde
yogunlagsmistir. Bu dogrultuda; Hali¢’in Beyoglu sahilleri birinci sinif gayri sihhi
miiesseseler ile antrepolara tahsis edilmis, Kasimpasa ve Kagithane Deresi arasi ile
Kagithane Atis poligonu arasi birinci grup sanayilere ayrilmis, ikinci ve tigiincii gruplarda
siiflanan sanayi tesislerinin konut alanlari i¢inde yer alabilecekleri kabul edilmis, boylece
sanayi tesisleri Hali¢’in i¢ kisimlarma da cekilmistir. Prost sonrasinda Beyoglu Nazim
Plan1 (1954) ile Hali¢’in Beyoglu sahillerinin gayristhhi miiesseselere ve antrepolara
tahsisi, Kasimpasa - Kagithane Deresi arasinin sanayi alani olarak tescili devam etmistir.
1966 Sanayi Nazim Planmi ile Hali¢ kiyilarindaki sanayi islevi dondurulmakla beraber
sanayi tesislerine bagli olusan arazi kullanig bicimi ve ulasim altyapis1 (sanayi yolu)
nedeniyle sanayi tarihi alanlarda ve yakin ¢evresinde giderek yogunlasmustir.

Bu egilim Hali¢ kiyilarindan sanayinin bertaraf edilmesi ve yesil alana ayrilan yeni
dolgu alanlarinin tesisine (1980’lerin ikinci yaris1) degin siirdiiriilmiistiir. Ancak, ornegin
Kagithane ve Alibey derelerinin vadilerindeki kirletici sanayi tesislerine dokunulmamasi
da duruma biitiinden uzak bakisin sonucudur.

Sanayi kuruluslarinin gerek plan kararlar1 ile gerekse plansiz olarak Hali¢
kiyillarinda, giderek Bogaz’da tarihi yerlesmenin komsulugunda yer secmesi ile
yerlesmenin kiiltiirel dokusunun yitirilmesi arasinda yogun bir iligki vardir.

Bu noktada kiyilari, akarsu vadileri, bahgeleri ve mesire alanlari sanayi alanlarina dontisen
kentte sanayinin ¢ektigi isgliciiniin barinma alanlarinin konumu devreye girmektedir.
Sanayi tesislerinin tercihen bu kentte kurulmasinin da etkisiyle Istanbul kent niifusunda
artis kaydedilmeye baslanan dénemde kirdan gdcenlerin konumlandiklar1 ilk mevkilerin
onemli bir kismi1 ya Halig siluetine girmektedir (Kagithane, Alibeykdy, Rami, Bayrampasa
/ Sagmalcilar, Gaziosmanpasa / Yildiztabya) ya da Suri¢i Istanbul’un geperlerindedir
(Kazligesme, Zeytinburnu). Yapt yogunlugunun artist ile ilgili degisim meselesinde
1960’larda biitiin hiziyla siiren gecekondulasmanin ve yasadisi yapilagmanin yani sira
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geleneksel dokuda ya da tek ailelik konut yapilar1 i¢in diizenlenen yangin dokularindaki
imarl arsalar iizerinde, Kat Miilkiyeti Yasasi (1965) desteginde, apartmanlagsma da
hatirlanmalidir. Kat Miilkiyeti mevzuati ile tek ailelik evlerin ¢ok ailelik konut yapisi
tiirline / apartmanlara doniismesi, bos alanlarin, yesil alanlarin, parklarin ve oyun
alanlarinin apartmanlara terkedilmesi, bunun yani sira lastik tekerlekli ulagimin
gerektirdigi yol (egim, dogrultu, genislik, enkesit...) yapilanmasimnin neden oldugu tahribat
geleneksel mahallelerde yikict boyutlara varmistir. Bu olgu oOnce tarihi kentin
goriiniimiiniin, bagl olarak sosyal yapisinin degisimine neden olmus *, bu durum prestij
alanlarmin Surigi’nden, Eylip’ten ¢ekilmesi, sakinlerinin geleneksel konut alanlarini terk
etmesi ile bu alanlarin ‘eskimeye birakilmasi’, asirlarin kiiltiirel birikimini tagiyan tarihi
yerlesmede gocle gelen, kentsel yasami tanimayan kirsal kiiltiiriin egemenligini getirmistir.

Kentte Osmanli doneminde var olan sakinleri din ve koken esasina gore
konumlandirma bu donemde farkli sosyo-ekonomik gruplarin ayrigsmasi sekline
dontigmiistiir. Gelir gruplarinin  yerlesmede dagilimmin ayrimdan yana olusmaya
baslamasi, egitimsiz niifusun ve calisma ¢ag1 niifusunun oraninin geleneksel mahallelerde
artmas1, gogle gelenlerin sayisinin giderek Istanbul kentsel yasamina asina sakinlerden
onemli Olciide yiiksek olmasi, orta ve iist gelir gruplarini temsil eden sakinlerin tarihi
yerlesmeyi terk ederek Hali¢’in kuzeyinde Beyoglu’na ve civarinda gelisen ‘yeni’ konut
alanlarma yonelmesi Istanbul’un sahipsiz kalmasmin baslangicidir. Geleneksel kesimdeki
barinma alanlarinin yatayda ve diiseyde yogunlasmasi demografik degisimin fiziksel
yaptya yansimasina kosut ortaya ¢ikmis, bagli olarak tiirlii mekansal olumsuzluklara yol
agmistir. D1s mekan oriintiisiiniin, mevcut sokak dokusu 6lgiilerinin -altyap1 gereklerinden
de kaynakli- zedelenmesi, geleneksel dokunun, kiiltiir mirasinin zarar gormesi, giderek yok
olmasi, fiziksel goriinimiin bozulmasi... bunlardandir. Bu degisim-doniisim merkezin,
prestij ticaret bolgesinin ve arazi kullaniminin deg§ismesi ile sonuclanmistir. Cevreye
0zensizlik; duyarsizlifi, kohnemeyi, tarihsel degerlerin kaybini, siluetin bozulmasini ve
kimlik kaybin1 hizlandirmistir.

7.3.2. Ulasim konulari

19.ytizyilin 6zellikle ikinci yarisinda, ekonomik, siyasal kosullar ve gereksinimler
dogrultusunda, Istanbul kent makroformunun Hali¢’in kuzeyi, Bogaz kiyilar1 ve Anadolu
Yakasi ile biitlinlesmeye baslamas: siirecinde Hali¢’in iki yakasi 6nce yaya kopriisii, sonra
araglarla (sehir hatlar1 vapurlari, tiinel, tramvay...) birbirine baglanmustir. Istanbul’un
bliylime / genisleme siirecinde toplu tasima araclari ile baslayan kent i¢i ulasim 2.Diinya
Savasi sonrasinda -gelisen ulasim araglar1 teknolojisi ve kentsel akimlarin da etkisinde-
kara ulagimi agirlikli olarak gii¢lendirilmistir. Bu durum iskan alanlarinin tarihi ¢ekirdegin
cevresine yayilmasini tetikleyen etkenlerdendir.

Diger tetikleyici etkenler; Hali¢’in ve Bogaz’in kiyilarinda kiyiya kosut karsilikli yol
yapilmast *, ‘ulasim <> arazi kullanis <> kentsel rant’ etkilesimi dikkate alinmadan
gecirilen sehirlerarasi ve uluslararasi ana arter (E-5) ve iist kademe yollar, 1970’1li yillardan
itibaren Bogaz’in karayolu kopriileri ile gegilmeye baslanmasi ile ¢evre ve baglanti
yollaridir. Bunlar ve benzeri uygulamalar kentsel yerlesik alanin yan1 sira dogal ¢evreye ve
kirsal alanlara 6nemli zararlar vermistir.

34 1.Diinya Savasi ve Kurtulus Savasinin ardindan azinliklarin gécli, bunun yani sira istanbul’un baskent islevini yitirmesi

surecinde yonetim islevinin Ankara’ya ge¢mesi ile kentsoylu (burjuva ve birokrat) niifusun tarihi ¢ekirdekteki konut
alanlarindan suiziilmesi, s6z konusu alanlarda Anadolu’dan gelen yari varlikli aileler ile kirsal alandan gégen kesimlerin
yerlesmesi sosyal yapinin degisimindeki, bagli olarak fiziksel yapinin khneme siirecine girmesindeki etkenlerdendir.

% Halig kiyilarina kosut yollarin Prost planindaki ad1 “sanayi yolu”dur.
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1981 onayli Nazim Planu ile Istanbul kentsel alaninin * kuzeyindeki kentin havasimin
temizlenmesi, su rejiminin diizenlenmesi, erozyonun énlenmesi * ve dinlenme alanlarini
ihtiva etmesi agisindan korunmasi kosulu getirilen, 1990’lardaki arazi kullanig verilerine
gore varlig1 siiren havza ve orman kusag1 -metropoliten dlgegi giderek biiyiiyen Istanbul
icin yasamsal bir kaynak olmakla beraber- 6zellikle ulagim yatirimlar: ile 6nemli tahribata
ugrayan / ugramakta olan dogal bir zenginliktir. Buna karsin, Karadeniz kiy1 alanlarinda,
tarim alanlarinda ve orman kusaginda izin verilen linyit ve diger tip komdiir ve tas ocaklari,
maden c¢ikarim faaliyetleri agir vasitalara agik iist kademe hizhi trafik yollarmi gerekli
kilmis, ulasilabilirligin gelismesi havzalarda, baraj koruma alanlarinda vahsi ¢op ve atik
depolama alanlarini, orman i¢i yerlesmeleri ve benzerlerini tetiklemistir. 1990’11 yillarda
denetlenebilir diizeyde seyreden kentsel alan disinda, dogal ortamda, ozellikle Kuzey
bandinda (orman - havza - kiyr kusaginda) konut edinme ve yasama olgusu; 1990’1l
yillarin planlarinda -bir anlamda- yasallagtirilmig, 1999 Marmara Depremi sonrasi
yonetimlerin planlar, yasal diizenlemeler (6rnegin Biiyiiksehir mevzuatinda koylere
mabhalle statiisii verilmesi, kirsal alanin yok sayilmasi yoniindeki yasal diizenlemeler,
giderek iigiincii kdpriiniin ve Kuzey Marmara Otoyolunun tesisi, istanbul Havaalanmin ve
cevresindeki faaliyet alanlar1 ve diger yaklasimlarin tetiklemesi ile kentin makroformunun
“su kenar1” kentinden “kara kenti’ne degismesine neden olmustur. ® Kuzey bandinda
ekolojik dengenin bozulmasi, hava ve giriltii kirliligi sorunlarina yol agilmasi; tarim
alanlariin, orman varliginin, flora ve faunanin olumsuz etkilenmesi, i¢cme suyu
kaynaklarmin kirlenmesi, yesil alana yasamsal ihtiya¢ duyan giderek sayis1 artan kentlinin
dinlenme alanlarinin ve agik-yesil alan potansiyelinin yitirilmesi, tarihi yapilarda
eskimenin hizlanmasi... demektir.

Tarihi ¢evreye ve kiiltiir varliklarina zarar veren ulasimla ilgili nedenlerden biri de
yol genisletme ¢alismalaridir. Kenti¢i ulagimin lastik tekerlekli araglar agirlikli olmasi sit
alanlarinin pargalanmasi, geleneksel mahallelerin iist kademe yollar ve kavsaklarla
ezilmesi kentsel sit alanlarinda yerlesme oOlceginin zedelenmesi ile sonuglanmaktadir.
Ornegin, Tarihi Yarimada iist 6lgekli planlarda son / varilan yer, ¢inenmeyen / transit
gecilmeyen bolge olarak belirlenmekle birlikte kenti 19.yilizyillda bastan basa gecen
demiryolu (simdi Marmaray) yan1 sira planlarda 1° kentsel arter kabul edilen sahil yollari,
bu yollarin giderek genisletilmesi, metro, Yenikap1 sehirlerarasi denizyolu iskelesi,
Suri¢i’ne Kara Surlari’ndan sokulan ¢ok seritli lastik tekerlekli arag¢ yollari..., aksi yonde
alman Koruma Kurul’u kararlarima karsin ulasim aktarma merkezlerinin sur diginda
yapilmamasi, bu konuda Yenikap: aktarma merkezi 1srar1 neticesinde Yenikapt metro
istasyonunun ve g¢evresinin kentin her yoniine yonelen hatlarin kesisme alani yapilmasi,
ceperlerden dogrudan merkeze yonelen 6rnegin tramvay yollar1 (Kabatag’tan baglayarak
Tarihi Yarimada’ya yonelen tramvay yolunun batiya uzatilmasi, insaat halindeki
Vezneciler-Alibeykdy tramvay hatti...) Istanbul’un tarihi ¢ekirdegini ezen, yerlesmenin
bi¢imini degistiren uygulamalardir.

Yeryiizlinlin miistesna bir kiiltiirel ¢evresinde ulasim hattinin, tiiriiniin, teknolojisinin
tarihi ¢cevreye uygun kararlastirilmasi, tasarlanmasi gerekir. Bu yaklagim her kademedeki
rayli sistemler i¢in de gecerlidir: istasyonlarin konumlandirilmasi, ulagim tiirtiniin
gerektirdigi teknik kurallar ve hattin insa edilecegi kentsel alanlarin yeralti ve yeriistii
korunacak degerleri, kentin yol dokusunun fiziksel kosullar1 (egim, riizgarlanma, enkesit,

*  Giiniimiizde yasa marifetiyle biiyiiksehirlerde ‘kirsal alan’ tanimi zarar gérmiistiir.
¥ Erozyonun 6nlenmesi Halig’in aliivyonla dolmasim 6nlemek agisindan da énemlidir.
% bakiniz: Z. Yenen, Z. Merey Enlil, Y. Unal (1993) istanbul: A City of Waterfronts or A City Inland, 2" International

Conference of International Centre Cities On Water: Waterfronts: A New Urban Frontier, 23-25 January' 91, Venice,
Italy, R. Bruttomesso, editor, 1993, pp.116-123; Istanbul metropoliten alan nazim plan ve gevre diizeni plan raporlari.
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trafik yogunlugu...), arazi kullanis, diger ulagim tiirleri ile etkilesim..., kisaca
yapilabilirlik dikkate alinir. Oysa, Divan Yolu’'na tramvay hatti yerlestirilmesi, hat
dosenirken erken Osmanli donemi kalintilarinin ortadan kaldirilmasi, eski teknoloji ile
catilan bu hattin neden oldugu sarsintinin Yerebatan Sarayi’na ve giizergahindaki tescilli
yapilara zarar vermesi, hattin tasarimi ve araglarin 6l¢iilendirmesi tarihi sokak dokusu ile
uyusmadigindan 6zellikle Sirkeci-Giilhane arasinda yol kesiti yetersizligi, aragli ulagimin
yogunlugu, en dnemlisi bu kesimlerdeki yaya yogunlugunun dikkate alinmamasi nedeniyle
ortaya ¢ikan giivenlik sorunlar1 tarihi ¢evreye duyarsizligin semt Olgegindeki
yansimalarindandir.

7.3.3. Kent bi¢ciminin degisimi-Kkiiltiirel kayiplar

Gelisme ve yayilma siirecinde koruma duvarlari batiya dogru yer degistirmis olmakla
birlikte, istanbul kenti MO 7.yiizyildan 19.yiizyila degin surlarla simirlanmis alan iginde
gelismis, yogunlagmis, farkli yoOnetimlerin, ¢esitli kiiltiirlerin etkisinde big¢imlenmis,
savaslar ve afetler yasamis, bagl olarak degisim gecirmistir. Ancak, kentsel islev alanlar
bazinda Kara Surlarmin disinda belirgin bir yayilma yasanmamustir. istanbul, 19.yiizyilin
ikinci yarisindaki kenti kuvvetle etkileyen donemin gereklerine uygun yeniden
yapilanmasina degin, yerlesik alani hemen hemen 3 km ¢apinda olan -Surigi, Pera,
Uskiidar birbirinden suyolu ile ayrilmakla beraber- tek merkezli, ‘kompakt’ bir yaya
kentidir. Once denizyolu ulasiminin geregi iskeleler, takiben rayli sistem (tramvay ve
banliyd) hatlar1 boyunca dogal ve yapay esiklerle sinirlanmis tanimli alt-bolgelerle
olusmus bir kent bicimi Cumbhuriyet’in ilk dénemlerinde de siirdiiriilmiistiir. ** 19501i
yillarda kent i¢i ulasimda karayolunun etken kilinmasiyla Istanbul alt-bolgeleri sadece idari
siirlarla bilinebilen, bosluksuz biiyiiyen bir sanayi kentine degismeye baslamis, dogu-bati
yoniinde boyutlar1 100 km.ye biiyliyen, giderek su yiizeylerinden uzaklagarak karada her
yone yayilan, ¢ok niifuslu, ¢cok kutuplu bir metropole doniismiistiir.

Yukaridaki paragrafta da 6zetlendigi iizere, bi¢imsel degisimde kiyi alanlari-yatirim-
ulasim etkilesimi 6nemli etkenlerdendir. Istanbul’un kiy1 alanlarinin kentin kimligini
etkileyen uygulamalara maruz kalmasi1 ge¢ Osmanli donemine tarihlenen sanayi yapilari ve
ulasim altyapist ile baslamistir. Sahil saraylarinin, kosk ve kasirlarin yer sectigi Halig
kiyilarinda yart mamul sanayi hammaddesi iiretmek iizere fabrikalar yapilmasi, depolama
islevi, Kagithane kiyisinda mezbaha yapiminin yan 1sira Suri¢i’nde Giilhane bahgesinin
kuzeyinden baglayarak Bogaz kiyisindan giineye yonelen, Topkap1 Sarayi’ni ¢evreleyen,
Marmara Denizi kiyilari boyunca uzanarak Bati’ya / Avrupa’ya yonelen, Anadolu
Yakasi’nda ise Haydarpasa Gar ve liman tesislerinden baslayan, Marmara Denizi kiyilarina
kosut ilerleyerek Bagdat’a uzanan demiryollar1 désenmistir. Suri¢i’ndeki sahil surlart ile
sahildeki kosklere zarar veren, altyapist geregi konut alanlarimin su yiizeyi ile iligkisini
zedeleyen bu sehirlerarast ve {ilkelerarasi tasimacilik hattinin  kiyidaki  yerlesme
niivelerinin banliyd niteligi kazanmasini tegvik etmesi siirecinde kentin Marmara Denizi’ne
kosut uzanan, tiim alt-bolge merkezlerinin sahile yiirlime mesafesinde oldugu dogrusal
makroformu ortaya ¢ikmistir.

Demiryolu ve gar yapilarinin tesisi ile kiyr ile yerlesme arasina giren tren yolunu
genis kesitli / ¢ok seritli, siirekli, iist kademe sahil yollar1, kazikli yol uygulamalar1 ve
dolgu alanlan takip etmistir. Kiyida dolgu ile kazanilan alanlara planla uygun islevler
verilmemesi, bu alanlarla sahil yolunun gerisinde kalan boélge arasindaki iligkinin sistemli ve
akict bir sekilde kurulmamis olmasi kiymin sundugu potansiyellerin degerlendirilmesini
engellemistir.

¥ Bakiniz: E. O. Aktuglu Aktan ve Z. Yenen (2012) 1stapbul’un Kent Bi¢iminin (Makroform) Olusumunda Ulagimin
Etkisi, Mimarist, n. 46, Istanbul: TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul Subesi yayini, ss.101-111.
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Sanayinin, depolamanin ve mezbahanin yani sira Cumhuriyet doneminde Hali¢’in
giiney kiyisinda hal ve balikhanenin yerlesmesi, Bogaz’m Rumeli Yakasinda Istinye’den
Biiyiikdere’ye dogru yamaclar ve tepelerde, Anadolu Yakasinda kiy1 alanlarindaki vakif
arazilerinde biiylik sanayi tesislerinin kurulmasi..., baglh olarak 6nceki kdy yerlesmeleri
disindaki alanlarin iskan alanlarina dontismesi, Hali¢ ve Bogaz kiyilarinin, suyunun ve
derelerinin kirlenme siirecini baslatmis, kisaca sanayi ve ulasim Istanbul’un kiy1 ile ‘giizel’
iligkisini tiiketmistir.

Cevre, hava, goriintii kirliligi nedeniyle kiyilarin ve su yiizeyinin kullaniminin
sakinlere ‘kapanmasi’, kiy1 alanlarinda istanbul’un gelisme siireci ile 6zdeslesen yapilarin
gbzden cikarilmasi, dolgu alanlarinin kiyisinda kentsel dokunun yerlestigi kottan yiiksekte
beton dosenmesi, yerlesme-su ylizeyi iligkisinin su yiizeyini gérememek ile neticelenmesi
yerlesme «» su iliskisinde insan 6lgeginin yitirilmesi ile sonug¢lanmistir. Burada dolgu alani
Olciilerinden de s6z etmek gerekir: olgiilerden kasit; dolgu alaninin kiyrya kosut boyutu ve
su yiizeyini yerlesik alandan uzaklastiran boyutudur. 40 Ornegin Yenikapt dolgu alam
eklemlendigi Tarihi Yarimada’nin yilizolglimii ile yarisan devasa boyutlart ile tarihi
yerlesmeyi Ol¢ek ve bicim agisindan da olumsuz etkilemis ve etkileyecek bir uygulamadir.
Bu dolgu alani halen; iklim kosullar (riizgar, yagisli hava, sicak giinesli hava) ve deniz
kenar1 konumu gozetilerek doseme / kaplama sorunlart ¢oziilmemis, kaygan zeminde
giivenli hareket saglanmamus, sert x yumusak yiizey iligkileri ve kullanici sayis1 dengelenip
tasarlanmamis, peyzaj diizenlemesi kent i¢i acik alan diizenleme Olgiitleri ile yapilamamius,
ulasim odaklart ile insan Ol¢eginde ve ‘herkes’ i¢in iliskileri kurulmamis, verimli
kullanilamayan, ayn1 zamanda Tarihi Yarimada’nin giineyden goriiniimiinii bozan, genis
ve ‘bos’ (1) *! bir alandir. Yenikapt dolgu alani ile Tarihi Yarimada arasindan gegen sahil
yolunun Avrasya Tiineli nedeniyle daha da genisletilmesi sonucunda tarihi yerlesmenin
hemen bitisiginde 6l¢ek disi ancak yerlesme ile iliskisiz bir sorun alani ortaya ¢ikmustir.

Kent biciminin degisimi ¢ergevesinde dnemli bir konu Kimlik arayisidir. Istanbul’a
1958 yilindan itibaren ticaret-kiiltlir-yonetim merkezi kimligi yakistirilmis, planl kalkinma
doneminde turizmin 6zendirilmesi 6ne ¢ikarilmis, 1984 sonrasinda kiiltiir turizmi ve finans
merkezi olmast istenmistir. 20.yiizyilin sonunda ilge belediyeleri Tarihi Yarimada’yi
miize-kent ve imitasyon mahallelerden kurulu konut alani, Beyoglu’nu kiiltiir merkezi,
Eyiip’li inang¢ turizmi merkezi olarak goérmek istemekteydiler. Rol dagilimi metropoliten
kent biitiinliiglinde tanimlanmadigr gibi Hali¢ cevresindeki tiim yerlesmeleri de
kapsamamaktadir. Ustelik Istanbul’un kimliginin, bu kimligi kuran unsurlarin siirdiiriilmesi
kabulii de eksiktir.

Istanbul’a Marmara Denizi’nden yaklasimlarda tarihi kentin kuzeyinde ve Kara
Surlarmin bitisiginde, ayrica Anadolu Yakasi’'nda Bogazi¢i gorlinlimiinde etkili vadilerde
ve yamaglarda yapilan/yapilmakta olan gokdelenlerin varlik nedeni basta bu eksikliktir.
Yiiksek yapilanlarla -iistelik gereginden fazla insaat yaparak *- ‘tarihi kenti golgelemek’
gecmisi ile Oviinen, kimlik arayisina kapilmayan kiiltiirlerde rastlanmayan bir yaklasimdir.
Kentin korunacak tiim dogal ve tarihi degerlerini rant araci olarak goéren anlayisin
yansimast; iklimsel konforunda poyrazin, meltemlerin katkisi bilinen Istanbul’da yiiksek

40 Kiy1 alanlar, dolgu, Istanbul’un kiy: kiiltiirii konularinda bakimniz: Dr. A. Kilig’n Istanbul’un kiy1 alanlari ile ilgili
bilimsel yayinlar.

“1 Planlamada kentte ‘bos’ alan nitelemesi kullanilmamak gerekir, bunun yerine kullanilmayan, islev verilmemis
alanlardan soz edilir. Ancak bir kisminda yilda birkag kez miting yapilmak iizere kente biiyiik bir eklentinin yapilmasi,
iistelik ‘bos’ oldugu i¢in ‘kiyida ara¢ depolama’ niyetine kullanilmas1 mekan organizasyonu ilkeleri ile uyugsmamaktadir.

42 fstanbul’'un vadileri, kiy1 alanlari, korulari, havza ve orman kusagi, smirli tarimsal faaliyet alanlari 20.yiizyilin
sonlarindan itibaren, kenti kalabaliklagtiran, gdriiniimiinii bozan, ayrica 1sitan, Snemli atil yap1 stoku ile yapilagmustir.
bakiniz: TMMOB Sehir Plancilari Odasi Istanbul Subesi ¢alismalari ve ilgili yayinlar.
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yapilasmanin duvar etkisi yaparak yerlesik alanin havalanmasini engellemesi, yogunlasan
yapilagsmis yiizeylerin tarihi c¢ekirdegi yapi, islev, kullanici yogunlugu ile baski altinda
birakmasi, 1s1 adasi etkisini tetiklemesi, kentsel ortami yasanmaz kiligi... kent sagliginm
olumsuz etkilemektedir.

Burada Turizmi Tegvik Yasasi ile getirilen ‘turizm ve ticaret merkezi’ ‘lejantinin
Istanbul’a etkilerini de drneklemek yerinde olabilir . Kiyilarin ve agik-yesil alanlarin
(parklar, kamu arazileri...) turizm + ticaret islevi ile yapilasmaya ag¢ildig1 Turizm Tesvik
Yasasi -biitiinciil bakis eksikliginde- kentin planli alanlarinda 6lgek, goriiniim, siluet...
bakimindan 6nemli kayiplara neden olmustur. Bu konuda Gokkafes 6rnegine bakilirsa; bu
gokdelen kentin yesil alan agmm ¢eperinde 2 No.lu park alami smurlarn iginde *,
Dolmabahge Vadisi adli tarihi bdlgeye oturtulmus olup Istanbul’'un -neo-liberal
yaklasimlara gore- marka degerine (ki burada bir i¢ celiskiye kapi agilmistir), yazinin
miellifine gore kentin benzersiz siluetine ve Ornegin altyapi sistemine de duyarsiz bir
yapidir. Kentsel degerlere, tarihi altyap:i sistemi de dahil kentin kapasitesine duyarsiz
yapilar arasinda Swiss Hotel de bulunmaktadir *°. Benzer sekilde, Park Otel de -bulundugu
yerin denizden goriinen bir yama¢ olduguna da bakilmaksizin- g¢evresindeki dokunun
Olgiiler, oranlar... bakimindan dikkate alinmayan sekilde yapilmak istendigi, yasadisi
katlar1 yikilana degin sakinlerce kentin karanlik yiizii misali goriilen bir yapidir.

Turizmi Tegvik Yasasi’nin kentin merkezi alanindaki O6rneklerinden biri de
Talimhane’dir. Izgara dokuda erken Cumhuriyet doneminde yapilasan, bu devrin
Ozelliklerini yansitan yapilarin toplu halde bulundugu Talimhane’de; sokak ve parsel
Olciilerine bakilmaksizin derinlik ve yiikseklik artirarak yapi yogunlugu atanarak, arka
cepheleri dar ve biitiinligli zedelenmis yap1 adasi ortalarina bakan ya da kdse parsel
degilse sadece tek bir cephesi bulunan ¢ok katli, sagliksiz konaklama yapilar1 yapilmigtir.
Bu alandaki yedek parga satan isyerlerinin kentin ¢eperine ‘desantralizasyon’u sonrasinda
Taksim Cumhuriyet Meydani’nin yakiindaki bu ilging alanin kentsel yasama
kazandirilacag: diisiiniiliirtken verilen bu islevin neden oldugu yap1 ve kullanim
yogunlagmasi sakinlerin rahatsiz olmasi, konut islevinin yitirilmesi riskini ¢agirmistir.

Benzer Ornekler Tarthi Yarimada’da yasanmaktadir. Plansiz olarak otellerle
yogunlagan Surigi’nde son donemde Sirkeci’de mevcut kosullarin  yeterliligi
sorgulanmadan, gerekli altyapr getirilmeden konaklama faaliyeti sagliksiz bi¢imde
artmakta “°, Laleli-Aksaray-Beyazit’ta oldugu gibi kimlik yitimi ve ¢okiintii alanina
donlisme riski ortaya ¢ikmaktadir. Meslektaslarimizin Kentsel-Arkeolojik Sit’te turizm
islevine (konaklama, yeme-igme...) izin vermeleri, koruma planinda konut islevinin
stirdiiriilecegi karar1 verilen bu alanda korunacak degerler i¢in tiirlii tehditler igermektedir.
Koruma Amagli Nazim Plant notlarinda geleneksel ticaret alaninda yer alabilecegi

#2634 sayih Turizm Tesvik Yasas: (1984) kent planlamanin ve planlamadan sorumlu yerel ve merkezi yénetimin

yetkilerinin (ilk) delinisidir; sonraki yillarda kentlerde 10’a yakin kuruma plan yapma yetkisi taninmus, tiirlii mercilerin
kent iizerindeki ¢oksesliligi ile Istanbul’un tamnmas1 giiglesmistir.

* Yiiksek Koordinasyon Kurulu’nun 20.02.1983 tarihinde “yesil alanda yapilmas1” (1998 onayh Nazim Planda oteller

vadisi’ nitelemesi kullanilmistir) kararini aldigs -mimarimin deyisiyle- “kule yapr”; ITU Taskisla ve Giimiigsuyu tarihi
yapilarinin sorumlulugundaki etki alaninda, 1979°da Anitlar Yiiksek Kurulu’nun dogal sit ilan ettigi, vaktiyle Pera
Bahgeleri olarak anilan, Beyoglu’nun 1939 Nazim Planina, 1:1000 &lgekli 1954 onayl planina ve 1977 onay tarihli plan
revizyonuna gore 2 No.lu park alaninda konumlandirilan, bunun i¢in ilge sinirlari da iki kez degistirilen ve konaklamadan
ziyade ticaret ve ‘rezidans’ islevli “mesru olmayan” bir yapidir. bakiniz: ilgili Bilirkisi Raporu.

% Turizmi Tesvik Yasasi’na dayanilarak Dolmabahge Sarayi'nin arkasina, Bogaz’dan gériiniimde “tepesine’ kondurulan

Swiss Hotel’in ingaat1 sirasinda Dolmabahge Sarayi’nin altyapt sistemi bilingsizce ortadan kaldirilmig, akabinde Saray
yapisini ve igerdigi kiymetli esyay1 zedeleyen ciddi bir rutubet sorunu ile karsilagilmistir. Bu konaklama yatirimimin insa
Edildigi siiregte TMMOB Elektrik Miihendisleri Odasi hazirladigi raporda bu yatirimin tiim Besiktas il¢esinin tiiketmekte
oldugu elektrik miktar1 kadar elektrik ihtiyact doguracagini ancak bu altyapinin hazirlanmadigini duyurmustur.

% Bakimz: Dr. A. Yazgan’in turizm konulu ¢alismalar1 ve yaymlari.



164

belirtilen “birinci sinif konaklama yapilari” (!) ilgili bakanligin koydugu standartlar geregi
onemli miktarda agik ve kapali servis hacimleri gereksinmekte, bu ise ilk asamada fiziksel
olarak iki sekilde tarihi konut ¢evresine zarar vermektedir. Bunlardan biri 6nceki belediye
yonetimlerinin Kentsel-Arkeolojik Sit’te miitevazi konut yapilarinda uygulayabildikleri
bodrum kat yapilmamasi ya da sadece dnceki yapinin zemin alti kullaniminin siirdiiriilmesi
seklindeki teamiil bodrum katlar gereksinen otel yapilari nedeniyle zedelenmektedir. Bu
durum ayni zamanda ‘arkeolojik’ sit nitelemesi ile geliskilidir. Diger konu bu alandaki
kiiciik parseller liiks konaklama i¢in yeterli yapilasma alan1 sunmadigindan tevhid yoluyla
yekpare cepheler yapilarak dokunun konut yapilanmasi dlgegi geri dondiiriilmesi pek gii¢
sekilde kaybedilmektedir. Bu tiir kararlarin sosyal sonuglarindan biri niteliksiz yatak
hizmetinin niteliksiz ziyaret¢i oldugu, digeri ise -Talimhane 6rneginde de sozi edilen-
eglence mekani da olan yeme-igme isletmeleri ve konaklama tesisleri ziyaretgilerinin trafik
ve girilti kirliligi nedenli olarak sakinlerin mahalleye kiismesi, terk etmesi, bunun
sonucunda alanin sahipsiz kalmasidir. Her iki durum da korunmas1 gereken ¢evrenin zarar
gormesi anlamindadir.

Kentin bi¢imsel degisiminde ve kiiltiirel kayiplarinda diger bir konu ¢6ziim arayislar
sirasinda Oziin, esas olanin gézden kacmasidir. Hali¢ kiyilarinin sanayiden arindirilmasi /
‘desantralizasyon’u siirecinde; endiistri arkeolojisi Orneklerinin yikilmasi sonucunda bu
yapt stokunun kiiltiirel donati i¢in islevlendirilmesi potansiyeli kaybedilmistir. Persembe
Pazar’nin eski Ceneviz kolonisinin merkezi, yasam sebebi oldugu unutularak Halig
kiyillarinin  tiimiiyle ag¢ik ve yesil alanlara dOniistiiriilmesi karar1 ¢ergevesinde
kamulagtirilmas girisimi ile liman ardi imalat ve ticaret yapilasmasi zarar goérmiis, bagl
olarak halen ¢éziimlenmemis bir ¢ikmaz yaratilmistir. Takiben yikimlar ve kamulastirma
ile elde edilen acik ve yesil alan olmasi Ongoriilen alan ile yerlesme arasindan lastik
tekerlekli araclar icin iist kademede, refiijlii, genis arterler gecirilmesi, kamuya agik olacagi
savl ile elde edilen Tarihi Yarimada’nin giliney sahil seridine ve dolgu alanlarina daha
sonra genis alan kullanan altyap1 tesislerinin, 6rnegin aritma - desarj tesisleri, balik hali,
sehirlerarasi yolcu limani (Yenikapi)... yapilmasi bu anlayisin 6rnekleri olup birbiri ile de
celisen uygulamalardir.

1950’li yillarin imar hareketlerinin karakteristigi olan genis arterler agmak
uygulamasmin sonucu olarak; 6rnegin Eyiipsultan Camii Oniinde genisletilen alana
saplanan bulvarin yapimi (1957 sonrasi) ile doku ozelliklerinin silinmesi, Oyuncakgilar
Carsist’nin ortadan kalkmasi, Kara Surlarina kosut gecirilen ana arterler nedeniyle
Surigi’nin bitisiginde yer alan ve Eyiip’iin Istanbul ve Ayvansaray ile organik iliskisini
temsile eden Ya Vedd Mahallesi’nin hemen hemen ortadan kalkmasi, Bogaz Kopriisii ve
cevre yollar ile birlikte ongoriilen Hali¢ Kopriisii'nlin genisletme ve katli kavsak ile
baglantilarinin yapimi sirasinda sitin bir parcasi olan Defterdar Mahallesi’nin yerlesme
biitiiniinden ayr1 diismesi, 6rnegin 17.ylizy1l sonlarina tarihlenen Hac1 Hiisrev Mescidi ile
yanindaki iki ¢esme ve su terazisi gibi anit yapilarin yerlerinin degistirilmesi plansiz ve
tarihi cevreye 6zensiz yol yapimi ve genisletilmesi ile ilgili 6rneklerdir.

Bagka bir sorun iliskilendirme zafiyetidir; buna yatirim ¢6ziim arayislarinda biitiinciil
bakis eksikligi de denilebilir. Ornegin, uygulama ve ayrint1 projeleri hazirlanmadan metro
uygulamast yapilirken Beyoglu Yakasi ile Tarihi Yarimada arasindaki rakim farkinin
diistiniilmemesinin sonuglarindan en goriineni metronun Hali¢ gegisinin egimli bir koprii
tizerinden gergeklesmesi, Once Unkapani’nda viyadiikler iizerinde oOngoriilen metro
istasyonunun Hali¢’in kars1 yakasma ylirlime mesafesini zorlayan gayri pratikligini
gidermek {izere istasyonun bu kez metro kopriisii iizerinde dnerilmesi, sonucta istasyondan
her iki yakadaki islev alanlarina da 6nemli yiiriime mesafesinin ortaya ¢ikmasi ve benzeri
durumlar bu hataya o6rnektir. Ayni sekilde, koruma planlarinin kiy1 seridinden bagimsiz
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yapilmasi, “Hali¢’te kentsel tasarim projesi’nden; Hali¢ cografi mekaninin biitiinligiinii
Onemsemeyen, yerlesme merkezlerinden bagimsiz, arazi kullanisla iligkisiz bir sekilde salt
dolgu alanlarinin peyzaj diizenlemesinin anlasilmasi... da bu kapsamda siralanabilir.

Biitiinden bagimsiz / kismi yaklagimlarin diger giincel 6rnegi Sali Pazari’nda
Kurvaziyer Liman yapimminin tarihi c¢ekirdegin kiyilarinda ancak Galata’dan ve
Beyoglu'ndan bagimsiz ele alinmasi, kurvaziyerlerin tarihi kent ile 6lgek iliskisinin ayrica
gdz ardi edilmesidir. Bunun en son &rneklerinden biri Istanbul’u kisa siireli ziyarete
gelmis, sehir hatlar1 vapuru vb. ile denizden kesfe ¢ikmis ya da Beyoglu ve Galata’dan
Halig¢’i giiney yakasini seyretmeyi programlayan kisilerin *" Tarihi Yarimada dniinde demir
atmasina izin verilen kurvaziyer gemiler nedeniyle Tarihi Yarimada’nin miistesna siluetini,
Sarayburnu’nu, Akropolis’i, Topkap1 Saray1 - Ayasofya... anitlar dizisini ya da Suri¢i’nde
iseler Galata Kulesi’ni gérememesidir.

7.3.4. Kentsel tasarim konulari

Su yiizeylerinden, karsi yakalardan bakan herkese ‘giizel’ goriinen Istanbul biiyiime
sorunlara hazirliksiz yakalanmis, planlama ve kent politikalart eksikliginde -donemin
bakis agilarinin da etkisiyle- kentsel tasarim, gevresel estetik konularinin giindeme gelmesi
liks sayilmis, giindeme alinmamis, bagli olarak kent biitiiniinde, yakalar ve alt-bolgeler
bazinda 6nemli kimlik kaybina maruz kalmistir. Kentsel mekan diizenlemeleri anitsal
heykellerle biitiinlesen anitsal meydanlar ya da “glizellesen kent” yaklasiminda
“temizlenen eski doku” bakisi ile sinirli kalmis, kentin gegmisine dair izlerin, 6rnegin Sahil
surlar1 disindaki kapilarin, iskelelerin, ilgili islevsel dokunun... ortadan kaldirilmasi imar
etkinligi sayilmistir.

Agik-yesil alan birakmamacasina, 6nceki mahalle ve semt kademelenmis kurgusunun
dramatik bir sekilde yitirilmesi; kent saglig1 bakimindan oldugu kadar, kentin alt-bolgeleri
arasindaki fiziksel ve demografik farkliliklar stirdiirmek, sakinlere ve ziyaretcilere hos
anilar kazandirmak, kente baglamak yoniiyle de onemlidir. Kentsel ortamda farklilik
yaratmak konusunda tarihi ¢evrede topografyanin yerlesme ile etkilesimi fizik mekanin
diizenlenmesinde genis olanaklar sunar. Tarihi yerlesmeler dogal verilere duyarl
yapilandirildigindan; alt-bdlgeleri birbirine benzemez, farkliliklar igerir, sokak dokusu
stirprizler sunar. Bunlar bir arada o mahalli digerlerinden ayri, se¢ilir, hatirlanir kilar. Bu
farklilik detaylar da igerir: Istanbul’da Surigi, Beyoglu, Kadikdy gibi kentin tarihi
cekirdeginde bulunan semtlerinde yerlesme merkezleri sirtta olusan ana aksin {izerinden iki
yandaki yamaglarla denize yonelmektedir. Sirtlarda yer alan bu akslar; ana aksa dik kisa
sokaklarla 6rnegin Ordu Caddesi’nden Beyazit Meydani’na yaklasirken Marmara
Denizi’ne, Istiklal Caddesi, Tarlabas1 ve Mete Caddesi’nde Hali¢’e, Anadolu Yakasi’na ve
Bogaz’a, Moda Caddesi’nde Tarihi Yarimada’ya dogru deniz manzaralar1 sunmaktadir.
Ancak yerlesme hal-i hazir haritalarina 2-boyutlu bakan, ‘yer’i Onemsemeyen
meslektaglarca -mevzuata sigiilarak- ozellikle denize yaklastikca yiikselebilen imar
durumlar verilmekte *, bir yandan yogunlasan islevler, tasitlar... ile kalabalik bir alandan

47 “fstanbul’u ziyarete gelmis kisi” tabiri sadece kent digindan, yurt digindan gelen ziyaretgileri degil, metropoliten
alanin merkezinden uzakta, kiigiik bir yerlesmedeymisgesine yasayan, yasaminda ilk kez babanin / esin eski Istanbul’a
gezmeye ¢ikarabildigi biiyiik kent niifusundan kisileri de kapsamaktadir.

48 Ayni sokak iizerinde, ayni sirada ‘es yapilagsma hakki’ verme, turizm islevi ya da konut dig1 birtakim islevler i¢in -Ki
bu tiir iglevler kentsel rantin daha fazla oldugu kiy1 alanlarinda konumlanmak ister- daha fazla yapilagsma hakki tanima
vb. kolayci yaklasimlarla ‘esitlik’ ilkesi gercekte zedelenmektedir. Plan yapimi ve uygulanmasi imar planciliginin
Otesindedir; arazi kullanig ile yapi kat adedi ve yogunlugu dogal ve gevresel veriler, korunmasi gereken degerler ve
bunlarin yani sira kararlarin kente, kullanicilara ve kamuya maliyeti diistiniilerek kararlagtirilir.
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denize bakislarin kullanicilarda yaratacagi hosluk duygusu, diger yandan yogun merkezi
alanlarin denizden esen yel ile havalanmasi olanagi ve ferahlik hissi engellenmektedir.

Kimlik ve farklilik konusundaki zafiyetlerin bir 6rnegi de Suri¢i’ndeki ‘Sulukule’
olarak bilinen mahalde yapilan uygulamadir. Yasal dayanak hazirlanarak ve ‘doniisiim +
sagliklastirma’ adi verilen bir hamle ile bu mahallenin haritadan silinmesi, yerine
Ulkemizin herhangi bir yerinde yapilagelen ancak tarihi ¢evre ile uyumsuz, birbirinin
benzeri yapilarla (genellikle) ikinci konut benzeri bir ‘site’ insa edilmesi, ayn1 zamanda
demografik yapiya miidahale edilmesidir. *°

Kentlerimizde, tarihi yerlesmelerimizde, Istanbul’da maruz kalinan; ‘ulasim’ ve
‘trafik’ sozcliklerinden sadece araglarin anlasilmasi, sokaklarda yaya kaldirimlariin
isgaline izin verilmesi (ara¢ parki, zemin katlarinda ticari kullanim olan binalarda
igyerlerinin disar1 tagmasi, hatta lizerine Ortli sistemi kurulmasi), yaya arterlerinde arag
park edilmesi ile yaya trafiginin engellenmesi, zorlastirilmasi, kamuya agik yollarin
kentteki ‘herkes’ tarafindan kullamlirliginin ortadan kalkmas: *° ¢agdisi kent
manzaralarindandir. Gergekte, mekan organizasyonunun kentsel tasarim ve doku 6l¢eginde
duyarlilik gosterilmesi gereken, kisilerin kent ile insan boyutunda iligki kurabildigi 6lgek
sokak dlgegidir; sokak dlgegi dogrultu, egim, bakis yonleri, giineslenme, golge, havalanma,
islevler, en-kesit, altyapi... konularini igermektedir.

Buna karsin, Ornegin, Tarihi Yarimada’da Kentsel-Arkeolojik Sit’te Ayasofya’nin
komsulugundaki yapilarin, hatta tescilli yapilarin {izerine agik-kapali kat ilavesi ile sokak
kesitinin daraltilmasi, havalanmanin kisitlanmasi, goriiniimiin ve siluetin bozulmasi, islev
ve kullanim yogunlugu ile tarihi ¢evrenin zarar gdérmesi, bu uygulamalarin kentlilerde
kuraldis1 yapilagsmalarin kayirildigi yoniinde yanlis kanaatlere, 6te yandan ticari ranta yol
acilmasi, bu durumun yapilarda islev degisikligi yoniinde yerel yonetimlere baski nedeni
olmasi, siire¢ iginde tarihi ¢evrede konut niifusunun / ¢evrenin asil sahiplerinin rahatsiz
olarak mabhallelerini terk etmesi, geleneksel mahallelerin oy kullanacak se¢meni / sahip
¢ikan1 kalmamasi... kentsel mekanin sahiplenilmesini olumsuz etkileyen 6rneklerdir.

Beyoglu'nda, Tarlabasi civarinda hemen tiim yigma ve kagir yapilarmm ‘mail-i
inhidam’ Ongoriisti ile yikilmaya, boylelikle gayrimiislim sakinlerin konut dokusunun
kentten silinmeye c¢alisilmasi, yerine daha yogun bir yapilasma hedeflenmesi ile
Istanbul’'un mahalle &lgeginin deforme edilmesi *, benzer yaklasimla Galata Kulesi
cevresinde yap1 stokunun konaklama yapisina doniistiiriilmesinde herhangi bir yer seklinde
‘yer’in kimligini bir kenara birakan tavirla doku ozelliklerinin ve yapilarin mekansal
ozelliklerinin tahrip edilmesi yukaridaki meseleye baska bir drnektir.

* istanbul’'un farkliliklarla zenginlesen demografik ve fiziksel ¢ehresinin aynilastiriimasi riski daha 6nce yine Tarihi

Yarimada’da, 6zellikle Valens / Bozdogan Kemeri’nin komsulugundaki parsellerin iBB’ye bagli isletmelerden olan KiPTAS
tarafindan satin alinmasi girisimi ile giindeme gelmistir. Bu siiregte KiIPTAS'In satin aldigi parsel adedi 130’dan fazladir.

% 2020 yilinda tiim Diinyada yasanan ‘pandemi’ siirecinde giinliik yasama giren ‘fiziksel mesafe’ kavrami ile yaya
kaldirimlarinin ve yayalara ayrilan alanlarin ‘herkes’ igin yetersizligi iyice giin yiiziine ¢ikmistir; kald1 ki Ulkemizde
sokaklara yonelik uygulamalarda ve pandemi ile ilgili yas kisitlamalart duyurularinda ‘herkes’ higbir sekilde soz konusu
edilmemistir.

' “Mail-i inhidam’ yikilma riski ile kars: karsiya bulunan ve gevresi icin tehlike dogurabilecek yapilar i¢in kullanilan

bir terimdir. 1990’11 yillarin ilk yarisina kadar herhangi bir ilgili meslek adamimin sadece statik zafiyetlere ve yapmin
olumsuz durumlarina isaret eden raporuyla kiiltiir varhig yapilar yikilagelmistir. 1995 yilinda ve devaminda YTU
Mimarlik Fakiiltesi Dekanlig1 girisimi ile -Rektorliigiin desteginde- Istanbul’da o zamanki iic mimarlik fakiiltesinin
yonetimleri ve insaat fakiilteleri ile dayanigma i¢inde ‘mail-i inhidam’ raporlarnin yapi uzmani, restorasyon uzmant,
mimarlik tarihgisi ve ingaat mithendisi olmak {izere en az ii¢ akademisyenin yapinin riskli 6gelerinin, kisimlarmin nasil
onarilabilecegine de isaret eden bir igerikle ortaklasa hazirlanmasi geregini belirtmigler, yerel yonetimlere duyurarak
uygulanmasini saglamislardir.
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Yap1 malzemeleri, yapim sekilleri, kiitle-agiklik oranlari, yapi-su basman-sokak kotu
iliskileri, sokaktan haneye giris mekanlarinin gesitliligi, cumbalari, hele de giliniimiizde
yapilamayan kirmizi tugla duvarlari veya ahsap kaplamalari, cephe detaylari... ile
korunmasi gereken kiiltiir varligi sivil yapilarin tamimladig1 sokaklardan vazge¢mek, ne
yazik ki giiniimiiziin bir tiirli elden gecirilmeyen mevzuatina gore birbirini tekrar eden,
kiitle diizenlemelerinin esirgendigi, 0Ozelliksiz, Ozensiz... yapilarla gegilen yollarina
mahk{im olmak anlamindadir.

Bu konuda Konstantinopolis’in ilk merkezi planli kubbeli yapis1 olan Kiigiik
Ayasofya (Sergius-Bacchus) mabedi (536) ve ¢evresi ile iliskisi ilging bir 6rnektir. Kente
Marmara Denizi kiyisindaki limandan yaklasan tekneleri selamlayan, 1507°de camiye
cevrilen kiyidaki yapinin zemini 1850°de sahile kosut gegirilen demiryolu yiiksekte inga
edildiginden ¢ukurda kalmistir. Bahgesinde 1990’1 yillarin ikinci yarisinda onarilarak el
sanatlar1 ile ugrasanlarin isliklerine doniistiiriilen revakli tek katli U-bigimli yap1 cami
girisindeki kolonlarla biitlinliikk olusturmaktadir. Benzeri dini yapilarda goriilmeyen bu
farkli yari-agik mekan diizenlemesi golgeli, serin mikro-klimas: ve sokaktan bu yapilar
topluluguna girilen kemerli kapmin aksinda / karsisinda denize acilan kiigiik kapi ile
kullanicilara yasanasi bir atmosfer sunar *°. Bu yiizyillin hemen basinda tarihine egilme
firsat1 da veren arkeolojik kazilar yapilan yapinin onarimi sonrasinda yukarida sézii edilen
mekansal degerlerin anlasilmadigi ve ziyaretgiler ve cemaat tarafindan tecriibe edilmesinin
simdilik miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir. Bu konu kentimizde cami avlularinin sakinleri
icin ifade ettiklerinin artik yaganamadig1 hiizniinii de beraberinde anmayi gerektirmektedir.
% Bunun nedenlerinden biri; cami avlularinin depo olarak kullanilmasi, avlunun bir
kisminin kapatilmasi / kullaniminin engellenmesidir. Bu hiiziinlii yazida bu konuda 6nemli
bir 6rnek de Eyiip Sultan Camii’nin avlusu ve ¢evresidir.

Suri¢i’nde mahallelerin birlestirilmesi yoluyla 6l¢egin zedelenmesi, mahalle donatisi
<> yiirime mesafesi iligkisinin okunabildigi 6l¢egin kentin hafizasindan kaybedilmesinin
yolunun ag¢ilmasi bagka bir onarilmasi gereken zafiyettir.

Tarihi yerlesmede altyapr uygulamalarinda; tescilli x tescilsiz olduguna
bakilmaksizin mevcut yapi stokunun su basman kotlarinin, ruhsathh bodrum katlarinin
zemin alt1 kotlar1, yapilara girisler sokak kesitlerini de ilgilendiren bir konudur. Ozellikle
korunmasi gereken yapi stokunun su basman kotunun yol zemininden, hatta zemin
altindaki altyapidan asagi kotta kalmasi; bunun -glinlimiizde tarihi yapilarin gabarileri
dikkate alinmaksizin atanan yapi1 yiikseklikleri de diisiiniildiiglinde- s6z konusu yapilarin
cevresindeki yapilar gozetilerek uygun goriilen yiikseklik olgiitlerini, bagli olarak o6lgek
kademelenmesini bozmaktadir. Bu durumun siralanabilecek ilk olumsuz etkileri; 6rnegin
Aksaray’da Valide Camii’nin ¢ukurda kalmasi, bu durumun altyap: eksiklerine de bagh
olarak avlusunun yogun yagislarda su ve ¢0p dolmasi, diger yandan yapinin temellerine,
zemin katma zarar vererek siirdiiriilmesini zorlastirmasidir **. Bu konu 6rnegin plansiz
projesiz metro tiineli kazilirken yapilarin temellerine, ruhsatli, ruhsatsiz bodrum katlarina
ya da tiinel hattina zarar verilmemesi agisindan da gerekliliktir.

52 Depremler ve demiryolunun neden oldugu sarsmnti ile derin catlaklar seviyesinde zarar géren Kiigiik Ayasofya

Mabedi onemli statik aragtirmalara konu olmustur; bakiniz: Prof. Dr. Goriin Arun’un bu yapiya egilen ¢alismalari.

5% Olasilikla editérii {izmekte olabilirim ancak belirtmem gerekir ki Suri¢i’nde dogmus, biyiimiis bir Istanbullu olarak

cocuklugumda annemle Kapalicarsi’dan Aksaray’a donerken -kentin giiriiltlisiinden, sikinti veren kalabaligindan
uzaklagmak tizere- ziyaret edip soluklandigimiz cami avlularinin atmosferini mekan organizasyonu konusunda egitim
alan dgrencilerimize sadece tasvir edebilmekteyim.

% Sayin mimar ve akademisyen Prof. Dr. Nezih Eldem Eyiip Sit Alani ile ilgili olarak kendisini gdrevlendirdiginde,

Belediye Bagskan1 Ahmet Geng’in gorev siiresinde basarilan islerden biri Eyiipsultan Camii g¢evresindeki tiim agik
alanlarin (sokaklar ve meydan) orijinal kota indirilmesi, bdylece Eylip’e manevi kimligine uygun saygi ile
yaklastlmasidir.
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Burada anit eserlerin cevresinde meydan genisletmenin / agmanin, yol yapimi ve yol
genisletme uygulamalarinin neden oldugu tahribatin tarihi ¢evreye zarar veren nedenlerden
biri oldugunu da vurgulamak gerekmektedir. Eyilipsultan Camii’nin yerlesme dokusu ile
eklemlendigi yerde yap1 adalarindan birinin ve kentsel doku ogelerinin kaldirilmasi ile
meydan agilmasi sonrasinda -O6lgek kademelenmesi zarar gordiigiinden- iskeleden bu
onemli anita yaklasirken caminin ¢evresindeki ahsap yapilar toplulugu ve agaglarla
kisilerde uyandirdig1 etkinin azalmasi, caminin bedeninin ve avlusunun verdigi siirpriz
ferahlik hissinin kaybedilmesinin nedenidir.

Ayni duyarlilik mevcut bir kamusal alana yeni bir islev getirirken de gereklidir.
Yazida Taksim Cumhuriyet Meydani bu amacla 6rneklenmektedir.

Cumhuriyet donemi ile kentlerin tarihi yerlesim alanlarina eklemlenen yeni
kisimlarinda, kentsel yasamin giinlin akimlarina gore diizenlenmis ¢evrelerde gelistirilmesi
amaciyla gerceklestirilen bayindirlik hareketleri kapsaminda, dairesel, doseli meydanlar,
bunlarin odagin yonelen agaclikli bulvarlar olusturma, parklar diizenleme... akiminin
Istanbul’daki yansimas1 Taksim Cumhuriyet Meydani ve cevresidir. Surigi yerlesmesinin
Galata’nin kuzeyine genislemesi siirecinde 19.ylizyilin basinda kentin ¢eperlerinde kalan
Taksim ** Osmanli doneminde Pera’nin en 6nemli aks1 Cadde-i Kebir / Istiklal Caddesi ile
Prost Plan1 (1937) ile diizenlenen, vadileri ve yamaglar1 tirmanarak tepeye kavusan 2 No.lu
Parkin ve yeni gelisen konut alanlarimin kesisme alanidir. Burada ‘istiklal’ so6zciiglinlin
vurgulandigr bir anit konumlandirilmis *, cevresinde dairesel bir ara¢ yolu, gelisme
alanlarindan Anita yonelen Cumhuriyet Bulvari, Topcu Kislas1 yerinde inonii Gezisi (Gezi
Parki) yapilarak simgesel bir ‘yer’, prestij mekani, referans noktast tanimlanmistir.
Meydan Atatiirk Kiiltiir Merkezi- AKM’nin insas1 ile agik havadaki etkinliklerin kapali
mekanda kiiltiirel etkinliklerle zenginlestigi bir statiiye kavusmustur. Beyoglu Kentsel
Sit’te bulunan meydanin 6nce gokdelen oteller, 1980 sonrasi Tarlabasi yikimlart ile
zedelenen algismin onarilmasinda; Ulkenin yetismis meslek adamlarinm birikimi avantaj
olarak degerlendirilebilecekken, Gezi Parki direnisi sonrasinda, anlami dogrultusunda
islevi ve mekansal tanimi koruma ilkeleri ve kentsel tasarim ilkeleri uyarinca
tyilestirilmeyerek, kiiltiirel islevin bertaraf edilmesi, arkeolojik sitte yasal olmayan
yapilagsma ve tasarimda liglincli boyutun ihmali... ile Taksim Cumhuriyet Meydan1 adeta
kentsel yasamin disina itilmistir.

Kentin en oOnemli merkezi meydanlarindan birinde yeni bir yap1 / islev
konumlandirilacaginda yeni durumun kamusal alan diizenleme olgiitleri ile birlikte
muhakeme edilmesi gerekir. Bu dlgiitler; iklim verileri, bigim, perspektif, kiitle diizeni ve
dengesi, oranlar, meydanin kimlik Ogeleri, hizmet yapisi-islev dengesi, meydanin ve
meydana yaklasimin herkes *' tarafindan kullanilabilirligi, yeni getirilmesi diisiiniilen

% Admi kuzeydeki bentlerden yerlesik alana su getiren tarihi suyollarinin Taksim’deki dagitim noktast / depo olan

Sultan 1. Mahmut donemi yapilarindan (1732) ve tiiriiniin tek 6rnegi, GEEAYK- Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu’nun 08.01.1958 ve 24.03.1962 tarihli kararlariyla tescilli tarihi Maksem’den almistir. Maksem havuzu ile
birlikte koruma altina alinmisgtir.

% Taksim Cumhuriyet Abidesi; ulusal bayram giinleri icin bir kutlama ve toren alani, ayn1 zamanda resmi protokol

ziyaret noktasi arayis1 kapsaminda Istanbul Belediyesi biinyesinde1926 yilinda yapilan caligmalarla kararlastirilnms olup
Cumhuriyet déneminde Istanbul’a kazandirilan ikinci heykeldir (ilki 1926 yilinda Sarayburnu’nda yapilmistir). Geng
Cumbhuriyet’in kaynaklar1 yasamsal gerekler i¢in ayrildigindan biitgesi halkin katkisi ile denklestirilmis, yontu sanatcisi
P. Canonica tarafindan Kurtulug Savasi’ndan ve Cumbhuriyet’in tesisinden ilham alinarak, katlanilan acilara, yasanilan
sevinglere, devrimlere, en 6nemlisi katkida bulunanlara gondermelerle tasarlanmistir (1928). “Bin yillik uzun bir aradan
sonra halkin yer aldig ilk heykel”dir. Cevre diizenlemesi mimar Mongeri’nin tasarimidir. Bakiniz: D. Som, Cumhuriyet,
29.10.2001, s.6; Istanbul Kadikdy Yakasi niishasi, 17.08.1998, s.2; Yap1 Dergisi, Agustos’98, n. 201, s. 32. Istanbul’da
kamusal alanda heykel konusu i¢in Bakimiz: E. K. Kurt (2007) Kamusal Alanda Sanat ve Kentsel Mekéana Etkileri,
Istanbul’da Heykel Uygulamalar1 irdelemesi, yaymlanmamis yiiksek lisans tezi, YTU FBE, KMOT-Kentsel Mekéan
Organizasyonu ve Tasarim Programi.

5 “Herkes’ ile kastedilen cinsiyet, yas, engellilik hali... dikkate alinarak tiim kullanicilardir.
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islev(ler)in meydana yansimalari, ortaya c¢ikacak yeni ihtiyaglar, kent i¢i ulasim ile
etkilesimi, yaya alanlari, doseli x yumusak yiizey dengesi, kotlar, siluet degerleri...
seklinde siralanabilir. Ozellikle hizmet islevleri séz konusu oldugunda durumun tiim
bilgilenme ile gdzden gecirilmesi, rastlantisal davranilmamasi icap etmektedir. * Bu
gereklilik meydanmn hitap ettigi niifus ile sinanmasini da igerir ki bu konuda Istanbul’un
ekonomik ac¢idan Tiirkiye illerinin %90’indan fazlasini hinterlandinda bulundurdugu,
kentin yurtici ve yurtdisi turizmin varis noktas1 (destination) niteligi, Taksim’in ve Istiklal
Caddesi’nin  kisa siireli ziyaretlerde dahi goriilmek istenen yerlerden oldugu
hatirlanmalidir. Bu durum, tim merkezi bolgeler gibi, Beyoglu ve Taksim’de de giindiiz
niifusunun gece niifusundan fazla oldugunu gosterir. Planlama disiplininde donat1 arzinda
donatiin tiiriine gore gece niifusu yani sakinler i¢in gereksinimler ile giindiiz niifusunun
merkezi kullanma nedenleri ayr1 ayr1 dikkate alinir; merkezdeki yogunlugu artirmamak,
bagli olarak kent Olgeginde, ¢evre diizeni plani Olgeginde farkli ulasim tiirlerinin
entegrasyonu saglanarak merkeze erisimi, donatilarin ve diger islev alanlarmin kullanimini
rahatlatmak, merkezi alanlarin canliligt icin gerekli islevlerin komsu alanlarda
¢dziimlenmesi dnemsenir. *° Bu yaklasim merkezi konumlara konaklama yapisi, ibadet
yapisi, aligveris merkezi, ulagim donatisi, stadyum ... her tiirlii arazi kullanis Onerisi igin
gecerli olup bu islevlerden ikisinin birlikteligi halinde meydanin kullanilabilirligi agisindan
etraflica tartilmalidir.

Kentin merkezi kisimlarinda aragli ulasimi Oncelikli statiide degerlendirip yollar
farkli kademelerde Oonerme konusunda da ¢ekimser davranmak gerekir. Farkli kotlarda
¢Oziim yaklasimi once Aksaray’da denenmis ve ¢cocuklugumuzda caddenin iki tarafi olarak
algilanan ve boyle kullanilagelen yanlar1 yeraltina dalan hizli ara¢ yolu ve bunun igin

%8 Taksim Cumhuriyet Meydani’nda cami yapma girisimleri sirasinda Istanbul 1 Numarali Koruma Kurulu tarafindan

Beyoglu Kentsel Siti kapsaminda bulunan meydan ve yakin gevresindeki korunacak degerlere de dikkat g¢ekilerek
Istanbul’un Hali¢’in kuzeyindeki bu ilk meydaninin kentsel tasarim projesi ile diizenlenmesi geregine isaret eden karar
(11.06.1996), bu karara atifla yazilan AKM’nin tescil edildigi ve Taksim Cumhuriyet Meydani’nin koruma alani kesin
sinirlarinin kentsel tasarim projesi Onerisi goriisiiliirken kesinlestirilecegine iliskin karar (06.01.1999) alinmustir.
(AKM 'nin tescili karart Istanbul’a bakan kurullar ‘koruma’, ‘yenileme’, ‘bélge’ nitelemeleri ile yeniden ve coklu
sayilarla ifade edilmeye baglandiktan sonra Beyoglu'na bakan bélge kurulundaki meslektaglarimizca kaldwimistir.) Bu
karar Koruma Kurulu’na ilk gelen projede yabanci bir miiellif tarafindan meydana cephesi olan herhangi bir parsele cami
oldugu iddia edilen bir yap1 énerilmis ancak gerekce olarak Islam dinine mensup olmadigmi séyleyen mimarin Kibleye
dahi dikkat edilmeyen ¢izimleri yerel yonetim tarafindan Kurul’a sunulmustur (ilgili karar tarihi: 12.03.2001). Tek yap1
6lgegindeki bu 6zensizligin, ibadet mekaninin 6nerildigi meydan 6lgeginde ¢ogalarak arttig1 siirpriz degildir; meydan igin
-aktarma noktasi kabuliiyle- transit trafik i¢in karayolu tiineli, katli kavsak, yaklagsma rampalari, kent i¢i otobiis ulagim
odagi... gibi anit yapilarin gevre ile iligskilerinde tahribata, kimlik zedelenmesine ve kirlilige yol agacak, ayn1 zamanda
metro projesi yatirimi ile de ¢eligsen yapisal degisiklik onerileri getirilmistir.

%% jistanbul sanayi dénemi 6ncesinin Diinya imparatorluklarmin baskenti oldugundan mamur, amtlarla bezenmis bir
kenttir. Bu anitlar icinde kentin yogunlagmasi istenen alanlarda kiilliyelerin niivesi olan, ayni zamanda ana arterler
tizerinde, odak noktalarinda, daha sonra kiy1 alanlarinda ve kentin gelismesi 6ngoriilen kisimlarinda 6nemli sayida cami
yapilmugtir; bakimz: “Istanbul’da Osmanli Dénemi Camilerinin -gehir planlama yaklagimi ile- Envanterinin Yapilmast
Arastirma Projesi”, DPT ve YTU Arastirma Fonu, ekip: Mimarlik Fakiiltesi’nden N. Camlibel baskanliginda, Sehir ve
Boélge Planlama Boliimii’nden Z. Yenen ve YTU Mimarlik Fakiiltesi’nden &gretim iiyeleri, 1996-1999. Belirtmek gerekir
ki gerek bu arastirma ve devaminda gerek planlama 6gretisi geregi ilgili kurumlarca yapilan arastirmalarda Istanbul’da
eksik olmayan tek donatinin camiler oldugu, bunun disinda tiim donatilarda, kentsel yasamin siirdiiriilebilirligi
bakimindan, 6nemli altyapi ve agik-yesil alan eksikleri bulundugu saptanmuistir. Taksim’de yeni bir ibadethaneye
gereksinim olup olmadigini plancilarin yakin ¢evredeki / yaya yiiriime mesafesindeki diger ibadet yapilari ile iligkilerini,
glindiiz ve gece kullanici niifusuna gore bu yapilarn i¢ ve dig mekéan kapasitelerini inceleyerek degerlendirmesi beklenir.
Nitekim, Beyoglu gece niifusu giderek azalan bir merkez olmasinin yan1 sira cami basina diisen niifus ortalamasi kabaca
Istanbul ortalamasinm yarisi kadar olan bir ilgedir ve Taksim Cumhuriyet Meydani’nin yakin cevresinde 10 civarmda
cami bulunmaktadir; bakinizz TMMOB Sehir Plancilart Odasi Istanbul Biilteni, Subat 1997. Ayni yaklasim Istiklal
Caddesi’nde ve baglanan sokaklar iizerinde sinema yapist Onerileri ya da diger donatilar i¢in de gecerlidir. Osmanl
doneminde kentlerimizin gelisme siirecinde hayir amagli cami yapmak isteyenlerin kenti yonetenlerce eksik olan
donatilar1 karsilamaya yonlendirildigi de kayitlardan bilinmektedir; bakiniz: Z. Yenen, Vakif Kurumu — Imaret Sitesi
Baglaminda Osmanli Dénemi Anadolu Kentlerinin Kurulus ve Gelisim Ilkeleri, yaymlanmamis doktora tezi, I.T.U. Fen
Bilimleri Enstitiisii-Sehir Planlama Anabilim Dal, Istanbul, 1988.
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gereken ayirict duvarlar ile ayn diismiistiir ®. Bu hatanin Taksim Cumhuriyet Meydani’na
Atatlirk anitin1 simetri aksina alarak yonelen Cumhuriyet Bulvari’nda tekrar edilmesi,
benzer sekilde Avrasya Tiineli ile tarihi kentin kiy1 alanindan soyutlanmasi, Hali¢’in giiney
sahiline insa edilmekte olan tramvay hattinin mesafe ve kot olarak su yiizeyine erisimi
olanaksizlastiran uygulamasi... duyarsiz belediyeciligin ve yetkin olmayan uygulamalarin
sonuclarindandir.

Kamusal acik alanlarda, o6zellikle kentin en ¢ok ziyaret edilen simgesel
meydanlarinda gecici miidahaleler dahi etrafli arastirmayi, 6zenli bir tasarimi hak eder.
Meydanin Olcegini zedelemek, algilanmasim1i Onlemek, tarihi c¢evreyi bozmak ve
kullaniminm1 kesintiye ugratmanin kentimizden 6rnegi; Sultanahmet’te Ramazan aylarinda
yillarca, Koruma Kurulu'nun gerek¢eli olumsuz kararlarina ragmen, 6zensiz, Olgegi de
hatali dekorlar yapilmasi, bu ilgi g¢ekici, 6gretici tarihi ¢evrenin algilanmasiin
engellemesi, perdelenmesidir. Benzer sekilde aylarca meydanin ortasinda genis bir alanin
yiikksek citlerle ¢evrilerek birakilmasi, c¢adir, televizyon c¢ekimi sahnesi ve dekoru
kurulmasi kentin hemen tiim meydanlarinda; ziyaretcilerin ya da ders kapsaminda
inceleme i¢in gelen 6grencilerin bu kamusal alanlarla ilgili deneyim gelistirememelerine
neden olmaktadir. Bunun olumsuz sonucu kenti sevdirememektir. Sevmemek, hakkinda
bilgilenememek... sahip ¢ikmamak riskini ¢cagirir.

7.4. Degerlendirme

Metinde Istanbul’da koruma meseleleri; mekan organizasyonu bakis acis1 ve dlgekler
kademelenmesi kabulii ile ele alinmaya calisilmistir. Bu kabuliin arkasinda yerlesme igin
yapilacak tiim diizenleme ugraslarinda; projelerin biitiinden baglayarak ¢evre, yakin cevre,
kentsel goriiniim, kentsel tasarim detay projeleri bazinda farkli 6lceklerde calisilmasi,
caligmalarin altyap1 ve demografik yapi ile iligkilendirilmesi geregi yatmaktadir.

7.4.1. Kiiltiirel degerlerin korunmasinda mekén organizasyonu

Kiltiirel degerlerin korunmasinda hedef dogal ¢evrenin tirtini kiltiirel ¢evre olduguna
gore, tanimli bir cografi mekéana sahip Istanbul’un ‘kentsel tasarim’, ‘kentsel doniigiim’. ..
projelerine;

o kentin ¢evresel verilere uyum ilkesi (giiniin bilimsel yaklagimi) ile planlanmig
makroformunu -dogal 6zelliklerini siirdiirmek tizere- savunmak,

o kentin eski kesimindeki sakinlerinin yasamini -ekonomik kaynak da yaratarak-
kolaylastirmak,

o geleneksel merkezi Neolitik donemden 21. yiizyila taginan ‘bolgesel merkez’
niteligi ile siirdiirmek,

o tarihi ¢ekirdegin Hali¢ ve Bogaz iliskili gelistiginden hareketle ‘su kenar1 kenti’
kimligini yeniden canlandirmak, gelistirmek,

o kentin hizmet alanlarinin -sakinlerin ve ziyaretgilerin kentteki yasamini
kolaylastirmak {izere- yeniden kullanimini planlamak ve projelendirmek

8 Ornegin bu cadde iizerindeki mahallelerden rahatlikla ulagilabilen Koska Helvacist bu konut alanlarindan uzak
kalmis, zamanla da buradan ayrilmistir. Bu 6rnek kisisel sanilmamalidir zira Bogaz kdylerinin sehir hatlar1 vapur seferleri
siirecinde sayfiye konutlar ile biitiinlesen dokusunda iskeleler ¢evresinde olusan kii¢clik merkezlerde 6rnegin bozaci
diikkanlar1 olusmustur; bakmiz: C. Aysu (1989) Bogazici’nde Mekansal Degisim, yaymlanmamis doktora tezi, U Deniz
Bilimleri ve Cografya Enstitiisii, Istanbul. Burada mekana miidahalenin sosyal yapiya, 6rnegin mahalle, semt dlceginde
yasama etkileri boyutuna dikkat ¢cekilmektedir.
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cercevesinde yaklasmak gerekir. Bu gergevenin teskiline; Istanbul’un 1980’lerde baslayan,
son donemde artan politikasizliklar ve biitiinden bagimsiz noktasal kararlar ile tehdit altina
giren insani ve fiziksel yasamimin siirdiiriilmesini saglamak yonleri ile yaklagilmistir.
Burada sosyal + ekonomik + mekansal yaklasim ‘biitiinlesik koruma’ konusunda bir
¢Ozlim olarak sunulmaktadir.

Boylelikle ‘koruma’ iist bashigr altinda; ‘sagliklastirma’, ‘yeniden canlandirma’,
‘yenileme’, ‘donlisiim’, ‘kentsel tasarim’... yontemleri kavramsal ve sistematik olarak,
kent biitiinli, kentin ve kentlinin ¢ikarlar1 6n planda tutularak, cevresel etkileri hesaba
katilarak ‘biitiinciil yaklagim’ gelistirilebilir.

7.4.2. Biitiinciil bakis

Tarihi gekirdegin Istanbul Metropoliten Alani igindeki roliiniin, kimliginin eksik
yorumlanmasi ile ilgili olan hatali uygulamalarin etkilerinden arinmak i¢in; tarihl kentin
binlerce yil imparatorluklarin baskentinin merkezi olma yiikiinii tagidigi, basta ekonomik
faaliyetler olmak iizere bu durumun 1990’11 yillara degin siirdiigii, halen metropoliten
alanin ulasim agisindan iskeletinin diigiim noktasi, ayn1 zamanda kentsel, arkeolojik ve
tarihi sit alanlarmin yogunlastigi alan ve tiim bunlarin yarattigi gerilimin odagi oldugu
gercegi dikkatlerden 1rak tutulmamalidir.

Sadece bu paragraf dahi gilinlimiizdeki kentin alt-bélgelerinin ayr1 ayr1 planlanmasi
davraniginin biitlinciil bakis agist ile ¢eliskili oldugunu agiklamak icin yeterlidir. Kiiltiirel
peyzaj odakli biitiinciil yaklagim ile 6rnegin; Halig’e kiyis1 olan ilgelerle Hali¢ kiy1 seridinin
birlikte planlanmasinin geregi kastedilmektedir. Halic Cografi Mekani’na bdyle bir
yaklagimla; Hali¢ dogal limaninin gegmiste gemi iiretiminin ve ticaret limaninin yer sectigi
bir deniz {iissii olarak islevlendirildigi, kiyr alanlarinin sanayi ve ulasim tesislerine
terkedilmesi siirecinde burada sanayi islevinin pekistirildigi, kiiltiirel yapisinin ve imajinin
bu siireglerin fiziksel yapilarin1 tasidigi, ge¢misinin  bu  Ozelliklerle olustugu
hatirlanmalidir. Bu yaklasimla; ayr1 ayr1 bakilan alt-bélgelerin kiiltiir ve turizm bakimimdan
biitiinlin pargalar1 oldugu unutulmazsa kent 6lgeginde biitiinlesme yolunda adim atilabilir,
metrgpolien kent acisindan ¢ok 6nemli kiiltiirel bir merkezin yeniden yaplanmes imkan dahiline
girebilir.

Bu anlamlandirma Kkiiltiirel ¢evrenin korunmasit meselesine dogal c¢evre odakli
(alternatif) bir yaklagimdir; alternatif bir savunma mekanizmasi olarak da kabul edilebilir.
Bu ¢ikarima; Istanbul’un imgesinin dogal yapiy1 veri olarak degerlendirerek zenginlesen,
liclinci boyuttaki ‘unique’ etkisiyle hafizalara isleyen tarihi g¢evresinin olusumundan
erisilmistir.

Bu noktada Istanbul’un kimligini kuran unsurlarin devamlihigini saglamak iizere
tarihi ¢ekirdegine, Kkiiltlirel, endiistriyel / teknolojik ve mimari mirasina biitiinciil
yaklagimin ilkeleri siralanmaktadir.

o Tarihi ¢ekirdege biitiinciil stratejik yaklasim igin birinci ilke; biitlinciil yaklasim
stratejik planlama adimlarinin tanimlanmasi, uygulama i¢in gerekli zeminin ve kamuoyu
bilgilendirmesinin saglanmasidir.

o Ozel yapisi uyarinca Istanbul’un tarihi kesiminin herhangi bir kentsel alanin
diizenlenmesinden farkliliklar gereksindiginin hatirlanmasi gerekir. Ornegin, Hali¢’te imar
durumlar1 verilirken ya da proje Onerilirken Hali¢’in fiziki dlgiilerinin (suyolunun
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uzunlugu, kiyilar arasindaki mesafeler ve tepelerin rakimi ile yamaglarin egiminin) dikkate
alinmasi gibi.

o Birbirine bakisimhi kiy1 alanlari, vadiler, tepeler ve yamaglar ile tanimli cografi
mekanda ortaya ¢ikan kentsel ortam ve miistesna kimliginin yansimasi olan Istanbul
siluetinin; Roma, Bizans, Osmanli donemleri mekan organizasyonu ilkelerinin {riinii
oldugunun unutulmamasi gerekir. Cumhuriyet doneminde Prost Plani ile Surigi Istanbul’un
siluet degerlerinin korunabilmesi i¢in 40 rakimin iistiinde kalan kisimlarda yapilasmada
gabari kisitlamasi getirildigine ® referansla benzeri yaklasimm Hali¢’in kuzey yakas1 basta
olmak tizere tarihi ¢ekirdegin tiimiine uyarlanmasi i¢in ¢aba gdsterilmesi gerekir.

o Fiziksel ¢evrede tarihsel siirekliligin saglanmasi amaciyla -plan yapilmamasi /
plansizlik durumlar bir yana birakilirsa- * -adinin koruma plani, doniisiim ve/ya kentsel
tasarim... projesi oldugundan bagimsiz olarak- mekan organizasyonuna yonelik her tiirlii
planlama, projelendirme c¢alismasinda ¢evre diizeni strateji plani niteligindeki iist dlgek
planlardan veri / girdi almak %, ayri ayr1 planlama, noktasal projelendirme davranisindan
vazgecmek gerekir.

o Istanbul’un asil simgesinin dogal ve tarihsel peyzaji oldugunun, mimari, estetik,
sanatsal Ozellikleri ve bir arada bulunmalar1 sebebiyle tek tek tasidiklari kiymetten daha
fazla 6nemi olan kiiltiirel yapinin iiriinii mabetler, kiilliyeler, yerlesme dokulari... ile agik
ve yesil alanlarin (bahgeler, korular, mezarliklar, bitki Ortiisii...) birlikte kent imajini
vurguladiginin, Sitlerin bdyle olustugunun 6grenilmesi gerekir.

o Calisma, konut, donati, ulasim ve kiy1 alanlari ile ilgili mekéansal diizenlemelerde;

-Ozgiin dokusu bozulmus alanlarin ve sosyal dokusu bozulmus alanlarn,

-Koruma - kullanma dengesi bozulmus alanlarin,

-Desantralize edilecek hizmetler / donatilar < ulasim kademelenmesi
iligkisinin,

-Yerlesme < kiy1 iligkisinin dikkate alinmas1 gerekir.

o Istanbul’un tarihi kesiminin su yiizeyleri ¢evresinde olustugunu bilerek her iki
yakayi ilgilendiren projelerde yapay yonetimsel sinirlarla sorunlar ve kayiplar yasandigi
kabullenilerek kentin tarihi kesimine biitiinciil yaklasilmas: gerekir. Ornegin, Halic Metro
Gecisinde Hali¢’in gilineyindeki ve kuzeyindeki ayaklarinin ¢evresinin farkli belediye ve
koruma-yenileme  kurullarinin  yetkileri  kapsaminda  olmasini, Marmaray’in
projelendirilmesi siirecinde Anadolu ve Rumeli yakalarma farkli koruma kurullariin

81 Bu kural Tarihi Yarimada’nin deprem sonrasi yapilan nazim ve uygulama koruma planinda kaldirilms

bulunmaktadir.
82 Ornegin Beyoglu Sit ile ilgili koruma plani olmadigindan, konular Koruma Kurulu’nda gérev yaptigim 1995-2005
yillar1 arasinda 1950°li yillardaki -mevzuatimiza da uymayan Olgek ve cizimlerle onayli- paftaya basvurularak
goriistilmiistiir.

8 bakimz: B. Cegener (2002) istanbul Surici 1:5000 6l¢ekli Koruma Amagl Imar Plani Onerisinin Elestirisi, ¢ogaltma,
13.11.2002.
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bakmasi1 nedeniyle tarihi istasyonlar ve yapilart i¢in farkli kararlar alinmis oldugu
hatirlanarak ® hi¢ degilse gelecekte benzeri hatalar1 tekrarlamamak gerekir.

o Korunmasi gereken alanlarda “metropoliten kentin biitiiniine hizmet edecek”
yatirimlar yapilmasinin 6nlenmesi gerekir.

o Ulagim kararlarinin yerlesmeleri en c¢ok etkileyen, niifusu cezbeden faktor
oldugundan hareketle; dogal verilere ve korunacak degerlere saygiyla Istanbul’un ulasim
planlamasinin yenilenmesi ve ulasim kademelenmesinin siirdiiriilebilirlik ve herkes i¢in
erigilebilirlik ilkeleri ile yenilenmesi / revize edilmesi gerekir.

o 2-Boyutlu bakislardan silkinerek dogal yapiya, ge¢cmise, korunmasi gereken
degerlere, kimlige... uyumlu islev yakistirmak, tarihi dokuya uyumlu altyapi vb.
tasarlamak ve uygulamak gerekir.

o Mekan organizasyonunun ¢ok boyutlu olmasi gereginden hareketle goriiniimii
olumsuz etkileyen, kimlik Ogelerini perdeleyen, bozan yapilasmay1r engellemek,
yapilagmaya yatay Olclilerde ve gabaride sinirlama getirmek, yeni yapilagma Onerilerini
fotogrametrik roloveler yardimiyla, su yiizeyinden ve karsi yakalardan bakislarda tiglincii
boyuttaki etkileriyle degerlendirmek gerekir.

o Koruma alanlarinda niifus hesabini gelisme planlamasi mantig1 ile yapmamak,
niifusu yasatilmasi kabul edilen, yasal, sagliklastirilacak dokuya, bu dokuda varligim
siirdiirebilecek Olgiilerdeki yap1 stokuna, bu stokun tasiyabilecegi kisi ve hane sayisina
gore belirlemek, yenilenecek kiitleleri bu deger sistemine gore Olgiilendirerek Onermek
gerekir. Bu yaklasim tarthi yerlesmenin yasanabilirlik Olgiitler1 ¢ercevesinde
stirdiiriilebilmesi i¢in kabul edilebilir niifus hesabidir ki burada yontem; -gelisen, biiyliyen
yerlesmelerdeki hesaplama yonteminin aksine- mevcutta azami katlanilabilecek niifusun
belirlenmesi ve bir daha (hicbir planda) degistirilmemesidir. Suri¢i Alan Y6netim Plan1 ®
hazirlanirken danigsma kurullarinda da giindeme geldigi {lizere, niifus hesabi; gece niifusu,
calisan niifus, gezmeye gelen ziyaret¢i niifus, kent 6l¢cegindeki donatilardan (egitim, saglik,
yonetim...) yararlanmak tlizere gelen ziyaret¢i niifus... ve bunlarin tarihi yerlesmede
dagilimlar1 / yogunluklar: {izerinden yapilirsa ... 6rnegin ulagim yatirimlar ile tarihi kente
yigilan transit niifus konusunda da yapict adimlar atilabilir.

o Planlamanin; kentsel degisimin, doniisiimiin denetimi i¢in ‘desantralizasyona tabi
tutulacak doniisiim alanlar1’, ‘yeniden yapilanma alanlar1’, ‘miidahale alanlarr’, ‘fiziksel ve
sosyal niteligi degisecek doniisiim alanlar1’... belirlenerek yapilmasi gerekir.

o Bolgeler 6zelinde cesitlilik ve farkliliklar1 yansitan plan kararlar1 gelistirebilmek
icin koruma planlar1 ve kentsel tasarim projelerinin catilmasinda yetersiz kalan plan
‘lejantin1  gelistirmek ve plan notlarini-herhangi yer igin yazilmakta olan ezberden
kaginarak- kurala baglamak gerekir.

8 istanbul 1 Numarahh Koruma Kurulu ile 2 Numarali Koruma Kurulunun farkli kararlari uygulama sirasinda
yiiklenicilere tescilli istasyon yapilarindan bir kismini ortadan kaldirma ciireti vermistir.

% bakimz: istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plami, istanbul: Istanbul Tarihi Alanlari Alan Baskanhigi, 2018 (ilk
yonetim plani: 2011).
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o Koruma alanlar1 i¢in; herhangi yer i¢in yazilmakta olan tasarim rehberlerini
kopyalamaktan kaginmak, ‘yere 6zgii’ kentsel tasarim rehberlerini hazirlamak gerekir.

o Tiim bu c¢alismalara baz olusturmak {izere Istanbul’un tarihi kesiminin gelisme
devirlerine gore restitiisyonunun hazirlanmasi * ve bilimsel ortamlarda tartisilmas: gerekir.

Bu ilkeler dogrultusunda; Hali¢’in Istanbul’un gevresinde gelistigi bir su yiizeyi
olarak anlasilmasi, Halic Cografi Mekani’nin ‘tarihsel ve kentsel sit’ ilan edilmesi ®
gerekmektedir. Bu yaklasim Tarihi Yarimada, Eyiip, Alibeykdy, Kagithane ve
Beyoglu'nun birlikte planlanmasi bakis acisim1 getirecek, kentin Orselenmis yapisinin
onarimi ve elde kalanlarin siirdiiriilmesinin yolu agilacaktir.

Bu cercevede hatirlanmasi geren konulardan biri; Istanbul Diinya Miras Alam
Yonetim Planinin yapilmast oncesinde Tarihi Yarimada Alan Yonetimi sinirlart Onerisi
tartisilirken kars1 karstya kalmanlardir. Istanbul Sit Alanlar1 Alan Baskanligi Danisma
Kurulu, 1995 yilindan beri Tarihi Yarimada’nin tiimiiniin ulusal diizeyde sit alan1 oldugunu
g6z Oniinde tutarak, yonetim plani sinirlarinin Tarihi Yarimada’nin Dbiitiiniinii  ve
Karasurlart Koruma Band: ile tarihi yerlesmenin seyredilebildigi / goriilebildigi alanlar
kapsamasi1 yoniinde karar almistir. Ancak, merkezi Yonetimin temsilcisi Bakanlik yonetim
planinin sadece Diinya Miras Alani-DMA ilan edilen dort alanla sinirli tutulmast ve dort
bolge icin ayr1 ayr1 ydnetim plan1 hazirlanmasinda 1srar etmistir. Bu 6rnek Istanbul’un
DMA listesine kaydedilen tarihi alanlarina dahi biitiinciil bakamamakla ilgilidir.

Biitlinciil bakis ile ilgili olarak belirtmek gerekir ki; goériismelerde Bakanligin ve
Diinya Miras Merkezinin -ilgili rehberi kaynak gostererek *- ydnetim alanmna tampon
bolge tanimlanmasi dnermesi de tartisilmistir. Danisma Kurulu Istanbul Tarihi Yarimada
cevresindeki Beyoglu, Eyiip, Bogazici, Uskiidar, Kadikdy ve Adalar bolgelerinin her
birinin sahip olduklar1 kiiltiir miras ve dogal 6zellikleriyle 6zgiin olduklarina, bu nedenle
farkl tarihlerde sit olarak ilan edildiklerine dikkat ¢ekmis, Diinya Miras Alani olmasalar
bile bu alanlar i¢in ulusal mevzuat geregi yonetim planlarinin hazirlanacagini géz 6niinde
tutarak bu miras alanlarinin -UNESCO raporlarinda tavsiye edildigi sekli ile- Istanbul
Tarihi Yarimada Yonetim Plan1 Alani’nin tampon bélgesi olarak tanimlanmasinin dogru
olmayacag1 kararmi olusturmustur. ® S6z konusu alanlarin kent biitiiniiniin birbirini
tamamlayan parcalart olarak anlagilmasi ve planlarinin ve yonetim planlarinin bu
dogrultuda etkilesimli olarak ele alinmasi ve revizyonlarinin yapilmasi giiniimiiz anlayisina

%  Bu goriis 1999 Depremi dncesinde hazirlanan Tarihi Yarimada Koruma Amagh planlarmimn gériisiilmesi esnasinda
istanbul 1 Numarali Koruma Kurulu’nda Prof. Dr. O. Erenman tarafindan dile getirilmis ve kayda ge¢mistir (koruma
planlar1 deprem sonrasinda jeolojik raporlar desteginde yeniden ele alinmustir).

87 Halig i¢in daha sonra Biiyiiksehir Belediye Baskani aday1 da yapilan bir mimarin Koruma Kurulu’na getirdigi “bu

kokan su pargasinin doldurulmasi ve otopark yapilmasi” benzeri Onerilerin dile getirilmesi bdylelikle kesin olarak
onlenebilir.

%  bakimiz: Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention (1999), UNESCO.
69

Istanbul Sit Alanlar1 Alan Baskanligi 2863 sayili yasanin revize edildigi 2005 tarihli yasal diizenlemenin ardindan
2006 yilinda galismaya baglamistir. Yonetim plant smirlarinin tim Tarihi Yarimada’yr kapsamasi konusunda yerli ve
yabanci ilgililerin ikna edilmesi gerekmis, Bakanlik onay1 uzunca bir siirede aliabilmis, yonetim plani hazirligi 2009
yilinda baglamig, 2011 yilinda onaylanmigtir. O tarihte yonetim alaninin Tarihi Yarimada ile simirl tutulmasinda
Istanbul’un Tarihi Alanlar1 ve Tampon Bélgesi Yonetim Planinin Diinya Miras Merkezi’ne 2011 yilina kadar iletilmesi
zorunlulugu gibi pratik bir neden de etkendir. Ote yandan, kurumun adi istanbul Sit Alanlar1 Alan Bagkanlig1 olmakla
beraber Istanbul’un tarihi cekirdegini olusturan Eyiip, Beyoglu, Uskiidar, Bogazi¢i, Adalar i¢in ydnetim planlari
hazirlanarak uluslararast mercilere Diinya Miras Alani bagvurusu yapilmamstir. Bu ciimleden kasit; uluslararasi zeminde
koruma yaklagimmin Istanbul’un korunmasi gereken degerlerinin biitiinciil yaklasimla ¢oziimlenmesinde bir arag
olabildigini dikkatlere sunmak amaclidir.
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en yakin olan yaklasimdir. ”° Yaklasik 15 yildir uygulanmakta olan dogal sitleri kentsel ve
tarihi sitlerden, koruma kurullarinin gorevlendirildikleri kentsel, arkeolojik, tarihi sitleri ve
ilgilendikleri mevzuati birbirinden ayirma islemi, kentte birgok kurumun plan yapmasi,
farkli denetim kurumlar1 uygulamasi... da kente biitiinciil bakamamanin sonuglarindandir.

3-Boyutlu yaklagim desteginde-kentin goriiniimiinde egemen anit yapilari, surlari,
yesil alanlar1 belirginlestirmek, goriilmesini / farkinda olunmasini, kimlige 6zgii bu
alanlarin seyredilebildigi alanlarin kamu elinde seyir alanlar1 olarak diizenlenmesini
saglamak bitlinciil bakisin kamuoyuna kazandirilmasinda ara¢ olabilir. Bunun igin
ornegin, yiiksek kotlarda elde kalan acik ve yesil alanlar ile dolgu alanlar birlikte ele
alinarak, ayrica kiy1 alanlar birlestirilip kamuya acilarak yerlesik alanin riizgarlanmasini
ve yaya gezilip goriilebilmesini kolaylastiracak, siirekliligi olan yesil doku / orilinti
saglanabilir. Cevresini gorebilen, farkindaligi ve yasam kalitesi arttirilan kentlinin yasadigi
kent ile ilgili bilinglenmesi, sevmesi, Oviinmesi, sahiplenmesi... tarihi ¢evreyi yagsatmak
icin benimseme kosulunun yasama geg¢irilmesi anlamindadir, 6nemsenmelidir.

Cevre Ogretici, egiticidir. Dogal yapi, konumlanma, tarihi ge¢mise referansla
planlama ve kentsel tasarim konularina egilmeye calisilan bu yazinin temel bakist olan
‘tarih kente biitiinciil yaklagsmak’ temel ilkesi “dogal ve tarihi degerleri agisindan
benzersiz bir kent” ™ olan Istanbul ¢dziimlenmeye calisilirken &grenilmistir. ‘Biitiinciil
yaklagim / biitlinciil bakis agis1’ topragin altinda ve tstiinde gorkemli anitlarla siislii “bu
denli giiclii bir gegmisten bu kadar az nasiplenmek™ Istanbul’un “yiiksek evrensel statiisii”
"2 ile uyusmadig i¢in gelistirilmistir.

“Tarih gecmis degildir, simdidir.
Tarihimizi yanimizda tasiriz.” "
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