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Fethi Naci’nin “Elestiri Giinliikleri”ne Bir inceleme

Duygu ALTIN
Aralik, 2014

Elestiri ve elestirmenlik, birbiriyle biitiinlesen bu iki kavram, Tiirk edebiyatinin
gecmisten giiniimiize en cok tartigilan konular1 arasinda yer almaktadir. Ozellikle
elestirinin edebiyatimizda kuramlarla gelisen bir alan olmasindan daha ¢ok, begenme-
begenmeme gibi veya cesitli ideolojik kavramlara bagli olarak olusmasi, elestiride
Oznellik - nesnellik sorunsalini giindeme getirmektedir. Fethi Naci, edebiyatimizda
elestiriye katkisi bulunmus onemli elestirmenlerimizden biridir. 1980-1995 yillar
arasinda kaleme aldig1 “Elestiri Giinliikleri”, deneme- elestiri tiirliniin 6nemli 6rnekleri
arasinda yer almaktadir. Bu bildiride, Fethi Naci’nin “Elestiri Giinliikleri” ele alinmakta
ve yazarin incelemeleri elestirel bir okumayla incelenmektedir. Calismamizda kaynak
olarak, Fethi Naci’nin Elestiri Giinliikleri temel alinmistir. Ayrica Fethi Naci
elestirisindeki donem degisimlerini ele alan Yildiz Ecevit’in “Fethi Naci’de Toplumcu
Estetigin U¢ Asamasr” adli makalesinden ve Tiirk edebiyatinda elestiri iizerine galigmis
yazarlarin eserlerinden yararlanilmistir.

Anahtar kelimeler: giinliik, deneme-elestiri, Marksist elestiri, 6znel elestiri



ABSTRACT

The Critisisim About Fethi Naci’s “ Diaries of Criticisim”
Duygu ALTIN
December,2014

Criticism and being a critic, the two concepts merged into one another, are two of the
most discussed subjects in the history of Turkish literature. Furthermore, the lack of
diversity in our criticism compared to the one in Western literature, constitutes one of
the deficiencies of our criticism. Fethi Naci, whose style and approach along with his
criticisim has been debated, is one of the prominent critics in our literature. Especially,
his “Diaries of Criticism”, which were written between 1980 and 1995, are among the
significant examples of essay — criticism genre. His critical writings under this title have
a particular importance in terms of presenting the problematics, like subjectivity —
objectivity and ideological approach in criticism.In this study, Fethi Naci’s “Diaries of
Criticism” are discussed and his investigations are presented with a critical reading. We
benefited from Elestiri Giinliiklerias our references. We also benfited from Yildiz
Ecevit’s article named “Three Stages of Socialist Aesthetics in Fethi Naci”, which
discusses the period changes in Fethi Naci’s criticism, and some other works of
different writers who had also studied on criticism in Turkish literature. The purpose of
this study is to discuss the subjective, objective and ideological approaches in the
writings of Fethi Naci who was influenced by the Marxist theory, to determine the
discursivechanges in his criticism and to show his place in our history of criticism.
Keywords: Essay-criticism, diary, Socialist Aesthetics, idelogical approach



ONSOZ
Modern Tiirk edebiyatinda elestirileriyle 6nemli bir yere sahip olan Fethi Naci (1927-
2008), yazdig1 inceleme ve elestiri yazilariyla Tiirk edebiyatinda elestiri tiiriine 6nemli
katkilarda bulunmustur. Ik elestirisi yazisini, 1946°da Behcet Necatigil’in Kapali Cars:
adli siir kitab1 {izerine yayimlayan elestirmen, kirk yillik elestirmenliginde 6zellikle
roman tiiriinde kapsamli elestiri, inceleme yazilar1 kaleme almistir. Bu ¢alismada Fethi
Naci’nin Elestiri Giinliigii bashgm tasiyan eserleri incelenmis (T7irk Romamnda Olgiit
Sorunu |, Giiciinii Yitiren Edebiyat |l, Roman ve Yasam |1, Elestiride Kirk Yil 1V,
Kiskanmak V) ve yazarin elestiri anlayist ndegerlendirilmeye calisilmistir. Giris
boliimiiden sonraki ikinci boliimde ilk olarak Fethi Naci’nin biyografisi, yazarin Anilar
kitabi', “Elestiride Kirk Y12 yazisit ve Semih Giimiisiin “ Yetmisinci Yasinda Fethi

Naci’yle Konusma™?

baslikli roportaji temel alinarak verilmis ve yazarin yayimlanan
eserleri kronolojik siraya gore kisa bilgilerle tamtilmustir. Incelemenin iigiincii
boliimiinde “Elestiri Giinliikleri’nde incelenen Roman ve Hikayelerdeki Unsurlar” ele
alinarak, yazarin elestiri dlgiitleri Marksist estetik kurami ¢ergevesinde yorumlanmaistir.
Dérdiincti boliimde ise yazarin giinliiklerde inceledigi tespit edilen “Roman Tiirleri”
basliklar halinde ele alinmistir. Besinci boliimde yazarin “Tiirk Roman ve Yazarlar1™;
altinci  bolimde ise “Siir Elestirileri” hakkinda yazdigr yazilardaki gorisleri
belirlenerek, tespitleri degerlendirilmistir. Calismanin son bolimii yedinci boliim
elestiri alaninda otorite bir isim haline gelen Fethi Naci’nin elestiri ve elestirmenlere”
bakist “Elestirinin Elestirisi” baghgi altinda ele alinmistir.Tezde ana ve alt baslhiklar

yazarin elestirileri ile ideolojik bakis agis1 arasindaki dogrudan veya dolayli olarak

gelisen bagi tespit etmek tizerine temellenmektedir.

Edebiyatimizda, Marksist edebiyat kuraminin elestiri alanindaki en 6nemli isimlerinden
biri olan Fethi Naci, yasaminin sonuna kadar baglh kaldig: bu ideolojiyi, elestirilerinin
de ¢ikis noktasi yapar. Elestirmenin ideolojik bakis agisi, incelemelerinde bazen cok
acik olarak yer verirken bazi yazilarinda estetik goriislerle agiklamaya calistigt
tespitlerinin alt sdyleminde sezilir. Bu noktada yazarin estetik ve ideoloji arasinda
degisen goriislerinde toplumcu gorlslerinin agir bastifi yazilarinda elestirmenligin

disina diiserek ideolog/diisiiniir yonii 6n plana ¢ikar. Fethi Naci’nin elestirileri i¢in tez

'Fethi Naci, Amlar Kitabu, (istanbul: Sel Yayncilik, 2009)
’Fethi Naci, Elestiride Kirk Yil, (Istanbul: Adam Yayinlari, 1994)

Semih Giimiis, “ Yetmisinci Yasinda Fethi Naci’yle Konusma”, Fethi Naci’ye Armagan, ed. Semih
Giimiis (Istanbul:Oglak Yayinlari, 1997)



kapsaminda bir c¢aligma bulunmamaktadir. Fethi Naci elestirisinin kapsamli bir
incelemesini Yildiz Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin U¢ Asamasi” adli
makalesinde ele almistir. Elestirmen hakkindaki bu ¢alismada, Marksist estetigin radikal
gorlsleriyle ilk yazilarin1 kaleme alan Fethi Naci’nin elestirisindeki sdylem
degisimlerini incelemektedir. Fethi Naci edebiyat anlayisiyla ‘toplumcu’ diinya
goriisiinii biitiinlestiren bir elestirmen olarak edebiyat tarihimizde yerini alir.* Boylece
calismamizin amaci, Fethi Naci’nin gilinliiklerini elestirel bir okumayla yeniden ele
almak ve onun elestiri cizgisinde goriislerinin nasil sekillendigini tespit etmektir.
Hazirlanan bu ¢aligmada Fethi Naci’'nin Elestiri Giinliikleri kaynak olarak alinmistir.
Calismamizin biitiinliglinii korumak ve Fethi Naci’nin elestirilerine daha iyi

odaklanabilmek icin, yazarin goriislerini giinliikler ¢ercevesinde sinirli tutulmustur.

Fethi Naci’nin “Elestiri Giinliikleri”’nin ayrintilariyla ele alindigi bu ¢aligmada
oncellikle Prof. Dr. Yakup Celik’i anmak ister; tez konusu bulmamda yasadigim
sikintilardan sonra bana elestiri iizerinde calismam i¢in Oneride bulundugu ve
calismamin sathalarinda bana yardimci oldugu i¢in ilk tesekkiiriimii kendisine borg
bilirim. Yrd. Do¢ Dr. Ali Yildiz, tez ¢alismam boyunca yardimlarini benden eksik
etmemis bir diger hocamdir. Burada kendisini anarak hocama saygi ve tesekkiirlimii
sunarim. Savunma jiirisinde yer alan, pozitif tavri, degerli bilgi birikimi ve gortisleriyle
calismanin eksiklerini gérmemi saglayan Dog Dr. Ayse Melda Uner’i ise tanimaktan
biliylik mutluluk duydugumu sdylyerek kendisine tesekkiiriimii iletirim. Hazirladigim
calisma boyunca takildigim noktalarda benden desteklerini esirgemeyen arkadaslarim
Hillya Top, Seda Aydin, Nuri Melih Yildinm ve Caglar Altinsoy’u burada anmak
isterim. Her zaman yanimda olan ailem ise bu g¢alismanin menvi destekgisi olarak
sonsuz tesekkiirii hak etmektedir ve son olarak Fethi Naci’yi yakindan tanimis biri
olarak Turgay Fisek¢i’nin davetimi geri gevirmeyip benimle goriistigii icin kendisine
tesekkiir eder, bu calisma sayesinde onunla tanismis olmaktan duydugum mutlulugu

ifade etmek isterim.

Istanbul, Aralik 2014 Duygu ALTIN

*Yildiz Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin Ug Asamasi”,FethiNaci’ye Armagan, ed. Semih
Giimiis (Istanbul:Oglak Yayinlari, 1997)
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1.GIRIS

Garplilagsma hareketi olarak bilinen ve tarihimizin en 6nemli olaylarindan biri olan
Tanzimat Fermani, sosyal yasamdan siyasete kadar, toplumun her alaninda etkili
olmustur. Bu degisimin edebiyata yansimalari ise batidan yapilan ¢eviri

faaliyetleriyle gerceklesmistir.”

Boylece edebiyatimizda, Bati kaynakli edebi metinlerin dilimize ¢evrilmesi roman ve
oyun gibi tiirlerin yaninda elestirinin de ilk 6rneklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Fakat
bu oOrneklerin Batili anlamda elestirinin tam karsiligi oldugunu sdylemek dogru
olmayacaktir. Edebiyatta parlayan bu yeni fikirlerin 1s18inda elestirinin géz Oniinde
bulundurulmas1 gereken noktalarin1 Tanzimat edebiyatcilar: agiklanmaya baslasa® da,

Batili anlamda elestirinin tarifi daha sonraki yillarda gergeklesmistir.7

Tanzimat Donemi’nin ilk elestirisi, Sinasi’nin Fatih Tezkiresi’nin ikinci baskisindaki

yaptig1 degisimleri agikladigi yaleldur.8

Namik Kemal’in Lisan-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda Bazi Miilahazati Samildir
ve Celal Mukkaddimesi adli yazilari Tanzimat edebiyatinin Onemli elestirileri
arasinda yer alir. Nitekim Ahmet Hamdi Tanpinar’a gore, elestiri sahasinda ilk

anilacak yazarimiz Namik Kemal’dir.’

Fakat Namik Kemal’in elestirilerinin temelinde, sert bir iislipla eski edebiyati
reddetmesi, donemde kaleme alinan elestiri yazilarimin da belli bir konu alaninda

kisith ve tarafli kalmasina neden olmustur.

®Abdullah Ugman, “Tanzimat ve Servet-i Fiinun Doénemi Tiirk Edebiyatinda Elestiri”, Hece Ayhk
Edebiyat Dergisi, c.7, 5.77-78-79 (2003), 48.

®Olcay Onertoy, Edebiyatimizda Elestiri, Tanzimat ve Servet-i Fiiniin Dénemleri, (Ankara: Dil ve
Tarih Cografya Fakiiltesi Basimevi, 1980),15.

7U(;man, age, 48.

81nci Enginiin, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Yeni Tiirk Edebiyati (1839-1923),1.bs.
(Istanbul:Dergah Yaynlari, 2006), 765.

SAhmet Hamdi Tanpmar, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, 21.bs. (istanbul:Dergah
Yayinlar1,2013),298.



Tanzimat Edebiyati’nin elestiri ¢izgisinde anilacak bir baska isim, Ziya Pasa’dir. Siir
ve Insamakalesi ve Harabat adl1 antolojisinin Mukaddimesinde edebiyat hakkindaki
gorlslerini dile getiren Ziya Pasa, bu yazilariyla edebiyatimizda 6nemli tartismalar
icinde yer almistir. Ozellikle Namik Kemal’le girdikleri kalem tartismalari, dénemin

elestiri anlayisini gosterdigi i¢in ayrica Onem tagimaktadir.

Recaizdde Mahmut Ekrem ise, edebiyatta nesnel bir elestirinin nasil yapilacagini,
Menemenlizade Tahir’in Elhan adli siir kitabini tanittigir Takdir-i Elhan’da ilk olarak
aciklayan Tanzimat edebiyat¢isidir.'’Ayrica Recaizade Mahmut Ekrem, Namik
Kemal’den sonra eski edebiyata ciddi elestiriler yonelten edebiyatgilarin basinda
oldugu gibi, Tanzimat devri elestirisinin de Onemli isimleri arasinda
sayilmaktadir."*Zemzeme mukaddimesiyle Takdir-i Elhan’nin yan1 sira R.M.Ekrem,
‘hayaliyin-hakikiyin’ tartismasinda, Besir Fuat’a karsi Menemenlizade Mehmet
Tahir’in tarafinda durmus ve Muallim Naci ile eski-yeni edebiyat {izerine ciddi

2 Nitekim Muallim Naci de Demdeme’yi yazarak bu

tartigmalara  girmistir.!
elestirisinde R. Mahmut Ekrem’e cevap vermistir.

Tiirk edebiyatinin ilk tenkitli monografisi, Victor Hugo adli eseri kaleme alan Besir
Fuad ise romantizme karsi natiiralizmi savunur.Ayrica yazarin bu c¢aligmasi,
Tanzimat Devrine gore ¢cok onemli ve elestiri alaninda ileri bir ¢alisma olarak kabul
edilmigtir. Ayrica ‘hayaliyyun-hakikiyyun’ tartismasin1 baslatan Besir Fuad,
edebiyatimizda Namik Kemal, Abdiilhak Hamid Tarhan ve Recaizade Ekrem’le en
ist noktaya ulasan romantizmi, Hugo ve Zola tartismasi iizerinden elestirmistir.
Menemenlizade Midhat Efendi basta olmak iizere, Recaizade Ekrem, Besir Fuad ve

daha sonra Ahmet Mithat Efendi’nin de katilimiyla bu tartisma, elestiri tarihimizin

de 6nemli meselelerinden biri haline gelir.

Son olarak Tanzimat Dénemi’ndeki elestiri ¢izgisini tamamlamak agisindan Ahmed
Midhat’in bazi romanlarinin mukaddimesi; Mizanct Murad Bey ve Nabizade
Nazim’in elestiri 6rnegi olusturacak bazi makaleleri, donemin elestiri yazilari

arasinda hatirlanmalidir. ™

YOnertoy, Edebiyatimizda Elestiri, Tanzimat ve Servet-i Fiinin Dénemleri, 15.
11U(;man, “Tanzimat ve Servet-i Fiinun Donemi Tiirk Edebiyatinda Elestiri”, 53.
YEnginiin, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Yeni Tiirk Edebiyat1 (1839-1923),783.
BTanpinar,0n Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi,299-300.

2



Oyleyse denilebilir ki Tanzimat edebiyatinda elestiri, Batililasmanin sonucu olarak
ortaya ¢cikmistir. Her ne kadar bu donem sanatcilari, Batili yazarlardan ceviriler
yapsalar da elestiride derinlesemedikleri sOylenebilir. Bunun sebebi olarak,
sanatcilarin, yeni edebiyatin fikir savunuculugunu iistlenmeleri, elestirinin agirlikli

olarak eski-yeni tartismalari ¢evresinde yogunlagmasi olarak diisiiniilebilir.

Tanzimat sonrasit edebiyatimizda elestiri faaliyetleri her ne kadar tartigmalar
cevresinde gelismis olsa da, 1985’ten sonra Servet-i Fiinin toplulugunun
kurulmasma 6nemli katkida bulunmustur.’® Béylece Tanzimat Déneminde
edebiyatimizda 6nemi anlasilmaya baslanan elestiri, Servet-i Fiinin toplulugunda
daha sistemli {izerinde durulan bir tiir olmaya baslamaktadir.’> Bu dénemde gelisen
elestirinin, Tanzimat sonrasi1 edebiyatina gore daha sistemli olmasi Orhan Okay’a
gore, Servet-i Fiinlin yazarlarinin Batili anlamda elestiride onlerinde oldukg¢a zengin
bir kaynak bulmalaridir.*® Bu kaynaga ulasan donem edebiyatcilarinin Batiy1 daha iyi
tanimalar1 ve Batili kaynaklardan yararlanmalar1 sonucunda elestirinin ne olup ne

olmadig tartisilmaya da baslanir.’

Ozellik bu doénem elestirisinde, Fransiz elestirmen Hipplyte Taine’in etkileri
gé’)rijh'ir.18 Kaynak olarak yararlandiklar1 Fransiz elestirmenlerinin diisiinceleri ise
Servet-i Fiinlin edebiyatgilart arasinda tartismalara yol acar. Bu tartigsmalarin
cergevesinde elestirinin gorevi, elestirmende bulunmasi gereken Ozellikler gibi

konular donemin edebiyatgilar tarafindan agiklanma (;ahsllmlstlr.lg

Servet-i Fiinlin edebiyatinda elestiri yazilariyla on plana c¢ikan isim, Ahmet
Suayp’tir. Yazilarini bu alanda kaleme alan yazar, monografilerini Hayat ve Kitaplar

adli eserinde toplam1§t1r.20

Yazarin bu eserindeki amaci, kimi Fransiz ve Alman elestirmen ve tarihgileri,

Fransiz elestirmen Taine’in yontemiyle incelemek ve okuruna tanitmaktir.”*

14Ug:man, “Tanzimat ve Servet-i Fiinun Donemi Tiirk Edebiyatinda Elestiri”, 60.
15(")nertoy, Edebiyatimizda Elestiri, Tanzimat ve Servet-i Fiintin Dénemleri,, 179.
*Okay, Batililasma Devri Tiirk Edebiyat1, 1.bs.( Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005), 78.
"Mehmet Rifat, Bizim Elestirmenlerimiz, 2.bs.(Istanbul: is Bankas1 Yayinlari, 2008), 51.
18Uc;man, age, 60.

Y0Onertoy, age, 180.
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Tevfik Fikret, elestiri alaninda farkli bir yontem izleyerek, donemine gore yenilikgi
bir anlayigla ‘Musahabe-i Edebiye’ basligi tasiyan yazilarinda degisik konularda
goriislerini ortaya koyar. Bu yazilar, Avrupa’da ¢ok yaygin olan étudelittéraire (edebi
inceleme) tarzina benzemekte; edebiyatimizda edebi sohbet gelenegini baslattigi igin

de ayr1 bir Gnem tagimaktadir.”

Servet-i Fiinlin doneminde elestiri alanindaki bir baska énemli inceleme, Halit Ziya
Usakligil’in Hikdye (1889) admi tasiyan eseridir. Yazar bu kitabinda, Tiirk
elestirisinde ilk kez, kendi diisiinceleri ¢ercevesinde kimi realist romanlari, tarihi
gelisimi ve biitiin 6zelliklerini dikkate alarak bir biitiin halinde inceler.?

Mehmet Rauf ve Hiiseyin Cahid, Servet-i Fiinin Déneminde elestiri alaninda diger

sanatc¢ilardir.

Edebiyatimizin bu doneminde elestiri Batidaki yontemler takip edilerek okura
sunulmustur. Bu sebeple elestirinin edebi bir tiir olarak goriillmesi Servet-i Fiinun

Doneminde gergeklesmistir.

Edebiyatimizda Ara Nesil olarak adlandirilan doneme gelindiginde ise uygulamali
elestiri karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu donem yazarlar elestirinin iizerinde teorik anlamda durduklart gibi belli edebi
eser ve yazarlar hakkinda degerlendirmelerde bulunmuslardir. Menemenlizade
Mehmet Tahir, Mehmet Ziver, Ali Kemal ve Mehmet Refet bu donemde elestiri

24
yazilar1 kaleme alan sanatgilar arasindadir.

Miitareke ve Milli Miicadele Doneminde elestiri yazilari polemikler ¢ergevesinde
devam eder. Ozellikle bu dénemde ortaya ¢ikan yeni ideolojik tavrin elestiriye
yansimalar1 sonucunda elestiri edebi tiir olarak goriilmekten daha cok, Tiirkgiiliik ve
Milli Edebiyat, dilde sadelesme ve hece aruz vezni arasindaki goriis ayriliklarin ele

alindig bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

1923-193 yillar arasinda yasanan siyasi ve kokli degisimlerin sonucu edebiyatimiza
da yansir. Bu donemde tarihini arastirmalar 6ne ¢ikarken edebiyat alaninda antoloji

ve edebiyat tarihi tizerinde ¢alismalar olur. Eser elestirilerinde siir elestirileri

22Uc;man, age, 63.
Zage, 65.
*Mahmut Babacan, “Ara Nesil’de Elestiri”, Hece Aylhk Edebiyat Dergisi, .7, 5.77-78-79 (2003):78

#Alim Kahraman, “ XX. Yiizyilin ilk Ceyregi iginde Tiirk Edebiyatinda Elestiri”, Hece Aylk
Edebiyat Dergisi, .7, 5.77-78-79 (2003): 99



genellikle sairler tarafindan yapilmis ve bu goriisler daha c¢ok eski ve yeni siir
anlayis1 etrafinda sekillenmistir. Roman ve hikaye elestirilerinde siir anlayisindan
daha kuramsal bir elestiri oldugu ileri siiriilebilir. Fakat bu donemde 6znel/nesnel
elestiri tartismalar1 devam etmis ve onceki donemlerde ele alinan elestirinin tanimui,
elestirmenin gorevleri gibi meselelerin iizerinde tekrar durulmustur. Bu nedenle

elestiride Bat1 kaynakli bilgilerin uygulamaya gecilmedigi sdylenebilir.?

1939-1960 Cumbhuriyet dénemi edebi elestirisine gelindiginde, ikinci Diinya Savasi,
cok partili yasama gecis ve soguk savas siyasi alanda etkisini gostermistir. Edebiyat
alaninda tiirlerin ivme kazandig1 ve farkli seslerin ortaya ¢iktig1 elestiride degisimden
s0z edilebilir. Elestiri alaninda bu donemde akla gelen elestirmen, Nurullah Atag’tir.
Izlenimci ve nesnel elestiri ¢izgisinde N.Atag’1n elestirmenligini iki dSneme ayirmak
miimkiindiir. Elestirmenin kendi zevkini, duygularini, diislincelerini 6nceleyen bir
tavirdan; elestirmenin kisisel goriislerinden daha ¢ok eseri One c¢ikardigi bir
yaklagima geger N. Ata¢. Suut Kemal Yetkin 6znel elestiriyi onceleyen bir baska
sanat¢1 olarak c¢ikar karsimiza. Ahmet Hamdi Tanpinar ve Mehmet Kaplan bilim
adami, incelemeci, edebiyat¢1 Kkisiliklerinin yaninda elestiri iizerine diislinen,
calismalar ortaya koyan onemli isimlerdir. Tanpmar ve Kaplan, edebiyatimizda bir
tiirlii gelisemeyen ve Batili anlamina ulasamamais elestiri tiiriinlin 6niindeki engelleri
arar ve bu konuda fikirlerini yazilarinda ele alirlar. Bu nedenler arasinda iki sanatgiya

gore de toplumsal ve ruhsal nedenler 6nceliklidir.

Ayrica Vedat Giinyol, Sabahattin Eyiipoglu, Ismail Habib, Suat Dervis, Agah Sirri
Levend, Yasar Nabi Nayir, Tahir Alangu, Atilla Ilhan elestiri yazilar1 kaleme almus,
elestiri ve elestirmen hakkindaki goriislerini agiklamis diger sanatgilar arasinda yer

almaktadir.?’

?®Betiil Mutlu Ozgelebi, “Cumhuriyet Déneminde Edebi Elestiri (1923-1938),Hece Ayhk Edebiyat
Dergisi, ¢.7, s.77-78-79 (2003), 102-122.

“Hiiseyin Ozgelebi, “Cumhuriyet Déneminde Edebi Elestiri”, Hece Aylik Edebiyat Dergisi, .7, 5.77-
78-79 (2003), 125-149.



1950 yillarina gelindiginde ise edebiyat diinyamizda bir¢cok yeni elestirmenin
incelemelerinde goriilmektedir. Bu yazarlar, elestiriyi Batili anlamda diisiinen,
sorgulayan ve iireten isimler olarak elestiriye yeni bir soluk getirmislerdir. Asim
Bezirci, Hiiseyin Contiirk, Mehmet Fuat bu yeni elestirmenler arasinda yer alir.
Marksist estetigi benimsemis ve bu goriisler ¢ergevesinde elestirilerini kaleme alan
bir bagka isim ise Fethi Naci’dir. Elestiri alaninda doneminde 6nemli bir isim haline
gelen Fethi Naci’nin incelemeleri daha ¢ok roman ve hikaye tizerinedir. Gergekei
edebiyatin izinde yazdig1 Elestiri Giinliikleri onun bu incelemelerinin toplandigi
kitaplar halinde basilmistir. Fethi Naci, incelemelerini kaleme aldig1 yillarda sanat
cevrelerinde otorite olarak goriilen bir elestirmen olmustur. Yazdiklariyla kimi
zaman elestirilere hedef olan kimi zaman begenilen Fethi Naci’nin Marksist edebiyat
kuramini elestirisinin ¢ikis noktast olarak gordiigiinii, toplumcu gercekei elestirisi
cevresinde olusturdugu kendine ait iislubu ve Ol¢iitleriyle elestiri tarihimizde goz ardi
edilemeyecek bir yer edindigini sdyleyebiliriz.

Orhan Pamuk’un elestirmen i¢in su yorumu yaptigini okuruz:

“Fethi Naci’nin benzersiz biiyiikk basarisin1 ise edebiyatin, 0Ozellikle, Bati
Medeniyet’ine ya da biiyiik diisiincelere acilan bir kap1 degil, hayatin icine, gilinliik
ayrintilarina agilan bir sey oldugunu biitiin bir kiiltiire kirk yilda sabirla 6gretip kabul
ettirmesidir.”?®

Fethi Naci elestiri yazilarin1 6znel elestiri anlayisina gore, biiylik bir dikkat ve
coskuyla yazmistir. Elestirmenin 6fkesi ve begenisinin ictenligi, elestirilerinde 6zgiin
ve renkli bir ses yakalamasini saglar. Yildiz Ecevit, yazarin “Kimi yazilarinda bir
elestirmenden ¢ok, bir edebiyatcgl”29 oldugu goriisiindedir.

Turgay Goneng ise “Elestiriyi edebiyatin yedeginden ¢ikarip, 6zglin kimligine

kavusturuyordu Fethi Naci” *°

yorumunda bulunur ve Fethi Naci’nin bir tislup adami
oldugunu vurgular.

Mustafa Kutlu, Naci’nin hocast Nurullah Atag gibi elestiride hissiyatiyla hareket
ettigini ve elestiriyi “goniil i5i” olarak algiladigina isaret eder.®

Fethi Naci, roman ve hikdye unsurlarin1 edebiyat ve toplumcu gerceke¢i goriis

arasinda, kimi zaman toplumculuga kimi zaman bic¢imcilige yakin olarak ele alir.

%8 Orhan Pamuk, “Yasanmis Ayrinti, Fethi Naci’ye Armagan, Haz. Semih Giimiis, (istanbul: Oglak
Yayinlari, 1997), 127.

2 Yildiz Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin U¢ Asamas1”,age, 118.

%0 Turgay Géneng, “Fethi Naci ile Gelen”,age, 96.

81 Mustafa Kutlu, “Soze Zulmeylemek”,age, 124.



Toplumcu goriisle bicimsel goriisleri arasindaki bu fikirsel degisimler onun bazi
elestirilerinde ¢eligkili bir yaklagim ortaya ¢ikarir.

Eserleri kuramsal ele aldigi ve ideolojik goriislerinin geri planda kaldig
incelemelerinde yazarin basarili tespitlerde bulundugunu sodyleyebiliriz. Fethi Naci
elestirisinin basarist ve giicli toplumcu goriis ¢ercevesinde eserlerini kaleme alan
sanat¢ilara cogu zaman tarafsiz yaklasmasidir.

Fethi Naci ilk elestiri yillarinda Marksizm’in Plehanovcu goriisleriyle eserleri
incelemis, fakat yazilarinin merkezinde bulunan siyasi tavri kendine yoneltigi bir 6z
elestiriyle yeniden yorumlamigtir. Boylece toplumcu gercek¢i kuramin ug
noktalarinda basladig elestirmenlige Lukacs’in Marksist kurama getirdigi yenilik¢i
diisiincelerin ¢izgisinde devam etmistir. Yazarin Elestiri Giinliikleri bu degisen
goriigler ¢evresinden kaleme alinmistir. Giinliikklerde yazarin toplumcu goriisleri ile
estetik yaklasimi arasinda degisen tavri dikkat ¢eker. Sol cevrelerin elestirildigi
noktalarda elestirmenin de yazarlara ideolojik yaklagimi 6n plana ¢ikar. Bu durumun
tam zitt1 olarak Fethi Naci, ilk yazilarindan farkli olarak giinliiklerde edebiyat katina
cikamayan eserleri de elestirmektedir.

1980-1990 yillarinda yazdigr incelemelerle Fethi Naci, elestirimizde Marksist estetik
kuramin en 6nemli elestirmenlerinden biri olarak Tiirk elestiri tarihine gegmistir. On
Tiirk Romami olarak basladigr Yiizyiin 100 Tiirk Romam: adli calismasi
romanciliimiz i¢in 6nemli bir bagvuru kaynagidir. Yazarin elestiriye en biiylik
katkilarindan biri de yazilarinda kullandigi giinliik ve samimi anlatimla elestiriyi
yasamin i¢ine katmasidir. Farkli tavri, icten anlatimi ve 0zgiin tespitleriyle Fethi

Naci, deneme-elestiri tiiriiniin en basarili 6rneklerini gilinliiklerde vermistir.



2 ISMAIL(FETHI) NACi KALPAKCIOGLU HAYATI ve ESERLERI

2.1. Ismail (Fethi)Naci Kalpakcioglu’nun Hayat:

1927 dogumlu elestirmen ve yazar Fethi Naci’nin asil adi Ismail Naci
Kalpakgioglu’dur. CocukluguGiresun’da gegen yazar, ilkokuldayken, yaz aylarinda
babasinin karpuz sergisinde ¢alisir. Bu sebeple Sait Faik’in “Karpuz Sergisi” adli
hikayesini ne zaman okusa ¢ocuklugunu ve babasini animsadigini, bu hikayenin onda

hiiziinle karigik bir 6zlem uyandirdigini soyler.

Babasi, Fethi Naci ilkokul sonlarina yaklasirken bir diikkan agcmis ve bu diikkdnin
tabelasini kiiclik Naci, 6zene bezene yazmistir. Ortaokulun ikinci smifina gegtigi
1940 yilimin yazinda, bu giizel yazi yazma meraki ve tabelact olma hayali, onun
tabelact Sami Bey’in yaninda iki ay kadar ¢iraklik yapmasina da vesile olur. Fethi
Naci, bu isi o kadar sever ki kendi yayinevini agiktan sonra bile dagitimcilara

gonderdigi kitap kolilerini tabela gibi yazmaya devam eder.

Tabela ¢iraklig1 yaptigi o yil, ayn1 zamanda Fethi Naci’nin Giresun’da lise olmadig
icin parasiz yatili smavlarina girdigi ve Erzurum Lisesi’ni kazandigi yildir. Fethi
Naci’nin ilk yazis on alti yasindayken, 1943°te Erzurum adli bir yerel gazetede
yayimlanir. Babaannesinin oliimii iizerine yazdigi bu yaziyr aym1 gazete yazarin

yayimladigi hikayeler ve manzumeler izler.

Ahmet Hamdi Tanpmar’in mektuplarinda s6z ettigi Sitki Dursunoglu, Erzurum
Lisesi’nde Fethi Naci’nin edebiyat 6gretmeni olmustur. Fethi Naci’nin ¢ok sevdigi
ve saydigi Sitk1 Dursunoglu, onun yazmaya olan merakini 6grenince, Erzurum Halk
Evi Dergisi, Basak’ta onun bir siirinin yer almasina yardimeci olur.Erzurum

Lisesi’ndeki yillari, okuma ag¢isindan Fethi Naci igin ¢ok verimli geger.

Ozellikle lisenin kiitiiphane diizenlenmesine okul arkadas1 Asim Bezirci ile yardim
ederlerken, Varlik koleksiyonu, Yurt, Diinya ve Adimlar Dergisi’nin sayilarina
ulagsma imkani elde ederler. Nazim Hikmet’in siir kitaplarini; Nurullah Ata¢’in Ulus

gazetesindeki yazilarimi da lise yillarinda okuyan Fethi Naci, Fransizcasini
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gelistirmek icin Baudelaire LesFleurdumal’ini okumaya baslar. Yazarin siire olan
ilgisi lise yillarina dayanir. Yahya Kemal’i, Tanpinar’i, Diranas ile Taranci ve Ziya
Osman Saba’y1 o yillarda en ¢ok okudugu sairler arasinda sayar. Ayni yillarda Sait
Faik’in hikayelerini kesfeden Fethi Naci, bu hikayelerden bazi pargalar1 ezbere okur.
Onuncu siifta [zahli Divan Siiri Antolojisini ders olarak goren Fethi Naci, divan

siirine olan ilgisini ilerleterek aruzu da 6grenir.

Lise &grenimini 1945°te tamamladiktan sonra, Fethi Naci, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi’nde yiiksekdgrenimine baslar. Istanbul’da yasamak onun icin en az
tiniversitede okumak kadar énemli bir durumdur. Ciinkii Fethi Naci’nin miithis bir
edebiyat tutkusu vardir ve bu yiizden okumak ona yetmez; ayrica okudugu yazarlarla
tanismanin hayalini de kurmaktadir. Maddi zorluklar i¢inde olan ailenin gelecegi
Fethi Naci’nin okumasina bagli oldugu i¢in baba Fethi Aga, oglunu {iiniversite
sinavlarina Istanbul’a yollayabilmek icin evdeki ¢camasir makinesini yirmi liraya
satar. Fethi Naci, zorluklarla gegen ilk [stanbul glinlerinin ardindan bir kamu
kurulusunun bursunu kazanarak iiniversite egitimine devam eder. Iktisat egitiminin
yaninda edebiyattan asla kopmayan yazar, Giresun’da ¢ikan Yegilgireson’da

elestiriler, ekonomik yazilar yazmaktadir.

Fethi Naci ilk elestiri yazisini, 1946°da Behget Necatigil’inKapali Carst adli siir
kitabi {izerine yazar. Giresun Halkevi Dergisi Aksu’da yayimlanan bu yazisini,
Yesilgireson’da Cahit Sitki Taranci’nin Otuz Bes Yas adli siir kitabi igin yazdigi

elestirisi takip eder.

Iktisat Fakiiltesinden 1949°da mezun olan Fethi Naci, kazandig1 bursun mecburi
hizmet sartin1 tamamlamak igin, Siimerbank Bez Fabrikasindan ¢aligmaya baslar.
Iktisat Fakiiltesinde agilan asistanlik kadrosuna basvuruda bulunur fakat kadroya
kabul edilmez. Bu olaym ardindan yazar, istanbul Yiiksek Tahsil Genglik Dernegi
yoneticiliginden dolayi, Nisan 1951°de tutuklanir. Bir buguk aymi hapishanede

gecirdikten sonra beraat karariyla salinir.

Tutukluluk siirecinden sonra Yyazar, Giresun’a doner ve dort aymi dogdugu,
biiyiidiigii bu sehirde gegirir. Fakat bu zaman dilimi Fethi Naci igin ¢ok zor geger,
clinkii komiinist olmakla suglanmis ve hapis yatmis yazara, sehirde iyi gozle

bakilmaz. Bir arkadasinin buldugu muhasebe isi sayesinde Istanbul’a geri dénme



imkani elde eden elestirmen, yasadigi bu sikintilt donemin onda biraktig1 izleri uzun

yillar tasir ve yirmi y1l boyunca Giresun’a gitmez.

15 Kasim 1951°deYeryiizii Dergisi’nde Oktay Deniz takma adiyla yazilar yazmaya
baslar. Beraber ve Yeryiizii dergilerinde de ayni isimle yazmaya devam etmektedir.
Fakat onun bu yazilari, elestiriden daha ¢ok siyasal icerikli yazilardir. 1953 yilinda
edebiyata yeniden yaklastigi “Yazarin Ger¢ege Bakisi” adli yazisini, Ankara’da
yayimlanan Kaynakdergisine yollar. Bu yazinin bir 6nemli 6zelligi de yazarin, ilk
kez babasinin ismini adina ekleyerek yeni ve artik degismeyecek olan ‘Fethi Naci’

takma adin1 kullanmis olmasidir.

Yazar, Kaynak’ta yayimlanan yazisi hakkinda Nurullah Atag¢ Ulus gazetesinde bir
yazi kaleme alir. Atag¢’in bu yazist Fethi Naci’yi ¢ok mutlu eder, ona yazma sevki

verir ve bu tarihten sonra yazarin elestiri yazilari birbirini izler.

1956°da ilk kitab1, /nsan Tiikenmez yayimlanir. Déneminde ses getiren yazarin bu ilk
kitab1 hakkinda Nurullah Atag, Varlik ve Ulus dergilerinde yazilar kaleme alirken;
ayrica Prof. Dr. Mehmet Kaplan kitabi begendigini yazar. Fakat Kitap
yayimlandiktan sonra toplatilir ve Fethi Naci mahkemeye verilir. Bu mahkemenin
sonucu beraat olur. Ayrica Ahmet Hamdi Tanpinar’la ilk karsilasmasi bu mahkeme
sirecinde gergeklesir. Yazarin, kitap hakkinda bilirkisinin hazirlayacagi rapor
heyetinde Tanpinar da vardir. Fethi Naci, o giin, Tanpinar’in kendisine giiliimseyisini

ve korucu bakisini asla unutmadigini anilarin1 yazdigi kitabinda anlatir.

Beraat kararindan sonra, Fethi Naci, Insan Tiikenmez’deki yazilarinin tarafl
oldugunu ve ideolojisinin edebi goriislerinin Oniine gegtigini fark edince, 1958
yilinda “Bir Autocritique Denemesi” baslikli bir yaziyr kendine yonelttigi bir 6z

elestiri olarak kaleme alir.

Askerligini 1958 yilinda, yasi otuzu geg¢misken yapan Fethi Naci, bu siireyi

Ankara’da gecirir. Fakat askerlik edebiyat ve yazilardan onu koparmaz.

Muzaffer Erdost’un yonettigi Pazar Postasi’na ve Salim Sengil’in yayimladigi Dost
dergisine deneme ve elestiri yazilari yazmaya baglar. Yazarm 1959’da bu

yazilarindan derledigi Gergek Saygisi adli ikinci kitabin1 yayimlanir.
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Ayrica yazar Ankara’da kaldigi bu askerlik siiresini, Can Yiicel, Turgut Uyar, Nezihe
Meri¢, Ahmet Arif ve Bilge Karasu ile arkadagliklarimin senlikli giinleri olarak

nitelendirir.

Askerligini tamamladiktan sonra Istanbul’a geri donen Fethi Naci, Emayetas
Fabrikasinda ise girer. Fabrikada ¢alisirken ‘Fethi Naci’ imzasiyla yazmaya devam
eder. Pazar Postasinda “10 Tirk Roman1” baslikli bir elestiri dizisine baslar, fakat

dergisinin kapanmasiyla bu yazilar da son bulur.

1962 yilinda Fethi Naci,Vatan gazetesinde ekonomik, siyasal yazilar kaleme aldigi,
ikinci kitabinin ismini tastyan “Gercek Saygi”si adli kosesinde fikra yazarligi
yapmaktadir. Bu siire onun edebiyat yazilarina ara verdigi bir donemi de beraberinde
getirir.

Tiirkiye Isci Partisi’nden 1964’te ihrac¢ edilen Fethi Naci, 1966 yilma kadar Yon
dergisinde siyasi yazilarina devam eder; ayrica derginin sanat-edebiyat sayfalarini,

Selahattin Hilav ve Edip Cansever’in yardimlariyla yonetmektedir.

Emayetas Fabrikasi’ndaki isinden de ¢ikarilinca yazar, kendi yaymevini kurmak i¢in
girisimde bulunur. 1965 yilinin Haziran ayinda Gergek Yaymevi'ni kuran Fethi Naci,
Yon’de yazdigi yazilarindan derledigi incelemelerini Az Gelismis Ulkeler ve
Sosyalizm adiyla yayinevinin ilk kitabi; ayni yil iginde Emperyalizm Nedir? adh

caligmasini ise yayimevinin ikinci kitabi olarak basilir.

1968 yilinda siyasal yazilar1 birakarak edebiyata “kesin doniis” yapma karari alir.
Pazar Postast i¢in hazirladigi fakat derginin kapanmasiyla yarim kalan 70 Tiirk
Romamni adli incelemesini tamamlar ve bu c¢alisgma 1971°de yayimlanir. Ayni
donemde Mehmet Fuat’in Yeni Dergisi’nde edebiyat yazilariyazmaya devam

etmektedir.

1971-1975 yillan arasinda yazarin Ismail Cem ve Ercan Arikli’nin gikardiklari
Politika gazetesinin edebiyat sayfasinda haftada bir yayimlanan edebi igerikli yazilar
yer alir.

1976 yilinda Fethi Naci, bu yazilarin arasindan sectikleriniEdebiyat Yazilar: baslig
altinda kitap haline getirir. Ayn1 yil i¢inde, Fethi Naci biiyiik bir kayip ve felaket
yasar; kiz1 Deniz ve esi Emel Kalpakgioglu'nu trafik kazasinda kaybeder. Bu felaket

onun yasamindaki en ac1 doniim noktalarindan biri olur. 24 Aralik 1976 tarihinin “ilk
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6liim giinii” olduguna karar verir.Bu talihsiz olaydan iki y1l sonra, Fethi Naci kizina
ve esine ithaf edecegi bir ¢aligmayla tekrar yazmaya baslar. 1981°de Tiirk romani
tizerine olan bu ¢alisma 100 SorudaTiirkiye 'de Roman ve Toplumsal Degismeadiyla

yayimlanir.

1980-1986 yillan arasinda “Elestiri Guinliigii” baslhig1 altinda yazdig1 yazilarim, Tiirk
Romaninda Olgiit Sorunu- Elestiri Giinliigii-1, adiyla 1986°da kitap olarak basulir.

Bu calismadan sonra, cesitli dergilerde yazdigi elestiri giinliikleri yillara gore
ayrilarak sirayla kitap olarak yayimlanir. Giiciinii Yitiren Edebiyat(1990) , Roman ve
Yasam (1992), Elestiride Kirk Yil (1994), Kiskanmak (1998) adiyla yayimlanan bu
giinliikler, Fethi Naci’nin  1986-1997 wyillarinda yazdigi incelemelerini
kapsamaktadir.Fethi Naci, 1968’den itibaren “edebiyata kesin doniis” yaparak

calismalarini, yazilarini edebiyatin ¢ergevesi i¢inde olusturmaya galigmistir.

1960 yilinda 10 Tiirk Roman: adiyla Pazar Postas: igin hazirlamaya bagladig
yazilarini, elestirmenlik yasami boyunca ¢ogaltmis ve Yiiz Yilin 100 Tiirk Romani
(1999) adli kapsamli bir calisma haline getirmeye basarabilmistir.Ayrica bu
calismasinin yaninda Resat Nuri’nin, Yasar Kemal’in romanciligi ve Sait Faik’in
hikayeleri {izerine incelemeler yayimlar. Kirk yildan fazla uzun siiren yazarlik,
elestirmenlik doneminde maddi ve manevi zorluklarla karsilasmis olmasi, Fethi
Naci’yi bir siire sonra elestirmenlikten bikkinlik duymasina yol acar. Ozellikle
yaptig1 caligmalarin dergilerde yer bulmamasi1 ve okurun ilgisizligi onu daha da
Uzmiistlir. Resat Nuri’'nin Romanciligi (1995) hakkindaki ¢alismasindan sonra, Halit
Ziya Usakligil’in ve Ahmet Hamdi Tanpiar’in romanciliklari {izerine birer Kitap
yazmak diisiincesine sahipken, bu ilgisiz ortamda yasadigi kirginliklar dolayisiyla bu

calismalarindan da vazgeger.

Romancilarin, hikayecilerin onunla kurduklar1 ¢ikar iligkilerini onu nasil yordugunu,
Elestiride Kirk Yil adli kitabinin giris kisminda yasamini ve elestirmenligini kisaca
anlattig1 yazisinda okuruz.Elestiride uzun bir yol yolcusu olan Fethi Naci, ilk yazisim
1943’te on dort yasindayken yazar ve yetmis bes yasina geldiginde edebiyat
alaninda yirmiyi asan kitap yayimmlamistir. Tirk edebiyatina ozellikle elestiriye

biiyiik katkilar1 bulunan Fethi Naci, 23 Temmuz 2008’de yasama veda eder.
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2.2 Fethi Naci’nin Eserleri

2.2.1.Insan Tiikenmez (1956)

Fethi Naci’nin ilk kitabidir. Bu kitabindaki yazilarinda Marksizm’in klasiklerinden
ve Fransiz Marksistlerinden 6grendiklerini edebiyatimizin sorunlarina uygulamaya
calisir. Ozellikle Plehanov’un elestiri anlayisi kitabin ¢izgisini olusturur. 1934’te
gergeklestirilen ‘Sovyet Yazarlar Birligi Kongresi’nin ana ilkelerden yola ¢ikan Fethi
Naci, bu ilk kitabinda sair ve yazarlar1 sadece sol goriislii olduklari i¢in “tutugunu”
ve ¢ogu gorislerinin Tirkiye gergeklerine uymadigimi fark ederek bir o6zelestiri

yayimlar.

2.2.2.Gergek Saygisi (1959)

Muzaffer Erdost’un Ag¢ik Oturum Yaymlari i¢in Fethi Naci’den bir kitap istemesi
tizerine, Dost ve Pazar Postas: dergilerindeki yazilarini bir araya getiren Naci’nin
ikinci kitabidir. Bu kitabindaki yazilar, “Bir Autocritique Denemesi” adli
Ozelestiriden sonra yazilarak, Fethi Naci’nin degisen elestiri anlayisinin ilk

orneklerini icermektedir.

Insan Tiikenmez- Gercek Saygist, 1982 yilinda tek kitap olarak Adam Yayinlari’ndan

basilmustir.

2.2.3.Edebiyat Yazilan (1976)

Elestiri-denemelerini bir araya getirdigi kitabidir. Yasar Kemal, Adalet Agaoglu,
Ahmet Hamdi Tanpinar gibi romancilarimizin yaninda; roman karakterleri, siir ve
hikayeler iizerine goriislerini kaleme aldig1 yazilar1 yer alir. Omer Lekesiz, bu
kitabiyla Fethi Naci’nin elestirideki kararliligini belgeledigini ve tartigmasiz

elestirmen konumuna yiikseldigini soyler.*

*2Omer Lekesiz, Elestiride Bir Uzun Yol Yolcusu: Fethi Naci”, Hece Dergisi, s. 77-78-79, (2003),
688.
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2.2.4.100 Soruda Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme (1981)

Fethi Naci’nin soru ve cevap yontemiyle kurdugu ve yonettigi bir yazi dizisi olarak
hazirlanan kitabin amaci, 6gretici ve nesnel bilgileri okura aktarmaktir.

Yazar, bu dizide kulaktan dolma hazir yargilara aldirmayarak, kendisini ilgilendiren
romanlar lizerinde yazdigir yazilari icin Ahmet Hamdi Tanpinar, Cevdet Kudret,

Giizin Dino ve Berna Moran’dan yararlandigini ifade eder.*

2.2.5.Bir Hikayeci Sait Faik-Bir Romanci Yasar Kemal (1990)

Bu caligmada yazar, ¢cok sevdigi ve ayr1 bir 6nem verdigi Sait Faik’in eserlerini
donemlere ayirarak, hikayelerinin belli 6zelliklerini tespit etmeyi amaglamistir.
Eserin bir diger boliimiinde ise Fethi Naci, Tiirk edebiyatinda romanciligini gok
begendigi, Ovdiigli Yasar Kemal ve onun eserleri hakkindaki goriislerine yer

vermektedir. 3

2.2.6.Elestiri Giinliigii: Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu (1986), Giiciinii Yitiren
Edebiyat (1990), Roman ve Yasam (1992), Elestiride Kirk Yil ( 1994),
Kiskanmak (1998)

Fethi Naci’nin Elestiri Giinliigii ana baglhig1 altinda topladigi ve daha sonra kitap
halinde basilan yazilaridir. Giinliikler, yazarin giincel goriislerinin yaninda roman,
siir, dil ve hikaye elestirilerini de igermektedir. Deneme-elestiri 6zellikleri tasiyan bu
incelemeler, yazarin okuruna samimi yaklasimi ve Oznel elestiri tutumuyla

olusturulmustur.

*Fethi Naci, 100 Soruda Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 2.bs. ( Istanbul: Gercek
Yaymevi, 1981): 508-509.

%Bu eser, 1998 yilinda, Sait Faik’in Hikayeciligi, Yasar Kemal’in Romancihig1 adiyla iki ayr1 eser
olarak basilmuistir.
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2.2.7.Yiizyiln 100 Tiirk Romam (1999)

Fethi Naci, bu yaz1 dizisine ilk olarak 1959 yilinda, Pazar Postasi’'nda “10 Tiirk
Romani” adiyla baglar.

Dért yazi yazdiktan sonra, dergi kapanir.®® 1971°de “On Tiirk Romami” serisi
tamamlanir. Yazarin roman iizerine hazirladigi bu incelemeler daha sonra 40 Yilda
40 Roman (Oglak Yaynlar1,1998), 50 Tiirk Romani ( Oglak Yayinlar1,1997) 60 Tiirk
Romanit ( Oglak Yayinlari, 1998) son olarak Yiizyilin 100 Tiirk Romani adiyla
basilir.*®

Altmis iki yazardan yiiz eserin incelendigi bu c¢alisma, Fethi Naci’nin en kapsamli
caligmasidir. Eser, 1864 yili, Hiiseyin Rahmi Giirpmar’in Utanmaz Adam romaniyla
baslayan inceleme/ elestirileri 1965, Ahmet Karcililar’in Yagmur Hiiznii adl1 eseriyle
son bulur. Tiirk romanin yaklasik doksan yillik siirecinin ele alindigi bugalisma,
giintimiizde Fethi Naci’nin en ¢ok okunan kitaplar1 arasinda olup, romanciligimiz ve

elestirimiz i¢in 6nemli bir kaynaktir.

2.2.8.Fethi Naci’nin Diger Eserleri:
Bu eserleri disinda Fethi Naci’nin ekonomi ve siyaset alaninda yazdigi kitaplari

sunlardir:

e Azgelismis Ulkeler ve Sosyalizm (1965)

o Emperyalizm Ya Da Pijama Giymis Esek Nedir? (1965)

e Azgelismis Ulkelerde Askeri Darbeler ve Demokrasi (1966)
o Kompradorsuz Tiirkiye (1967)

e 100 Soruda Atatiirk'iin Temel Gériisleri (1968)

Ayrica yazarin,1999 yilinda hayatin1 kaleme aldigi Doniip Baktigimda ve Anilar
Kitabr adli yayimlanan otobiyografik eserleri bulunmaktadir.

%Fethi Naci, Elestiride Kirk Yil, 1.bs. ( Istanbul: Adam Yayincilik, 1994): 14.
%Sadik Arslankaya, “On Romandan Yiiz Romana”, Adam Sanat, s.180 ( 2001): 88.
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3.FETHIi NACI’NiN ROMAN ve HIKAYE ELESTiRiLERINDE
INCELEDIiGi UNSURLAR

3.1.RomandaBicim ve Anlati Teknigi Incelemeleri

Fethi Naci elestirisinin ana kaynag1 ve ¢ikis noktas1 Marksist edebiyat kuramidir. ilk
elestiri kitab1 Insan Tiikenmez den (1956) son kitab1 Kiskanmak’a (1998) kadar
gecen siirede yazarin elestiri goriislerininsabit kalmadigi ve Marksist estetigin ug
noktas1t olan toplumsalci gercekeiligi geride birakarak, daha bigimci elestiriye
yaklastigi sOylenebilir. Ancak Fethi Naci, elestirisinde meydana gelen bu fikir
degisimlerinin yaninda toplumsalligin disina diismemeye caligir. Elestirilerindeki
tespitlerde toplumsallik ve estetik arasindaki degisen goriisleri bu durumun agik bir
kanmitidir Fakat bigimci tavrin On plana ¢iktigi yazilarinda dahi toplumsal
yaklasimonun elestirisinintemelini olusturur. Fethi Naci elestirisinin Marksist kuram
cizgisinde olusturulmus ana Olgiitleri bulunmaktadir. Elestiri Giinliikleri’nde roman
ve hikaye incelemeleri onun belirledigi bu olgiitler ¢ergevesinde gelisir. Toplumsal
gercekeiligin 6n planda oldugu elestirel goriislerde, karakterler ve romanin temelini

olusturan fikri yap1 eserlerde incelenen diger unsurlarin 6niine ge¢mektedir.

Bu sebeple Fethi Naci’nin elestirilerinde kurgu/yapi/bigim ve anlatim teknigi birinci

planda yer almadigi gibi, yazarin roman ve hikaye elestirilerinde, kapsamli

‘bicim/yapr/kurgu’ incelemelerine girmedigini gérﬁriiz.37

*’Y1ldiz Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin Ug Asamas1”, Fethi Naci’ye Armagan,
ed. Semih Giimiis, (Istanbul:Oglak Yayinlari, 1997), 118.
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Ancak Fethi Naci, romancilarimizin bigim arayiglarini 6nemsemis ve Yazarlarimizin
kendine 6zgii bir roman yapisi, iislubu ve anlati teknigi yaratmasini elestirilerinde

savunmustur.38

Elestirmenin bi¢cim arayislarinda toplumu ve olaylar1 iyi analize eden ve Batili
kaynaklarin yaninda gelenekten beslenmesini basarabilen yazarlarin yaninda bir tavir

sergilemekte oldugu goriiliir.

3.1.1. Tiirk Romancisinin Bicim Arayislar

Bati romaninda bi¢cim arayislarinin tarihsel, toplumsal temelleri vardir. Tiirk
romaninin bu temellere sahip olmadigin1 bilmektedir Fethi Naci, ancak bu durum
yazarlarimiz i¢in bir neden olmamalidir. Tiirk yazar1 1981°de yaziyordur ve
gelismeleri izleme olanagi vardir. Bu sebeple yazar, “onemli olanin yeni bigim
arayislart i¢inde olan Tiirk romancisinin Tiirk okuyucusuyla iletisim saglayabilmesi”

oldugunu soyler™.

Fethi Naci, Batidan alinan bigimlerle-Batilinin anlayisina, duyusuna goére- batili
toplumlara ait temalarin islenmesine karsi ¢ikar. Bu anlayisin ortaya ¢ikisinda
yasanan ¢okiintii, yozlagsma, umutsuzluk kavramlari {izerinde durur. Edebiyatimizda
‘ithal ikamesi’ sorununa dikkat cekerek cogu edebiyatcimizin eserinin Oziinii ve
bicimini Batidan ithal etmekte oldugu goriisiinii savunur. *’Fethi Naci’ye gore
siirimizde ‘divan geleneginden’ yararlanma Yahya Kemal’le, halk siirinden
yararlanma ise Melih Cevdet Anday’la ¢o6ziime ulasmistir ancak, romanda
‘gelenek’ten yararlanma sorunu ¢oziilememis ve kendi teknigini bulan Tiirk

romancisiortaya ¢ikmamistir.

Tiirk Romamnda Olgiit Sorunu- Elestiri Giinliigii I'"deOrhan Pamuk’unbu fikre yakin
gorlslerine yer veren yazar gore Flisun Akatli’dan baska ‘6lgiit” sorununa dikkat
ceken bagka bir ¢ikmadigina dikkat ¢eker.

Fethi Naci, bu sebeple geng bir romancinin (Orhan Pamuk), ‘bigim’ ve ‘dlgit’

sorununu yeniden giindeme getirmesinden memnundur:

**Kaan Arslanoglu, “Fethi Naci’nin Roman Elestirisinde Yontem ve Olgiitler”, age, 134.
*Ecevit, age, 117.
*“*Fethi Naci, Roman ve Yasam, 1bs. ( Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2007), 10.
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“ Biitiin romancilar daha onceden kurulmus yapilardan, bulunmus, kullanilmis tekniklerden
yola ¢ikarak ige baglarlar. Pek az romanci sonradan kendi yapisint ve 6zgiin teknigini bulabilir.
Bu sanildig1 gibi yalnizca onemsiz bir bigimsel sorun degil bence. Sanirim birgok Tiirk
romaninin sagilacak kadar birbirine benzemesinin nedeni de bu. Romancilarimizin ¢ogu bi¢im
iizerinde fazla diisiinmedikleri i¢in, farkinda bile olmadan hep ayni1 bi¢imi, sulandirilmig bir 19.
Yiizyll romanini ¢ikis noktast olarak aliyorlar. Oysa bu bi¢imin gegerliligini sorguya ¢ekmek
Tiirk romanina derinlik kazandiracaktir.”**

Orhan Pamuk, yazarin Elestiri Giinliigiine aldigi konusmayi, “kendi teknigini

kesfedebilmis Tiirk romancist yoktur!” sdzleriyle tamamlar.

Fethi Naci, Tiirk Romamin’da Olgiit Sorunu adli elestiri giinliigiinde Tiirk
romanciliginda yeni bir isim olan Orhan Pamuk’un iki romani1 hakkinda elestiri
yazar.

Yazarmilk romaniolan Cevdet Bey veOgullar: ile Fethi Naci, onu ‘romanda biiyiik
yetenek’ olarak goriirveroman igin: “Hi¢ duraksamadan en begendigi yirmi Tirk
romani arasina alirdim.” der.**Ayrica Orhan Pamuk’unTiirk romancilarinin bigim
yenlikleri hakkindaki goriislerine giinliigiinde yer vermesi Fethi Naci’'nin ‘kendi
teknigini’ bulmus Tiirk romanci geng yazarda olabilecegini bir donem diisiinmiis

oldugunu soyleyebiliriz.

Fethi Naci’nin Cevdet Bey ve Ogullar: romani i¢in yazdigi elestiride ayrica romanin

yapisina deginildigini okuruz:
“Orhan Pamuk, zamanin akisini daha iyi gosterebilmek icin, {i¢ yerinden kesitler almis
zamanin, durdugu zaman pargalarii enine boyuna inceliyor. ‘Ilkséz’, bir tek giinii anlatiyor. 24
Temmuz 1905. Cevdet Bey’in uyanisiyla basliyor, geceleyin evine doniisiiyle bitiyor: 76 sayfa.
Ikinci béliim, 31 yillik bir atlamayla, 1936 Subat’inda baslar, 10 Aralik 1939°da biter: 429
sayfa. Yeniden 31 yillik bir atlama ve ‘Sonsdz’: © Sonsdz’ de ‘Ilksoéz’ gibi, sadece bir giinii
anlatir: 12 Aralik 1970. 64 sayfa. Cevdet Bey’in ‘riiya’siyla baslayan roman, Cevdet Bey’in
torunu Ahmet’in ‘¢alismak i¢in’ odasina girmesiyle biter”.**

Fethi Naci’'nin ‘romanin yapist ve boliimleri’ elestirisine Ornek olusturacak bu

alintidan anlagilacagi gibi ortaya konan goriisler kapsamli bir incelemeden uzak

romanin zamani, sayfa sayist ve bdliimlerin baslangici-bitisi hakkinda kisa bir

tespittir.

Ayni giinliikte Orhan Pamuk’un Beyaz Kale romani iizerine bir elestiri yazisi daha

yazar. Giinliigiin tarihi, 19 Ekim 1985°tir.

*Naci, Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 1.bs.(istanbul: Yap: Kredi Yaymnlar1,2002 ),143.
42

age, 107
*age, 104.
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O. Pamuk, Cevdet Bey ve Ogullar: (1982) ve Beyaz Kale (1985) romanlar1 arasinda
Sessiz Ev (1983) adli romanini1 da yaymlamistir; fakat Fethi Naci, Sessiz Ev i¢in bir
ginlik yazmaz ama Beyaz Kale icin yazdigi elestiride romanin teknigini

karsilastirmali bir yontemle ortaya koyar.

“(...) Orhan Pamuk, giinlimiiz insanlarinin yasadigi Sessiz Ev’de yer yer kullandig biling akisi
gibi teknikleri kullanmaya kalkismiyor ( Beyaz Kale )”” dedikten sonra {i¢ romanin bigimlerini
kargilagtirdigin1 okuruz.Orhan Pamuk’un {i¢ romaninda {i¢ ayr1 bi¢cim, ii¢ ayr1 roman yapisi
buluyoruz: ilk romaninda on dokuzuncu yiizyil romaninin, bildigimiz klasik romanin bigimi;
ikinci romaninda c¢agcil romanin getirdigi yeni anlatim tekniklerinden yararlanan yeni bir
bicim; Beyaz Kale’de ise diisle gercegin birbirine karisti§1 ge¢mis zaman gegen romana uygun
yeni bir bigim.”**
Fethi Naci, Orhan Pamuk’un bicimsel yeniliklere yaklagimini 6nemser, fakat
sundugumuz alintilar, onunkapsamli kurgu/yap/ bi¢gim ve anlatim teknigi
incelemelerine girmedigi, yapt bozucu/yapisalc1 vb. inceleme tekniklerini elestiri
anlayisinda  uygulamadigi  ve  goriislerini  genel yargilara dayandirdigini

gostermektedir.

Yazar, romanin bigimini ve anlatim teknigini ele alirken Marksist elestiri anlayisina
uyan bir tavir sergilemektedir. Bunun igin eserde bigim ve anlat1 yeniliginde baslica
aradif1 Ozelligin bu unsurlarin  kurguya olan katkisi/islevselligi  oldugunu

sOyleyebiliriz.

3.1.2. Romanin Bicim ve Anlatim Tekniginde Islevsel Olciit

Edebiyatta islev, Marksist estetik kuramin 6nemle ilizerinde durdugu bir konudur.
Fakat burada s6z konusu olan islev, daha ¢ok edebiyatin toplumcu gergek¢i bir
yaklasimla ele alinmasi olarak goriilebilir. Yani Marks ve Engels, yazarin sosyal
gercekleri yansitmasit ve toplumun icinde bulundugu ¢eliskileri anlatmasi
gerekliligine vurgu yapiyorlardi.

Leninist gorislerle partizanligin radikal uglarinda gezinen edebiyatta islevsellik,
zamanla daha edebiyatca bir sOyleme kayarak islevselligin insanlar1 harekete
gecirmesine dénﬁstﬁ.45Ayrlca toplumcu gercekei kuramda, edebiyatin konusu ve
eserin karakterleri tartismalari, bigim/yap1/ anlati teknigi gibi roman unsurlarinin

golgede kalmasina neden oldu. Bu sebeple Marksist kurami benimseyen sanatcilar,

“age, 274-275.
*Berna Moran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, ( istanbul: iletisim Yaymlar1), 65.
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konularmin gercegi yansitmasina ve karakterlerinde tipik olan1 yakalamaya; iislup ve
teknikten daha 6nem verdiler.
Toplumcu estetik yaklasimli elestirilerde, incelemelerinin merkezine islevsel olani,

edebiyat araciligiyla topluma hizmet eden eseri koydular.

Toplumcu gercekei kuramlarin islevsel olan edebiyat ve unsurlarina verdigi 6nem ve
onceligin anlagilmasi, Fethi Naci elestirisindeki alt1 kalin ¢izgilerle ¢izilen “islevsel”
Olclitlin 6nemini daha iyi kavramamizi saglar. Yazar, elestirilerinde islevsel olan
unsurlar1 sik sik vurgulamaktadir. Bi¢im ve anlati tekniginde de karsimiza ¢ikan
islevsel Olgiit, toplumcu gercekei estetikte karsimiza c¢ikan islevselden biraz
farklilasarak, daha ¢ok yazarin kurguya katkisi olan bigimsel yenilikler ¢ergevesin
gelisir. Ayrica Fethi Naci’nin bi¢im/yap1/ anlati teknigine —tipki Marksist kuramda

oldugu gibi- kapsamli incelemeler/ elestiriler yoneltmedigini de gérmekteyiz.

Ayla Kutlu'nun Hos¢a kal Umut adli romani hakkindaki elestiri yazisinda,
elestirmenin romanin bi¢imselligine de degindigini okuruz. Bu yazida bi¢im {izerine
ortaya konan diisiinceler, onun islevsel yapr/kurgu anlayisini gostermesi agisindan

onemlidir.

Fethi Naci, oncelikleromaninin klasik bir zaman ¢izgisinde gelistigini tespit etmistir.
Fakat diiz bir zamanda ilerleyen romanin sonunu, anlatinin basimnda verilmesi,
yazarin bi¢im yeniligi yapmaya ¢alistigin1 gostermektedir. Bu noktada Fethi Naci
bicimsel bu degisimi islev yoniinden ele alir ve romandaki bu bi¢im yeniliginin
kurguda zorunlu olmadigimni ve islevsiz kaldigini ileri siirer. Ayrica elestirisini
kanitlamak i¢in William Faulkner’inSes ve Ofke romaninda kullandig1 teknigi drnek
gostererek soyle demektedir, “Faulkner, romaninda, zamani ¢izgisel bir siireklilik
icinde vermez, ama, bu romanda, yapisal bir gerekliliktir (...) Ayla Kutlu’da ise
gerekli degil zorlama; bunun igin islevsel degil.”46Ayr1ca elestirmen i¢inromanin
bi¢im yeniligi sadece islevsizlik kalmaz; anlatimda da aksakliga neden olmaktadir.
Ciinkii yazar, romanin son boliimiinii basa alarak Alagiiz’{in 6liimiinii romanin basina
tasimig ve boylece 6lmiis biri romanda anlatict olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fethi
Naci: “Roman boyunca, Algiiz konustukca hep bir hortlak konusuyormus gibi geldi
bana.”diyerek romanin bi¢imini hem islevsiz oldugu hem de anlatimda karisikliga

neden oldugu i¢in elestirmektedir.*’

**Fethi Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 1.bs. ( istanbul: Destek Yaymevi, 2010), 474.
*Tage, 475.
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Kurguda bigimin islevsel olarak inceledigi/elestirdigi bir diger roman ise, Mehmet
Eroglu’nun Adini Unutan Adamadli romanidir. Fethi Naci, bu yazisinda romanin
bicimsel 6zellikleriyle kurgudaki ayrintilarin uyusmasi iizerinde durur:

“Eroglu’nun ilk lic romaninda gordiigiimiiz bigcimsel 6zellikleri bu romaninda da goriiyoruz:

Anlatici, bildigi gerceklerle ilintili ayrintilari, sik sik bir merak 6gesi olarak kullaniyor;
okurun ilgisini siirekli uyanik tutuyor, bu da romanin okunmasini kolaylastirtyor.”*®

Romanda ayrintilar konusunda Lukacs’in goriislerine énem veren Fethi Naci igin,
kurguda yer alacak her ayrimtinin 6ncelikle islevi olmasi lazimdir. Bu ayrmtilar
kurgunun 6geleri olmadig slirece romanda gereksiz bir yigin bilgi olmaktan Gteye
gecemez. Lukacs’in “aslinda ¢ok bagl olarak gozlemlenmis fakat hikayede gercek
rolii olmayan ayrintilarda bulunan sagmalik, 6nemsizlik” fikri, onun elestirisinde
ayrintilar icin 6nemli bir rol oynar.49Ayr1ca, elestirmenin Eroglu i¢in yazdigi
elestiride Roland Barthes’in su gortisleri de yer almaktadir, “Her islevin 6z, sdzciik

yerindeyse onun tohumudur, bu da, ilerde, ayn1 diizeyde, ya da baska yerde, baska

bir diizeyde olgunlasacak bir 6genin anlatisinin tohumunu atmayi saglayacaktir.”>

Mehmet Eroglu’nun romanda uyguladigibi¢im, yukarida sozii edilen ayrinti ve
islevsellik goriisleriyle uyusmamaktadir. Ciinkii Fethi Naci’ye gére romandaki
anlaticinin - gerceklerin tiimiinii  bildigini vebdylece yazarolmus bitmis olaylar
hakkindaki bilgilerini olaylarin gelisimine katkida bulunmadan ‘gidim gidim’

okuyucuya verdigini savunur.

Sadece merak uyandirmak ve gerilim yaratmaktan Oteye gidemeyen ‘diigiimler’i
olusturan bi¢imsel ayrintilar ise islevsizdir.”® Fethi Naci, roman i¢in one stirdiigii bu
diisiincelerini kuru bir islevsizlik gerekgesine dayandirmak istemez bu sefer.
Romandaki bigime farkli bir bagis katmasi i¢in yazarin insansiz bir roman ortaya
koydugunu ileri siirer:“Bence Mehmet Eroglu’nun boyle bir teknik kullanmasi, belki
garip gelecek ama Adimi Unutan Adam’da gergek anlati kisisi, psikolojisi
olmamasindan  kaynaklaniyor:  Insansiz  bir  roman  Adim Unutan

Adam!”stézleriylebigimden toplumsalliga degisen ¢izgiyi gormek miimkiin.

*®age, 528.

*Fethi Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 1.bs.( istanbul: Gergek Yaymevi, 1990),
472.

Giiciinii Yitiren Edebiyat, 529.

*!Fethi Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 529.
52age,530.
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Daha o6nce belirttigimiz karakterlerin kendini ortaya koymadig: bir anlatida, bi¢im
Marksist kuramda zayif goriilecektir. Elbette bu noktada, Fethi Naci’nin tam olarak
toplumcu gergekcilikte en dnde olan karakter unsurunun yoklugu dolayisiyla bigimi
elestirdigini s0ylenemez. Ciinkii yazinin devaminda yazarin goriislerini agmadigi ve
tespitinin  muglakta kaldigi gorilir. Fakat gercek anlati kisisi, psikolojisi
olmamasiyla bi¢imi birlestiren yazarin disilincelerinin Marksist kuramla uyum

gosterdigi disiiniilebilir.

Glinliiklerde bigim/ayrinti/islevsel unsuru kurguda basariyla birlestiren roman olarak
Umberto Eco’nun GiiliinAdiadlieserine yer verilir. Fethi Naci’ye gore Eco,
romandaki yedi 6liimle ilgili ayrintilari, kurguya islevsel olarak yerlestirmis ve yazar,
polisiye romanlar1 da asan bu ipuclar1 dylesine basariyla kullanmistir ki kurgu usta
bir yazarm izleri goriilmektedir.>Ayrica Fethi Naci,romanmn icerigi ve bigim
ozelliklerinden yola cikarak, Papa’nin temsilcileriyle Imparator’un temsilcilerinin
tartistiklar1 Isa’nin yoksullugu boliimiinii (647 sayfalik romanin 305 sayfasi) tarihsel
roman, geri kalan 342 sayfada anlatilan yedi giinde yedi oOliim boliminiin ise
polisiye roman oldugunu ileri siirer.> Boylece romanda i¢ ice ge¢mis iki konunun

var oldugunu tespit eder.

Marksist kuramda 6nemli bir yaklagim olarak karsimiza ¢ikan islevsel edebiyat, onun
elestirel Olciitlerinde ve roman unsurlarini inceledigi yazilarinda alt1 siklikla ¢izilen
onemli bir kavramdir. Romanda uygulanan bicimsel yenilikler, ipuclar1 ya da
ayrintilarin kurgudaki rollerini tespit ederken, hep islevsel olan vurgulayan Fethi
Naci’nin kapsamli big¢im/yap1r/ anlati teknigini incelemelerine yer vermedigini

sOyleyebiliriz.

Ayrica Giirsel Aytag’in “verilen hiikkmiin belgelere dayandirilmis olmasi, okuyucuyu
inandiracak alintilarla beslenmesi, elestirinin olmazsa olmaz sartidir.” goriisi
romanda bicim ve anlati tekniginin incelendigi bdlimlerde, Fethi Naci’nin

uyguladigi bir elestirel deger olarak ¢ogu zaman karsimiza ¢ikmamaktadir.”

>%age,377.
age,374.
>Giirsel Aytag, Genel Edebiyat Bilimi, (istanbul: Say Yaynlar1,2003), 255.
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Bicim elestirilerinde Fethi Naci’nin 6nemle lizerinde durdugu bir baska olgiitiin,
toplumcu gercekei estetikle uyumlu olarak, romanin toplumsalci alt yapisiyla bigim

yeniliginin biitiinliigii oldugunu sdyleyebiliriz.

3.1.3. Romanin Bi¢im ve Anlatim Teknigine Toplumsalc1 Yaklasim

Marksist estetigin temel aldigi yaklasim, sanatgmin toplumsal gergekligi tarihi
gelisim i¢inde edebi metne yansitirken egitici bir misyonla gelecek icin ‘ideal’ olanm
cizmeye calismasidir. Bu sebeple sanatci, kendini ve eserini toplumdan kopararak ve
topluma yabancilasarak iiretemez. Lukcas, edebiyatin modernlesmesi olarak insanin
toplum ve tarihten soyutlanmasi ve °‘yalniz’ bir varlik olarak yansitilmasina;
psikopatolojik yasanti veya bunalimi sanatin gercekligi olarak kabul edilmesine
eserin estetigine zarar verdigi goriisliyle kars1 ¢ikmaktadir. Burada Lukacs’in 6ne
stirdiigii goriis, ‘yazarin perspektifi’ kavramina isaret eder. Eger yazar dogru bir
perspektife sahipse, yani gergekligi dogru bir tarihsel siire¢ i¢inde tahlil edebiliyorsa,

biitiinii tiim gergekligi ile gorebilir.>®

Marksist elestirmen, edebi eserin {izerine oturdugu sosyal yapiyr Marksizm’in
ilkelerine gore degerlendigi icin eserin 1yiligi-kotiiliigii hakkinda buna gdre hiikmiinii
verir.>"Fethi Naci elestirisinde ‘toplumsallik’, inceledigi metinlerde ‘toplumsal bakis
agisinin  yansitilmas’  ve yazarm  ‘toplumsal  dinamigi’ dogru kavrayip
kavrayamadigint gibi meseleler 6nemli birer 61g:iittiir.58 Bu sebeple yazarin
elestirisinde, Marksist estetik kuramin degerlerine uygun olarak eserin bigim ve

anlatim tekniginin toplumsal degisimle uyumlu olmasini gerektigini ileri siirer.

Tiirk Romaminda Olgiit Sorunu adh giinliikte, Bir Cizerin Yazili Diisiinceleri
bashgindaki yazisinda, Ali Ulvi’'nin bi¢im ve 6z hakkinda su goriislerine yer

verilmektedir:

56Moran, Edebiyat Kuramlanr ve Elestiri, 78-83.

*’Ramazan Giilendam, “Marksist (Toplumcu) Edebiyat Elestirisi”, Hece Dergisi, s. 77-78-79
(2003),17.
**Y1ldiz Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin U¢ Asamas1”, 119.
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“Sanatta bigim sadece bir istif, bir yerlestirmedir. Daha saglam ve kapsamli deyimle
‘kurgu’dur. (...) Sanatta ‘6z’ ise konu ya da anlatilan sey degil, sadece ve sadece ‘sanatginin
konusunu algilayisidir.” ‘Icerik’ ise bigimlendirilmemis biitiiniin parcalari. Yani sanatcinin
konusundan aldiklar1 ile konusuna kattiklari. O kadar. Sonra sanatcinin yetenegi, zekasi,
bilgisi, kiiltiir birikimi, diinya gorisii ile bunlar1 ‘kurgu’layip bigimlendirmesi ile sanat yapiti
olusur...”

Fethi Naci’ye gore ise eserin bigimi ve eserin Oziinii anlamak igin dnce toplumsal
olani algilamak/kavramak lazimdir . Bunun i¢in eserin bi¢ciminden séz ederken,
toplumsal olandan soyutlanmis bir kurgu/yapidan s6z etmek dogru olmayacaktir.
Yazisinda Ali Ulvi’nin goriislerine karsi ¢ikan Fethi Naci, su goriisleri ileri siirer:
“(...)Ne var ki ‘6z’den, ‘bi¢im’den, ya da sanattan, edebiyattan sdz aginca, hoslansak da
hoslanmasak da, ‘toplumsal’ sozciigliinii kullanmak zorundayiz. Ciinkii ‘6z’l, ‘toplumsal’
sOzcliglinii anmadan sadece ‘sanatginin konusunu algilamasi’ diye tanimlarsak; ‘bigim’i,
‘toplumsal’ sozciigiinii anmadan sadece ‘bir istif, bir yerlestirme, bir kurgu’ diye tanimlarsak,
tanimlarimiz ister istemez dural (statique) tanimlar olacaktir. (...) Ne var ki bi¢cim de, 6z de

dural degil; devingendir. Ama bu devingenligi gérebilmek i¢in bigimin de, 6ziin de toplumsal
degisimle ilintisini gorebilmek zorunlu.”*

Boylece onun elestirisinde, toplumsal degisimleri iyi tahlil edemeyen sanatgilarin
uyguladiklar1 bi¢imlerde eksik, kusurlu veya basarisiz goriildiigii sOylenebilir.
Ozellikle yazarm giinliiklerde bu bigimsel elestiri yaklasimi, Fethi Naci’nin ‘sol’u
haksiz yere elestiren ya da ‘teslimiyet¢i romanlar’ olarak gordigli eserler
incelemelerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Tahsin Yiicel’in Peygamber’in Son Bes Giinii

adl roman1 hakkindaki elestiri bu goriislere 6rnek olarak 6nemli bir 6rnektir.

Romanin bi¢imi iizerinde dikkatle duran Fethi Naci, elestirisindeki tespitlerini
edebiyatin smirlar1 i¢inde aciklamaya calisir ve  Lukacs’in sanat¢inin sosyal
gercekligi yansitmasinda ortaya koydugu ‘tipik’olan ve ‘genel’ ‘tiimel’ goriisleri

tizerinden romanin bigimini inceler.

Yazar, romanin eksikligini, yazarin yanilgisini “Tahsin Yiicel’in hikdye biciminde
baslayip bu hikdyeyi roman bi¢giminde yazmaya karar vermesinde, roman yazarken
de romanci bakisiyla degil (X, gercekligin tiimiinii temsil eder mi? X’le yetinmeli
mi?), hikayecibakisiyla (Bir tepeden belirli yiikseklikten goriilebilen bir manzarayi

»60 oldugu goriisiindedir. Fakat Fethi Naci’nin elestirisi

gostermek...) yazmasi
bicimsel goriislerden ‘toplumsal’ olani elestirmeye dogru kayar. Tahsin Yiicel
romaninda, sol ¢evreleri elestiren bir kurguya ve karakterlere yer verirken toplumsal

degisimi, tarihi silireci dogru kavrayamamis/algilayamamugtir.

59Naci, Tiirk Romaninda (")lg:iit Sorunu, 143.
*®Fethi Naci, Roman ve Yasam, 1.bs. ( istanbul:Yap: Kredi Yaymlar1), 140.
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Fethi Naci’ye gore romandaki basarisizligin, yazardaki esikligin asil nedeni budur:

“Tahsin Yiicel, tipiklik sorununu hi¢ mi hi¢ aklina getirmedigi i¢in tikel durumlari tiimel
durumlar gibi gosteriyor. Boylece — istemese de- Marksizm’i ve komiinistleri giiliinglestiren,
tek elestiri yoneltmedigi kurulu diizenin yaninda yer alan bir romanct durumuna diisiiyor.
Igerik-bi¢im’ iliskisinin ters yiiz edilmesi, igerik bakimindan bu sonuglar1 dogururken, bigim
bakimindan da romanini basarisizliga uglratlyor.”61

Bu ornekten anlasilacagi lizere Fethi Naci, bigimden yola ¢ikarak aslinda romancinin
toplumsalligin ~ disina  diismesini  elestirmistir.Béylece, tarihsel siireci iyi
kavrayamayan sanat¢i bi¢imsel teknigi romaninda uygulamada basarisiz
kalacaktir.Ayrica yazar, bi¢im ve toplumsalin uyumuna 6rnek olarak, Peygamber’in
Son Beg Giinii romaninda birinci ve ikinci bolim arasindakiuyumsuzluk iizerinde
durur. Birinci bolime eklenen, bes kisilik bir yazar ve arastirmaci toplulugu ile
Tahsin Yiicel, bicim sorununa ¢oziim getirmek istemis ¢iinkii birinci bolim,
kahramanlarin 6zge¢mislerini yansitmak i¢in yeterli olmadigi gibi ‘sol ¢evreleri’ de
gostermekte Fethi Naci’ye gore yetersiz kalmigtir. Bigcim burada yeniden ‘toplumsal’
elestiriye isaret eder ve ‘sol cevre’leri yansitmakta ortaya c¢ikar. Tahsin Yiicel’in
bi¢im sorunu bulusu da romanin yapisal basarisizligi i¢in ¢éziim olmamist ve tam
tersine romanin boliimleri arasinda ‘bag’ kurulamamistir. Boylece ortaya anlatim
sorunu dogmus ve birinci boliimde anlatilanlar roman kurgusundan uzak, ‘arastirma’

niteligi tagirken ikinci béliim romanin yapistyla daha uyumludur.®

Fethi Naci’nin Peygamber’in Son Bes Giinii i¢in yazdig1 inceleme, onun en uzun
elestirisidir. Eserin yapisin1i merkez alarak olusturmaya calistigi ve bigim {lizerinde
ileri stirdligii goriisleri, Marksist estetigin ‘toplumsal’ ve ‘tarihsel’ goriiglerine daha

yakin oldugu soylenebilir.

Bi¢im ve anlatinin toplumsal anlayisi gore ele alindigi bir baska eser Atilla
Birkiye’nin Son Yemek adli romanidir.
Romanda , yazar olan anlatici, kitabini yazarken tikandig1 bir esnada polisten kagan

bir gengten mektup alir. Anlatici-yazar, bu noktada bigimi mektupla birlestirir.

®1age, 170.
%2age, 160.
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Fethi Naci gore, bu ‘mektupcu bulus’ romanin kot kurgusunu kurtarmaya yeterli
olmaz. Bu noktada tislubunu daha da keskinlestiren elestirmen, yazarin ‘okuyucuyu

enayi yerine koymaya’ ¢alistigini sijyler.63

Bu elestiri unsuruna 6rnek bir bagka eser Yilmaz Karakoyunlu'nun, Giiz Sancist
romanidir. Yazar romanin sonuna bir son deyis eklemistir; fakat Fethi Naci, bu
sondeyisi, yazarin yiiz doksan sayfada kurmak istedigi romaninin goériisiinii bir
sayfada yikmak oldugunu ileri siirer. Elestirmen gére romandaki bu bi¢imsel bulusun
yazarin “yikmaya calisir goziiktiigii yerlesik deger yargilarina boyun egmesine”

neden olmaktan baska kurguya katkis1 olmaz.**

Bi¢im/ yap1 ¢ergevesinden toplumsal bir merkeze kayan elestirilerinden farkli olarak
Yasar Kemal’in Kanin Sesi roman incelemesinde bigim iizerine Fethi Naci’nin farkl

bir yaklasimi ve tespitiyle karsilasiriz.

Fethi Naci, “Olay orgiisiiniin ¢ok yetersiz oldugu romanda, bu kadar smurli bir
konuda bir ¢ocuk imgeleminin {iretebildikleriyle romani siirdiirmenin olanaksiz

oldugu i¢in romanin i¢inden yeni bir roman filizlendirdigi” tespitinde bulunur.®

Boylece Fethi Naci’ye gore yazar kurguda uyguladigi bu bigcimsel yenilikle: “Hem
romanini tekdiizelikten kurtarmakta, hem romanma yenilik getirmektedir.”®®Onun
elestirilerinde Yasar Kemal, gergekligi dogru kavrayan ve sanat¢i perspektifini
toplumsal/tarihsel olanla biitiinlestiren yazar olarak karsimiza ¢ikar. Bu sebeple Fethi
Naci’nin Kanin Sesi’nde bi¢imi ele alirken, yazarin bu yaklasimlarini g6z Oniinde

tutarak, romani inceledigini ileri siirebiliriz.

Fethi Naci, romanin unsurlarindan bi¢imi ele alirken, yapinin toplumsal olandan
soyutlanarak agiklanamayacag goriisiindedir. Clinkii yazar bi¢gimin duralligin1 degil;
devingenligini savunmaktadir. Marksist estetikte gercekligi kavramak ve buna goére
sanatsal bir perspektif olusturmak isteyen sanatg¢inin, toplumsal olanla biitlinliik
olusturan tarihsel yaklasimi goz ardi etmemesi gerekmektedir. Bu sebeple Fethi
Naci’nin bazi incelemelerinde bi¢cimden toplumsal gerceklige kayan tespitlerde

bulundugunu gérmekteyiz. Tahsin Yiicel’in, Atilla Birkiye’nin ve Yilmaz

%3Fethi Naci, Elestiride Kirk Yil, (Istanbul:Adam Yayncilik, 1994),56.
64
age,19.
®*Naci, Roman ve Yasam, 25.
**age,25.
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Karakoyunlu’nun romanlar1 igin yazdigi incelemelerinde Fethi Naci eserlerin
bi¢imine deginirken aslinda bu yazarlari toplumsal/tarihsel siireci iyi
kavrayamadiklar1 igin elestirmekte; Yasar Kemal’e ise Kanin Sesi romaninda

gercekligi dogru kavramis yazar olarak giinliiklerde yer vermektedir.

Fethi Naci’nin giinliiklerindebigim/yap1 incelemelerinde bir bagka yaklagim ise

estetiktir.

3.1.4. Romanin Bi¢im ve Anlati Teknigine Estetik Yaklasim

Fethi Naci’nin ilk elestiri yazilar1 Marksist kuramin radikal goriislerini icermektedir.
Partizan bir bakis agisiyla ele aldigiilk yazilarinda, Plehanov’un “Maddeci elestiri bir
eserin bi¢imini sosyolojik dile ¢evirmektir.” ilkesini benimseyen yazar, diisiiniiriin
bununla yetinmemek gerektigini, eserin bi¢imini de elestirmek gerektigini
vurguladigini bilmesine karsin, bu goriisleri pratikte uygulayan 6rnek eksikliginden
icerige yonelik ve toplumbilimsel yan1 agir basan elestirel kaleme alir.®” Yazar
yazilarindaki bu siyasi sdylemlerden, yaklagimlardan zamanla uzaklasarak, edebiyata
daha yakin elestiriler kaleme alir.

Ozellikle “Bir Autociritque” denemesinden sonra, Fethi Naci’nin elestirel goriisleri
gercekeilikle estetik degerler arasinda degisim gosterir. Yildiz Ecevit, onun
elestirisindeki bu ‘gel-git’in degisen iki kavram arasindaki agirlik noktast oldugunu
sdyler.?® Iste bu agrilik noktas: giinliiklerdeki bazi incelemelerde estetik noktaya
kayar.

Ferit Edgli’'nilin Eyliiliin Golgesinde Bir Yazdi adli romani, onun bi¢imi estetik olarak
ele aldig1 eser drnegidir.
Kisa-roman ve uzun- oykii arasinda ‘romans’ olarak gordiigii roman1 Fethi Naci iki
ayr1 hikaye olarak diisiiniir ve bu goriisiinii s0yle agiklar:
“l. Cakir’in &ykiisii- Ara- 2. Su Testileri denmis. Ara sdzciigli cuk oturmus burada. Tipki
filmlerdeki gibi: Filmin ilk yarisi gosteriliyor, ara veriliyor, film yeniden bagliyor ve bir de

bakiyorsunuz ki gordiigiiniiz filmin ilk yarida gordiigiimiiz filmle bir ilintisi yok! (...) Cakir’in
hikayesi, bagli bagina bir hikaye. Uyusturucu satistyla ugrasanlarin hikayesi de bagli basina bir

®’Semih Giimiig, “Yetmisinci Yaginda Fethi Naci’yle Konusma”,Fethi Naci’ye Armagan, ed. Semih
Giimiis (Istanbul:Oglak Yayinlari, 1997), 25.

**Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin Ug Asamasi”, 118.
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hikaye. Ferit Edgii iki hikayeyi, bir ‘Ara’ ekleyerek, kisa roman yapmak istemis, ama olmuyor,
onlar bir kez ilan etmigler bagimsizliklarini.”
Peygamberin Son Bes Giinii’nde ‘iki boliimiin’ birbiri iginde ‘eritilememesi’ ve
bicimsel basarisizlik tizerinde duran Fethi Naci elestirisinin asil nedenini, Tahsin
Yiicel’in asir1 yorumu dolayisiyla ‘toplumsalligin’ disina diismesi ile agiklamigtik.
Tahsin Yiicel’in romanindaki benzer bigimsel problem Ferid Edgii’niin romaninda
yer almaktadir; fakat Fethi Naci, bu incelemesinde yap1 meselesine estetik degerleri

On plana alarak yaklastig1 soylenebilir.

Elestirmen, Ferid Edgii’niin iki boliimii birbirine baglamak igin birinci boliimde yer
alan Cakir’1 ikinci boliime Kini’nin i¢ konugmasi araciligiyla tagimak istedigini fakat,
bicimde bir uyum yakalamadigini ileri siirer. Fethi Naci, bu goriislerini 6zgiin
ifadeleriyle su sekilde agiklar:

“Su Testileri, kan grubu tutmadig: igin, Cakir’it kabul etmiyor! Iki hikdyenin
insanlari, biitiin benzer ve ortak yanlarina ragmen, baska c¢ilinkii diinyalar1 bagka,

diinyaya bakislar bagka.”"

Romant i¢in ‘ilging’ bir yontem bulan Ferid Edgii, Cakir’in yasaminin panoramasini
hayali fotograflar icat ederek okura aktarmaya ¢alisir. Boylece Fethi Naci, yontemin
anlatim teknigini de belirledigini ve yazarin okuyucunun kafasinda fotograflar
olusturmak i¢in Cakir’in oykiisii boliimii bagindan sonuna betimlemeyle yazdigimi
tespit etmistir.Romanda uygulanan yeni bi¢imlerin, kurguya ‘islevsel’ olarak katkis1
bulunmasi iizerinde 6nemle duran Fethi Naci, Eyliiliin Gélgesi’'nde BirYazdi’da
bicimdeki bulusla gelen anlatim tekniginin romanin kurgusu agisindan zorunlu

oldugunu su sozleri ile belirtir:

“Yontem, gercekten ilging: Ciinkii Cakir gibi birinin biitiin yasami bu kadar aza
sozciikle anlatabilmek ( Kitaptaki otuz sayfa- bosluklar gbz oniine alinirsa- gergekte

on-onbes sayfa.) bagka bir yontemle olanaksiz gibi geliyor bana.”"*

Fethi Naci’ye gore Su Testileri adli ikinci bolimiin bi¢im ve anlati teknigi, foto-
sozcuk olarak tanimlanan birinci bolumden farklidir ve bu bolumde betimlemeler

yerini hareket ve konusmalara birakir. Boylece anlaticilart tespit eden elestirmen,

**Fethi Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat,543.
Oage,544.
"'Fethi Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat,545.
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“Cakir’in oykiistinde tek anlatic1 vardi; hikaye ti¢lincii kisi agzindan anlatiliyordu; Su
Testileri’nde hem figiincii kisi agzindan anlatan bir anlatici var, hem de anlatici

kisilerin hemen hepsi anlatici gorevini de iistleniyorlar.”demektedir.

Elestirmenin Eyliliin Gélgesin’de Bir Yazdi incelemesinde romanin bigim ve anlat
teknigi tizerinde kapsamli ve dikkatle durdugunu gérmekteyiz. Yazarin incelemesini
romanin yapisini ele alan kuramsal bir yaklasimdan daha ¢ok, yazarin romandaki

bi¢cim/yap1 ve anlat1 teknigi lizerine tespitleri oldugunu sdyleyebiliriz.

Gilinliiklerde roman tiiriiniin disinda, yazarin hikdye elestirileri bulunmaktadir.Bu
sebeple bu bolimiin son alt basgligi Fethi Naci’nin giinliiklerde yer alan hikaye

inceleme/elestirilerinde bigim ve anlatim teknigi goriislerine ayrilmistir.

3.1.5.Hikayede Bicim ve Anlati Teknigi Elestirisi

Elestiri glinliklerindeki hikaye elestirilerinde, roman incelemelerinde oldugu gibi,
yazarin kapsamli bi¢im/yap1 ve anlati teknigi tizerinde durmadigi ve hikayelerin bu
unsurlarina kisaca deginmedigini gormekteyiz. Fethi Naci’nin hikdye elestirilerinin
sayica fazla oldugu giinliik, ‘Giiciinii Yitiren Edebiyat- Elestiri Giinliikleri 11’ dir. Bu
giinliikte Fethi Naci’nin on dort hikaye i¢in inceleme kaleme aldigini goriiliir.

Fethi Naci hikaye elestirilerinde, roman incelemelerinden c¢ok farkli bir sdylem
gelistirmez. Romanlar i¢in kullandig1 6lgiit ve elestiri anlayisiyla paralel yaklagimi,

hikaye incelemelerinde gormemiz miimkiin.

Giiciinii Yitiren Edebiyat'in ilk incelemesi, Onat Kutlar’inBahar Isyancidir adl
denemesi i¢in yazarin kaleme aldigi elestiridir. Fethi Naci, deneme olarak basilan
eserin hikdye oldugu kanisindadir. Bu goriislinii ise eserin anlatimiyla
acgiklamaktadir:

“Denemede bir genelleme vardir, soyut bir anlatim vardir.Fakat Onat Kutlar’in
anlatimi ‘somut’ bir anlatim, genellikle somut bir olaydan ya da bir olgudan yola

c¢ikiyor, hikaye anlatiyor, ancak zaman zaman bir genellemeye gidiyor.”72

"?Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat,301.
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Bahar Isyancidir i¢in yazarn ileri siirdiigii bu tespite benzer bir bagka gériis, Tomris
Uyar’in Yaza Yolculuk hikayelerini konu alan giinliikte karsimiza ¢ikar. Fethi
Naci’nin bu incelemesinde yeniden hikadyede somut-soyuttan s6z etmesi onemlidir:

“Biitiin hikayeler, toplumsal ¢alkantilari, bir hikdyenin verebilecegi dlgiilerle veriyor
altim kalin kalin ¢izmeden, bagirmadan, abartmadan. Ve insanlarla, insanlarin

6zlemleriyle, yalnizliklariyla, umutsuzluklariyla. .. soyut kavramlarla degil.”"

Cemil KavukcununZemmuz Su¢lu adli kitabindaki bi¢imsellik ve anlatim iizerinde
duran Fethi Naci, on dort hikayeden biri olan Sokak'ta adli hikdyede yazarin dil

yetkinligine isaret eder ve su tespite bulunur:

“Sokak’ta, ‘Kent sesleri yoksa ses de yoktu.’dedikten sonra biitiin hikayeyi bu
climleye gore kurmasi, ‘ses’ sozciigliniin yananlamina dikkati, neredeyse — siir gibi-

tek sozcligin yerinden oynatilamaz bir bigim yetkinligine ulasmasi, beni ¢arpti

birden.”"

Aynihikayekitabinda, Ozel Ulak hikayesinin de carpici bir hikdye oldugunu sdyleyen
elestirmen, yazarin‘sozciiklerle gorsellik’ yakaladigini iler siirer. Bu bigimsel teknik
icin, “film seyreder gibi izliyorsunuz hikayeyi” tespitinde bulunan Fethi Naci, bu

duruma 6rnek, hikayede ii¢ kez tekrarlanarak taksiden yuvarlanan adam gosterir.”

Cemil Kavukgunun Uzak Noktalara Dogru hikaye kitabinda adin1 Yalnizlar Rihtimi
adli hikayesinden alan, Perisaniz Gecenin Karanliginda baslikli bolimde de benzer

bir bigimsel teknik bulundugunu yazar ve goriislerinisdyle agikladigini1 okuruz:

“Ayni1 insanlari, ayni diinyay1 anlatan, birbirine ulanan dort hikaye. Kahveci Yakup,
birbirine ulanan bu hikayeleri birlestiren bir mentese gibi ya da Hitchcock gibi: Onun
her filminde mutlaka goriinmesi gibi Yakup her hikdyede mutlaka goriiniiyor.”

dedikten sonra, ayn1 hikayenin kisaca anlatim tekniginden bahseder.

“Ug béliimde ii¢ kisinin okuyucuya anlatimi (Burt, Kuzu, Ercii) Raci adli karakter

araciliiyla olur. Okuyucu bu ii¢ kisiyi hikayede géirmemektedir.”76

"age, 325.

"*Naci, Roman ve Yasam, 44,
"age, 45.

®Naci, Kiskanmak, 147.
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Semra Ozdamar’in Sessiz Cigliklar adli hikdye kitabinda Fethi Naci, sinema

tekniginden tekrar bahseder.

“Tepe caminda kizil 1siklarin siiziildiigii ¢cat1 katina ulagtiginda soluk soluga kalmisti. Birden
igeriden telefonun caldigini duydu. Telasla, anahtarliini yuvarlak topundan bulup ¢ikardi
cantadan. Aligveris paketlerini bir koluyla cenesi arasina bastirarak anahtarlari yuvasinda
dondiirdii. Kapiy1 ardindan garparak kostu; kdsede, yerde duran telefonu ¢omelerek kapti.”

Elestirmen hikdyeden alinan bu kismin ‘gorsellik’ tespitine O6rnek olusturacagini
distinmektedir.

Romanlardaki bi¢cim ve anlati teknigini inceledigi ve bu unsurlar hakkinda ileri
stirdiigli gortislerine gore, Fethi Naci’nin hikdyeler hakkindaki goriislerinin daha
estetik ve basarih oldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle Cemil Kavuk¢u’nun
hikayelerindeki bigimsellik ve anlatim iizerine tespit ettigi gorlisler buna bir 6rnektir.
Fakat her incelemesinde onun bu estetik yaklasimi ortaya koydugunu sdyleyemeyiz.
Kimi zaman 0znel elestirinin begenme/begenmeme yargisiyla hareket eden
elestirmeninin bu yaklasimina O6rnek olarak Nazli Eray’in hikayeleri hakkinda

yazdiklar1 6rnek gosterilebilir.

Nazli Eray’in ‘fantastik hikaye’ tiirlinde yazilmis olan Eski Gece Par¢alar: adli
hikaye kitabini yazar: “Nazli Eray’in aklina gelenleri gelisi gilizel yazdig1 hikayeler.

',’

Ne bir dil kaygisi, ne bigim kaygisi, ne de bir kurgu kaygis1!””” sozleriyle elestirir.

Boylece Giirsel Ayta¢’in “verilen hiilkmiin belgelere dayandirilmis olmasi,
okuyucuyu inandiracak alintilarla beslenmesi, elestirinin  olmazsa olmaz

”78g6rﬁsﬁnﬁn disina ¢ikan yazar, hikayenin bigim/kurgu ve anlatimini daha

sartidir.
cok kisisel hiikiimle ele almaktadir. Bicimde yapilacak yeniligin/bulusun veya
teknigin ‘islevsel’ olmasi1 Fethi Naci’nin 6nemle iizerinde durdugu bir goriis olarak

onun elestirilerinde sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir.

Hikaye elestirilerinde bu hususa dikkat eden yazar, Sebnem Isigiizel’in Hanene Ay
Dogacak, hikayesinde anlatimin siradan oldugunu ve yazarin okuyucuyu sasirtma
ardina diiserek ilging olmaya ¢alistigim1 ileri siirer.Yap1 olarak hikayenin

tamamlanmadigini tespit eden Fethi Naci, yazarin hikayesini tamamlayabilmek i¢in

""Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 435.
8Giirsel Aytag, Genel Edebiyat Bilimi, ( istanbul: Say Yayimlari, 2003), 255.
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bastaki paragrafi sonda tekrarladigini fakat bu tekrarin islevsiz olduguna dikkat

ceker.

Ahmet Hamdi Tanpmar’in Yaz Yagmuru adli hikayesi, Fethi Naci’nin Sait Faik’ten
sonra, ilk defa iigiincii kez okudu hikdye kitabidir.*® Hikayenin anlatim teknigin
tizerinde duran Fethi Naci, Ahmet Hamdi Tanpinar’in bilingle énemli ayrintilari
‘ugurum ve karanlikta’ biraktigini; bunun sebebini yazarin okuru bulanik ve belirsiz
bir ortamda birakarak etkilemek istemesiyle aciklar. Yazarin etkileme iste§i agik
oldugundan yazar gére “Tanpinar’in isteginin gergeklesmesine pek olanak yoktur.”81
Hikdyenin anlatim teknigini Oguz Atay’in Tutunamayanlar adli romaniyla
karsilastirir ve Ahmet Hamdi Tanpinar’in Sabri karakterinin 6teki-ben’i olan Hacivat

bulusunu, Oguz Atay’in Selim karakterinin Oteki-beni olan Olric karakterine

benzetir.

Hikayenin bi¢im/anlatim teknigi tizerinde dururken kapsamli elestirel incelemelere
yer vermez; fakat romandaki bi¢cim unsurlarinin ele alindigi giinliiklerden farkli
olarak hikayedeki yapi ve anlatim teknigine yazarin daha estetik yaklastigini

sOyleyebiliriz.

Marksist edebiyat kuramini elestirisinin ¢ikis noktasi olarak goérebilecegimiz Fethi
Naci, bu kuramin, Ozellikle Lukacs’in goriigleriyle paralellik gosteren teorileri
cercevesinden belirledigi elestirel Glgiitleriyle roman ve hikaye incelemeleri yapar.
Bu sebeple eserinde kurgu, bigim/yap1 ve anlatim teknigi unsularina yaklasimini da
genel olarak toplumcu gergekei kuramin ¢izgisi belirler.

Toplumcu gercekei elestiri yaklasimlarina uygun olarak Fethi Naci eserlerin
bicim/yap1 ve anlat1 teknigini kapsamli ele almaz. Bu unsurlar ele aldig1 yazilarinda
da ‘islevsel’ olan bigimsel yeniliklerin altin1 ¢izmektedir. Ayrica yazar, bu goriisiin
yaninda bicimin ‘toplumsal’ olandan ayr1 diisiiniilemeyecegi fikrini ileri stirer.
Boylece  Lukacs’in goriislerine dayanarak, onun kurguda bigimsel yenilikleri
deneyen yazarlarin, dncellikle ‘toplumsal’ ve ‘tarihsel’ gelisimi iyi kavrayan yazarlar

olmasi gerektigini savunan bir goriise yakin durdugunu soyleyebiliriz.

"Naci, Elestiride Kirk Yil, 127.
%0age, 162.
8lage, 168.
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Giinliiklerde toplumcu gergekgi goriislerden farkli olarak elestirmenin Kimi
incelemelerinde eserin bi¢cimine deginirken ‘estetik’ bir sdylem iizerinden elestirisini
kaleme aldigin1 okumaktayiz. Roman elestirilerine gore hikaye elestirilerinde bu

yaklasim daha 6n plandadir.

3.2.Romanda ve HikayedeAnlatim Problemi

Fethi Naci’nin roman ve hikaye incelemelerinde/ elestirilerinde tizerinde durdugu
onemli bir baskadl¢iit, eserindilidir. Giinliiklerdeki eser incelemelerinde dil unsuru,
onun tizerinde sik¢a durdugu bir dlgiit olarak karsimiza ¢iksa da yazarin bu unsurun

kapsamli olarak ele alinmadigini sdyleyebiliriz.

Elestirmen anlatimi1 incelerken dikkat ettigi noktalar, anlatimda sanat¢inin dil
yanliglari, temiz bir Tiirk¢eden uzak asir1 ‘siislii’ anlatim; tekrar diismesi ve gereksiz
aciklamalar cercevesindedir. Bu noktada onun dil konusundaki elestirel tavrinin

Nurullah Atag ¢izgisinde devam ettigini ileri siirebiliriz.

Giindelik dille kurmaca dilini birbirinde ayiran Fethi Naci’ye gore yasamin tim
ayrintilart esere girmemelidir. Ciinkli Marksist estetik goriislere gore, yazar ‘genel’,
‘timel’ olan1 yansitmalidir. Bu sebeple yasantidaki her ayrinti esere girmemeli,
yazar tarafindan ‘gercekligi’ en iyi yansitan ayrintilar eserde yer almalidir. Fethi
Naci bu goriise biiylik onem vererek yazarin kurgusunda neyi, ne kadar okuyucusuna

sunmasi gerektiginin altin1 sikca ¢izer.

Eserde soylenenlerin edebiyata 6zgii bi¢imde sdylenmesini onun dil elestirisinde
onemli bir bagka noktadir. Yazar, basarili bir romancidan beklediginin karakterleri
‘gercege uygun konusturmasi’ oldugunu ileri siirer. Fethi Naci elestirisinde
bugoriislerin, ‘ylice idealleri’eserde dile getirmekten daha Once geldigini
sOyleyebiliriz.Fethi Naci, elestirmenliginin yaninda ayrica ¢ok titiz bir okurdur.
Inceleme kaleme alacag: eserleri dikkatle okur, detaylar1 atlamaz; inceleyecegi esefi
daha once okumussa da tekrar okuyarak elestirinin siizgecinden gegirir. Onun bu

titiz/dikkatli tavrini, eserlerin dil unsurunu ele alirken daha net gérmekteyiz.
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Roman ve hikaye icin yazdig: elestirilerinin yaninda, edebiyat tiirleri disinda kalan
yapitlarda da ‘dil yanliglar’’ onun 6zel hassasiyet alanina girmektedir.

Hatta kimi zaman kendi dil yanlislarini diizelterek ‘6z- elestiri’ yaptigi yada
elestirmenin herhangi bir kelimenin nasil yazildigi1 aklina takilarak soézliikler,

anlamlar arasinda gezdigini yazilarinda takip etmekteyiz.

3.2.1.Romanda ve Hikayede Anlatim Hatalari

Fethi Naci eserleri dikkatli, titiz bir okumayla inceler. Dil yanliglar1 tespit ettigi
eserler hakkinda inceleme, elestiri yazarken bu yanlislarin {izerinde 6nemle durur.

Yazara gore, bir sair ya da yazar ‘anadilini’ dogru kullanan kisi olmalidir.

Onun yazilarinda dil yanlislarina karsi izlenen elestirel tavrin, Nurullah Atag
yaklagiminin devami oldugu sdylenebilir. Fethi Naci’nin giinliiklerde Nurullah Atag’1
andigini, onun hakkinda yazdigint ve eserlerine dénem doénembagvurdugunu
okuruz.Ata¢’t Yeniden Okumak, baslikli giinligiinde Fethi Naci, “Bugiiniin okuyan
kesimi Ata¢’t hep ‘elestirmen’ olarak disiintir. Oysa Ata¢’in asil Onemi,
elestirmenliginde  degil, Tirkcenin diiz yaz1  dili  olarak  yeniden
kurulma51d1r.”82g6rﬁslerini ileri stirer. Bir bagka giinliigiinde Nurullah Atac¢’in
cevirisini yaptig1 romandan yola ¢ikarak, “Bir baskas1 ¢evirmis olsayd: romani belki
yarisinda birakirdim, ama Ata¢’in Tiirkgesini Oylesine Ozlemisim ki bir solukta

okudum...”®

yorumunu Yyapar.Yazarlarin dil hatalar1 karsisinda Nurullah Atag
cizgisini devam ettirmesi, Fethi Naci’nin kimi zaman elestirilmesine de sebep
olmustur.

Cahit Akin, N.Ata¢ ve F.Naci elestirisini ele aldigi yazisinda, onlarin dil

hassasiyetlerine su yorumu getirir:

“Nurullah Ata¢ ve Fethi Naci’nin Cumhuriyet donemi Tiirk edebiyat ortamina “elestiri”’yle
“yon veren” iki ad olarak, mesruiyet ve otoritelerini, edebiyat {riinlerine birer Tiirkce
ogretmeni edasiyla yonettikleri “azarlayicr” degerlendirmelerle kazandiklar: sdylenebilir.”®*

82Fethi Naci, Roman ve Yasam, 268.

8Fethi Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 330.

84Cahit Akin, “Elestiride Mesruiyet- Otorite liskisi: Atag ve Naci Ornegi”, s.106, Kitap-lik (2007),
100.
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Dil yanliglart tespit ettigi eserlere, adeta kizginlikla yaklagan yazar, Mercimek
Ahmet’in “S6ze Zulmeyleme!” s6ziinii, dil yanlislarini aligkanlik haline getirmis

yazarlar i¢in kullanmaktadir.®

Yasar Kemal, yazara gore Tiirkgeyi en iyi kullanan, sade, gercekei bir anlatima 6rnek
yazarlarin basinda gelmektedir. Fakat Fethi Naci, onun dil yanligini tespit ettiginde
bunu gbz ardi etmez ve elestirisinde bu yanlisa yer verir. Yasar Kemal’in Deniz
Kiistiiadli roman1 hakkindaki yazisindaromanin dil yanliglar1 {izerine, mizahin
anlatimina karistig1 6zgiin kalemiyle sdyle dedigini okuruz:

“Dil ustast Yasar Kemal, zaman zaman kendini, anlatmanin sehvetine kapilarak, ¢alakalem

yazmaya basliyor ve akil almaz dil yanliglart yapiyor. “ ... kokore¢ dograyip, istiine biraz
maydanoz, sogan, domates ekerek...” Evet, domates ekerek! Kokoreg degil de sanki tarla!”®

Uslp yanhgi/hatasi iizerinde durdugu bir baska roman Tahsin Yiicel’in
Peygamber’in Son Bes Giinii adli romanidir.

Fethi Naci, oncellikle Tahsin Yiicel’in ‘burjuva’ kelimesine karsilik olarak ‘kenter’
sOzciigiini kullanmasinin yanlis oldugu tizerinde durur. Fethi Naci’ye gore, ‘kenter’

sOzcligi ‘burjuvanin’ karsiladigi anlami zaten vermemektedir.

“Tahsin Yiicel, ayn1 satirda ‘kenter ya da proleter’ diyebiliyor, ‘deodoran’ gibi,
‘parfim’ gibi ‘lumpen’ gibi yabanci sozciikleri kullanabiliyor; tutmayan,
tutmayacag belli olan ‘kenter’ de direnmek neden?” diye soran Fethi Naci, ayrica
yazisinin devaminda ‘sefertaslarinin igerikleriyle’ diyen yazarin bu yanlislarindan

dolay1 elestirir.?’

Giinliiklerde, deyimlerin romanlarda yanhs kullanilmasi iizerinde sik¢a durulur.
Hatta incelemesini yazarken deyimlerin dogrusunu yazmadan gegmez Fethi Naci.
Bu elestiri i¢in Nazli Eray’in Ay Falsiciadli eseri 6rnek olusturmaktadir. Romanin

Tiirkcesi’ne ‘bir bakan’ elestirmen, soyle der:

«... Oteki 6rnek: “Bu gece el etek ¢ekilince ( Italik benim-FN) bu odada bir 6lii ile randevum
var. Bir seyden ‘el etek ¢ekmek’, ‘o seyle artik ugrasmaz olmak’ demektir; ‘el ayak ¢ekilmek’
ise ‘herkes evine, yerine ¢ekilip ortada kimsecikler kalmamak’ demektir. ‘El etek ¢cekmek’le ‘el
ayak cekilmek’ arasindaki farki bilmeyeceksiniz, etekle ayagi birbirine karigtiracaksiniz, yani
Tiirk¢e bilmeyeceksiniz ve ...romanci olacaksiniz. Ama higbir iilkede goriilemeyen ‘mucize’,
Tiirkiye’de sik sik goriiliiyor.”

8Fethi Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 389.

®Naci, Roman ve Yasam, 133.
¥age, 164.
8Naci, Elestiride Kirk Yil, 35.
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Yazarlardan eserlerini yazarken Ozen bekleyen Fethi Naci, ayrica yazarlarin

sozciikler tizerinde diistinmelerini istemektedir.

Atilla BirkiyeSon Yemek adli romaninda bu 6zeni géstermeyen yazarlar arasindandir

(13

ve elestirmen, tim ona gonderilen, kimligi belirsiz mektuplarin...” diyor
kitabinin son climlesinde, iki buguk yil ¢alistig1 kitabini, o ciimleyi yeniden okuyup
ona gonderilen, kimligi belirsiz tim mektuplarm...” diye diizeltmek geregini

2

duymuyor. 8 sozleriyle yazarin dil yanlisinmi dile getirir.

Bilgi hatalar1 sonucu yapilan dil yanlislari, Fethi Naci elestirisi iginde yer almaktadir.
Bunun 6rnegini Ayla Kutlu’'nun Hos¢a kal Umut adli romaninda ‘Gemlige dogru/

Denizi goreceksin;/ Sakin sasirma.’ dizesinin yanlis yaziminda gérﬁrﬁz.go

Yabanci eserleri yazar, ¢evirmenin cevirisi, dil yanlislar; sozciikleri Tiirkgeye
aktarimi gergevesinde dikkatle inceler. Ceviri i¢in yorum yaparak, ¢evirmenin

basarisi/ basarisizligina giinliiklerde degindigini gérmekteyiz.

Vargas Llosa’ninPalomino Molero 'yu Kim Oldiirdii adli romaninda gevirmen Ulker
Ince’nin dil hatalari {izerinde duran yazar sdyle demektedir:
“ 27. Sayfada ‘adam yerine alinmayacak’denmis, ‘adam yerine konmayacak’ denmesi
gerekirdi. 31. Sayfada ‘kulaklarimiz yaniyordu’ deniyor, ‘kulaklarimiz ¢inliyordu’ denmesi
gerekmez miydi? 36. Sayfada, ilk climledeki ‘ancak’ sozcigliniin hig geregi yok. 53.

Sayfada, ilk paragrafin ilk ciimlesindeki ‘birinin’ s6zcligii yerini bulamamus, ‘gerektigini’den
sonra gelse daha iyi olurdu.”®*

Fethi Naci’nin 6nemli dlgiitlerinden biri olan dil hatalarina, romanlarda oldugu gibi
hikaye incelemelerinde yer verir. Ayni yontemle inceledigi hikayelerde iislip

yanliglarini bularak, bu yanlislar1 alintilartyla okuruna sunar.

Giizin Dino’nun Gel Zaman Git Zaman adl kitab1 igin kaleme alinan giinliigiinde
yazar, kitabin baska hicbir unsuru hakkinda yazisinda yer vermeyerek, eserin sayfa
sayisiyla dil yanliglarimalintilar.  Alintilardan  bir 6rnek olarak, “...simsiki
yumruklasmais ellerini...” ‘Yumruklagsmak’ kavgada olur; burada ... simsiki yumruk

yaptig1 ellerini...”denmesi gerektigidir.” %2

8age, 57.

%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 483.
91Naci, Roman ve Yasam, 89.

%2age, 75.
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Nezihe Orugoglu, yazarinZemheri Bahari Bekler Gibi adl1 kitabindaki dil yanliglarini
elestirdigi bir baska hikayecidir.

Hatta denilebilir ki dil yanliglar1 icin en agir elestiriyi Nezihe Orugoglu’na
yoneltmistir.Fethi Naci, kitaptakiAsfalt adli hikaye’den bir alint1 sunar yazisinda:
“Asfalt calismalar1 hizla devam ediyordu. Mavi agustos giinesinde asfaltin firinsi
harint soluyordu is¢iler. Tiim bedenleri suya kesiyordu. Olanaksizi agmanin, giizele

ulagmanin sevkiyle isiyordu gt')zleri.”93

Bu anlatim iizerine Fethi Naci, Nezihe Meri¢’in bu sozleri toplumcu gergekeilik
olarak gordiigiinii fakat bu sozlerle yazan bir yazarin is¢ileri de okurlarini da enayi
yerine koydugunu ileri siirerek, eserde dilin kullanimi hakkindaki kizginligini

gizleyemez.

Erhan Bener’in Gece Gelen Oliim adli hikayesi, dil yanlisii mizahin anlatimina
karistigi 6zgi iislubuyla elestirdigi bir baska kitaptir ve yazarin eserdeki islip

bozulmasina 6rnek olarak soyle dedigini okumaktayiz:

“Dabha ilk sayfanin ilk paragrafinda geng savci yardimcist Korkut’un ‘kolay etki altinda kalan,
catigmaktan, karsi ¢ikmaktan, direnmekten hoslanmayan igsel yapisindan sz ediyor;’ igsel,
Arapca ‘dahili’ sifatinin Tiirkce karsiligi ister istemez ‘dahiliye miitehassisi’ geliyor aklima ve
ardindan mide, karaciger, bagirsak... Oysa Erhan Bener, ‘i¢sel’ derken ¢ Akil, goniil, istem gibi
insanin tinsel varligini olusturan seylerden herhangi biri’ni, ‘insanin tinsel varligi ile ilgili
olan’1 diisiiniiyor . O zaman ‘igsel’ degil ‘i¢” demesi gerek.”™
Dikkatli bir okur,elestirmen olan Fethi Naci, roman ve hikayeleri dil/iisliip yoniinden
dikkatle inceler; fakat onun bu yaklasimi daha ¢ok eserdeki dil yanlislarini tespit
etmeye yoneliktir. Bu sebeple eserin dil unsurunun giinliiklerde kapsamli ele
alinmadigini soyleyebiliriz. Nurullah Atag¢ cizgisinde- 6zellikle iislip elestirilerinde-
devam eden Fethi Naci, yazarlardan dil adina bekledigi 6zeni géremedigi yerlerde
onlara “dil dersi veren’ elestirmen tavriyla yaklasir. Bir yazarin eserinde belli sayiy1
asan dil yanlis1 yapmasi eser hakkinda olumsuz yargiya varmasma neden olur.
Ayrica giinliiklerde roman ve hikaye disindaki eserlerinde dil yanlislart iizerinde
durdugunu okuruz. Dil Yanlslar: bashg adindaki giinliigiinde Omer Asim Aksoy’un

Dil Yanhiglar: adl kitabindan uzun alintilar yapar.95

%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 433.
%Naci, Kiskanmak, 68.
%Naci, Roman ve Yasam, 70.
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Dil Konusunda baglikli giinliigiinde ise yazar, Ferit Edgii’niin bir yazisinda ‘ansimak’
dedigini okumasi {lizerine, ‘ansimak’ mi, ‘animsamak’ mi1 oldugu iizerine
sozliiklerden arastirma yaptigimi goriiriiz.”° Tabelalarda yazan ‘bekleme yapilmaz’
sOziinegiinliigiinde yer veren Fethi Naci okuruna kisa bir dil bilgisi dersi bile verir.

Salah Birsel’i “Tiirk¢enin canina okumakla” elestirir. ¥

Fethi Naci ise yazarlardan dil bilinci, saygis1 bekler; eserlerinde kullandiklar1 dilin
hatasiz olmasina dikkat etmelerinin gerektigini savunur ve dil/iisliip elestirilerini bu

goriislerin ¢ergevesinde olusturur.

3.2.2 Romanda ve Hikayede ‘Siislii’ Dil Elestirisi

Fethi Naci’nin roman ve hikdye elestirilerinde dilin sadeligi iizerinde durdugunu
okuruz.Yazareserdeki asir1 ‘siislii’ dille kars1 ¢ikar ve anlatimda bu tslabu tercih
eden yazarlar ‘felsefe yapmak, biiyiik s6z sOylemeye calismak’la elestirir. Fethi
Naci’ye gore yazar dilde gercekci olmadir. Bu yiizden eserde imgelerin ve sifatlarin
yogun kullanimin1 hos karsilamaz.Bu noktada onun yeniden toplumcu gercekei
elestirmen kimligini hatirlatmak lazimdir. Sembolik/imgesel anlatimin karsisinda yer
alan toplumcu edebiyat, dilin zorlama degisimlerinden yana olmaz ve dilin gercekleri

yansitmada sadeliginden yana bir goriisii ileri siirer.

Samim Kocazg6z’iin “ Edebiyattan once yapilacak cok ig var.” soziine karsi ¢ikan
Fethi Naci, “... edebiyattan once yapilacak is yoktur, ‘edebiyat’ vardir sadece.”%®der.
Fakat ‘edebiyat’ yapmak Fethi Naci’ye gore siislii ciimleler kullanmak degildir.
Gergekgi edebiyatta dilde yalinligin 6nemli oldugunu vurgular.

‘Ciimle’, ‘Tiimce’ Ve Yazinsal Dil Uzerine baslkl giinliigiinde Roland Barhes’in dil
hakkindaki:

“(...) Demek ki, dilbilim, kendine tiimceden daha biiyiilk bir inceleme konusu
edinemez, c¢linkli tiimcenin Otesinde de yine baska tiimceler vardir: Cicegi

betimlenmis olan bitkibilimci, ¢igek demetini betimlemekle ugrasmaz.”

%Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 97.
"age,114.
%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 538.
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goriiglerine yer verir. Diisiiniiriin bu goriislerinden yola ¢ikarak, bazi yazarlarimizin
yazinsal dille siislii ciimleleri birbirine karistirdiklarini ileri siiren elestirmen, bunun
sebebinin ise, yazarlarin yazdiklar1 climlelerin Oteki ciimlelerle iligkisini

diistinmedikleri oldugunu a<;1klamaktad1r.99

Fethi Naci’nin ‘yazinsal dil’ hakkinda basvurdugu bir diger kaynak Aksit
Goktirk’tin Okuma Ugras: adli kitabindaki gorisleridir. Aksit Goktiirk, yazarin
sOylemiyle siislii dil igin:

“Yazarlarimizin ¢abalari, yazdiklari romanlar1 ya da hikayeleri ‘yazinsal bir dil’le
yazma kaygisi i¢inde olduklarin1 gosteriyor. Ne var ki ‘yazinsal dil’den anladiklari,

genellikle, ‘edebiyat yapma’ oldugu” goriislerini ileri siirer.”%°

Fethi Naci, ‘stsli dil’ ile ‘yazinsal dili’ birbirinden ayiramayan romancilart ve
hikayecileri,yukarida sozii gecen gorlislerin cergevesinde inceler ve‘egretileme,
benzetme bollugu, yalinliktan uzaklagma, siislii piislii yazma meraki’ gibi kavramlar
tizerinde durur. Eserde bu kavramlarin sayica fazla oldugunu tespit ettiginde eserlerin
anlattim1 hakkindaki yargisi olumsuz olur. Ciinkii elestrimen yazarin ‘edebiyat

yaptigini sandigini’ ileri stirmektedir.

Fethi Naci’nin Tiirk yazarlar1 arasinda romanciligint en begendigi isim, Yasar
Kemal’dir. Yazinsal dilini her firsatta 6vdiigii, Yasar Kemal’e ‘stislii dil’ elestirisini
Deniz Kiistii adli romanindaki anlatim1 dolayisiyla kaleme alir. Romani ilk okumaya
basladiginda bitiremedigini, bunun sebebinin romandaki abartili pargalarin onu

romandan soguttugu seklinde aciklar.'™

Mehmet Eroglu’nun Adimi Unutan Adam adli romaninda Tiirkgeyi iyi kullandigini
sOyleyen Fethi Naci, kimi zaman ‘giizel yazma’ kaygisinin romanina zarar verdigini
savunmaktadir. Mehmet Eroglu’nun: “O gozler, i¢imdeki gece karanligini temizleyip
gokyiiziiniin maviligine yiikseltecek beni.” climlesi {lizerinden yazarin roman dili

iizerine diigiinmesi gerektigini belirtir.'%?

®Naci, Roman ve Yasam, 16.
1%0age, 539.
%'Njaci, Roman ve Yasam, 122.

'Naci, Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 191.
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Ayla Kutlu’nun Hos¢akal Umut adli romaninda kullanilan dili “yazinsal dil”den uzak
bulan Fethi Naci, bu goriislerini mizahin da sdylemine karistig1 6zgiin bir tespitle dile
getirdigini okuruz:

“Kadin yazarlar, kozmetik sanayini iyice bulastirdilar edebiyata! Allikli rujlu, farli rimelli
climlelere bayiliyorlar! (...) Ayla Kutlu’'nun romanindan: “Isigindan utanmis ve goriinmez
olmustu giines” (...) “Siislii” dil bagka seydir, “yazinsal” dil baska!™'®

Yilmaz Karakoyunlu’nun Giiz Sancisi adli roman1 yazara gore “edebiyat yapmak™la
“edebiyat dili”’nin birbirine karistirildig1 bir bagka roman 6rnegidir. Fethi Naci ig¢in,
“... o siislii piislii ciimleler, edebiyat yapmanin kétii 6rnekleri(dir.)”***

Hikayelerde romanlarda oldugu gibi ‘yazinsal dil’den uzak ‘siislii dili’ tespit ettigi

eserler hakkinda Fethi Naci’nin olumsuz yargilar ileri slirdiiglintiokuruz.

Inci Aral’mn Sevginin Essiz Kisi adli hikdye kitabinda kullandig: dili siislii yazma
merak1’ olarak goriir ve yazar, bu elestirisine kanit olarakhikayeden sectigi alintilar

siralar.

“Anlam kazanmamis bir fisilti gibiydi gece.” / ““... Giinesli bir pencere Oniinde
yiizimiin yansisina bakip kim oldugumu soruyorum kendime gecen giin. Kendimi

riizgara birakarak yiiriiyorum. Ugusarak, dagilan pisi otlar1 gibi.” '

Bu ciimlelerielestirmen ‘siislii dile’ 6rnek olarak gosterirken bu anlatimin ‘yazinsal
dil’den uzak oldugunun altim gizmektedir. Ayrica Inci Aral’m aymi hikdyesinde
koyliilerin konusmalarin1 samimi bulmayan Fethi Naci, bu konusmalarin hikayenin

etki giicline zarar verdigini ileri siirer.

Giilderen Bilgilinin Bir Gece Yolculugu adli hikayesininiislibu {izerinde duran Fethi
Naci, eser hakkinda su tespiti yapar:
“Gtilderen Bilgili, ‘hikaye dilini” ustaca kullaniyor, ‘giindelik dil’ ile ‘yazinsal dil’in ayr1 diller

oldugunu biliyor. (...) Ne var ki zaman zaman ‘edebiyat yapmakla’ ‘yazmsal dili’ karistiriyor.
Bir 6rnek: “Zamanin ekseninde gok eski bir noktayla yasanilan an’m gelgitindeydi.”*%

Ayse Kulin’in Foto Sabah Resimleri adli hikayesi, giinliiklerde Fethi Naci’nin tislubu
tizerinde durdugu bir baska hikaye kitabidir. “Yazinsal dil” basarisin1 bu hikayede

yakalayan Fethi Naci, bu goriisiinii kanitlamak i¢in hikdyeden bir alintilama yapar:

193Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 482.
1%Naci, Elestiride Kirk Yil, 19.
1%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 429.
1%age, 472.
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“Caya Gelen Konuk’’ adli hikayede, polisin kovaladigi geng bir eve zorla girmistir. Kendini ve
¢ocugunu diisiinen evin hanimi, geng adama iyi davranmaya ¢aligir, kahvalti hazirlar. Ayse
Kulin soyle siirdiiriiyor hikdyesini: “Birinci dilimi kuru kuru yedikten sonra, ikinci dilime yag
ve regel siirdii.” Iste “yazinsal dil” budur. Acemi bir hikayeci , “ O kadar agt1 ki 6nce birinci
dilimi kuru kuru yedi, ikinci dilime yag ve regel stirdii.” diye yazabilirdi, o zaman kullandigi
dil, “ ya%nsal dil” degil, bir roportaj dili ( kullanmalik dil) olurdu ve hikayenin etki giicii yok
olurdu.”

Uslip Uzerine adli elestiri giinliigiinde Fethi Naci, Roland Barhes’in, Yazi Nedir?
Adli kitabindan R. Garaudy’nin romanlarinda kullandig1 dilin 6rneklerine yer

vermektedir:

A9

“ Roland Barhes’inGaraudy’den alintiladiklar1 bana bir yazarimizin “islip”unu disiindirdi;
bir zamanlar tisenmemis ben de o yazarimzin kimi ctimlelerini gézler oniine sermistim, “...
duvara carpip tuzparca dagilan siirahinin zilzurna gilisi...”, “Camlarda kopekler gibi

havlayan bir siirii yildiz.”, “Kansiz, i¢i ge¢mis bir yagmur yagiyordu.”
Ornekleri siirdiiren Fethi Naci, elestirisini, * Tiirkcede “ edebiyat yapmak” diye bir
so6z vardir; yukaridaki Ornekler, edebiyat yapmayr “roman dili (kurmaca dili)

sanmanin sonuglari(dir).” tespitiyle tamamlar.'%°

Fakat alintidan anlasilacag tizere, Fethi Naci, bu yazarin ismini vermez. Roman ve
Hikdyenin Dili baslikli glinliiglinden yola c¢ikarak, bu yazarin, kurguda ‘siisli
dil’elestirilerine 6rnek olarak verdigi yazarlardan biri olabilecegini diisiinebiliriz.
Eserlerinden alintilama yapilan yazarlar ise:Atilla Ilhan, Erendiz Atasii, Kamuran

Sipal, Inci Aral’dir."*°

Fethi Naci’nin yabanci eserlerde ‘siislii dil’ elestirisine 6rnek SylviaPlath’inSir¢a
Fanus adli romani gosterebilir.

Bu roman icin elestiri yazdigi Oz Yasamin Romana Zarar: adli giinliigiinde, Fethi
Naci, yazarin sifatlara ve siislii yazmaya asir1 diiskiin oldugunu ileri stirmektedir.

Elestirisinde, eserden bu goriislerine 6rnek olacak boliimler seger.

Swr¢a Fanus’u, Tezer Ozli’niin Cocuklugun Soguk Geceleriy’le iislup bakimindan
karsilastiir ve yazara gore, Tezer Ozlii’niin anlattiklarina uygun bir iislibu
oldugunu; fakat SlviaPlath’in, acilarmmi anlatirken siislii bir dil kullanmaktan

kaginmadig gortisiindedir. Ayrica Fethi Naci, Plath’in anlatimi i¢in, ““...Nem alacak

YNaci, Roman ve Yasam, 245.
'%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 442
%age, 443,

105ge, 538.
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felek benim, tiirkiisiinii neredeyse gobek atarak soyleyen tiirkiiciileri” animsattigini

sdyleyerek, eser i¢in tespitini mizahi bir sdylemle dile getirir.**!

Denilebilir ki Fethi Naci, roman ve hikayede uslip iizerine elestiri yaparken
toplumcu gergekei ¢izgiden ayrilmaz veeserlerin, asirt ‘siislii’ anlatimdan uzak bir
dilleolusturmalart gerektiginin altini gizer.

Ayrica ‘yazinsal dil’ ile ‘siislii dil’ arasindaki farkin iizerinde durur. Yazarlari,
‘edebiyat yapmak’ ile ‘edebi dil’ arasindaki farki belirlemede ¢ogu zaman basarili
olamadiklarimn ileri siirmektedir. Fethi Naci’ye gore eserde ‘imgeler’den yararlanmak
ancak kurguda sozciiklerin ¢ok anlamli kullanilmasiyla gergeklesebilir.

Bunu eserinde uygulamak isteyen yazarin ise islibu iizerinde diisiinmesi ve
calismas1 gerekmektedir. Fethi Naci i¢in, basarili bir yazar ancak bu ¢alisma sonucu

kendi tislubunu yaratabilir.

3.2.3.Romanda ve Hikayede Sézciiklerin Islevsel ve Cokanlamh Kullanilmasi

Edebiyatta islev, Marksist estetik kuramin 6nemle iizerinde durdugu bir konudur.
Fakat burada s6z konusu olan islev, daha ¢ok edebiyatin toplumcu gergekc¢i bir
yaklasimla ele alinmasi olarak goriilebilir. Yani Marks ve Engels, yazarin sosyal
gercekleri yansitmasit ve toplumun i¢inde bulundugu ¢eligkileri anlatmasi
gerekliligine vurgu yapiyorlardi. Leninist goriislerle partizanligin radikal uglarinda
gezinen edebiyatta islevsellik, zamanla daha edebiyatca bir sdyleme kayarak

islevselligin insanlar1 harekete gecirmesine doniistii. '

Toplumcu gercekci kuramlarin islevsel olan edebiyat ve unsurlarina verdigi 6nem ve
onceligin anlasilmasi, Fethi Naci elestirisindeki alt1 kalin ¢izgilerle ¢izilen “iglevsel”
Olclitlin 6nemini daha iyi kavramamizi saglar. Yazar, elestirilerinde islevsel olan

unsurlari sik sik vurgulamaktadir.

Giinliiklerde incelenen eserlerin dil unsurundaki ‘islevsel’ yaklasimin, Marksist
kuramin One stirdiigii ‘islev’ kavramiyla paralel, fakat daha farkli oldugunuda
sOylememiz gerekmektedir. Fethi Naci, eserdeki unsurlarin kurguya katkisina 6nem

vermekte; elestirilerinde bu goriislerini tekrarlamaktadir.

"Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 493.

112Moran, Edebiyat Kuramlar ve Elestiri, 66.
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Giinlik yasamda, kisiler, sozciiklerinin islevsel olup olmadigina bakmaksizin
kullanirlar. Bu yiizden giinliik dil,elestirmene gore, yazarin zihni siizgecinden
gecmeden romana ve hikayeye dogrudan girmemelidir. Yazarin kurgusunda yeniden
kurdugu dil, glnliik dilden farklidir ¢iinkii soézciikler kurguda anlamini islevsel

olmalar1 ve ¢gokanlamli kullanilmalar1 sonucunda kazanirlar.

Bu yiizden Fethi Naci, ‘glinlik dil’ ile ‘yazi dilinin’ birbirinden farkli olmasi

gerektigini savunur ve bu goriislerini soyle agiklar:

“Bir romani, daha dogrusu bir anlatiy1, giinlik yasamdan ayiran en 6nemli 6zellik, glinliik
yasamin gelisigiizel hareketle, konusmalarla vb. dolu olmasma karsilik, romanda en kiigiik
ayrinttya kadar her seyin ‘islevsel” olmasidir. (...) Anlati yazan, ctimlelerini yazarken,
‘islevsellik’ sorununu ‘gokanlamlilik’1 aklindan ¢ikarmamak zorunda(dlr).”113

Yazarin ileri siirdiigii bu goriislerini elestirel bir temele dayandirmak igin, belli bagh
diisiiniirlerin dildeki islevsellik/¢ok anlamlik iizerine agiklamalarindan yararlandigin
gormekteyiz.Nitekim J. Paul Satre’in giinliigiinde yer verdigi goriisleri, onun

yukarida alintilanan goriisleriyle paralellik gosterir:

“Ornegin yazini bilimsel iletisimden ayiran, tek sesli, tek anlamli olmayisidir, dil sanatgist,
tizerlerine diistirdiigii 1s1kla, verdigi agirlikla, sozciikleri degisik diizeylerde, birka¢ anlama
gelecek bicimde kullanabilen kisidir. Felsefede her climle tek bir anlam tasimalidir.
“Diigiiniiyorum Oyleyse varim.” tiirlii yonden sayisiz sonu¢ yaratabilir: ama ciimle olarak
yalniz Decartes’in verdigi anlamu tagir. Buna karsilik Stendhal, “Julien, Verrieres ¢an kulesini
gorebildigi siirece sik sik doniip bakti.” climlesini yazarken, romandaki kahramanin yaptigi
hareketi dile getirmekte, ama bununla hem Julien’in duygularimi dile getirmekte, hem de
MadameRenal’inkileri anlatmig olmaktadir. Demek ki “Diigiiniiyorum dyleyse varim.” gibi
bir climle kurmaktan ¢ok daha zordur dort ayri anlama gelen bir ciimle kurmak.” demektedir
J. Paul Sartre."**

Bu gortislerden yola ¢ikarak Fethi Naci’nin “Hayatimi yazsam roman olur!” sdziine
kars1 ¢iktigini goriiriiz. Clinkii Fethi Naci’ye gore roman ve hikdyenin en basta gelen
ozelliklerinden biridir “ anlamca ¢okdegerlilik.”

Bu nedenle Fethi Naci, yazarlardan eserlerinin dili tizerine diisiinmelerini;
eserlerinde sozciiklerin islevsel ve cokanlamli olarak kurguya girmesine O6zen

gostermelerinin 6nemli oldugunu vurgular.

Bu goriislerine uygun gordiigii MarcelProust’un bir soziinii alintilar Fethi Naci:

3Naci, Roman ve Yasam, 16.

"Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 422,
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“Kitaplarimda her seyden rastgele soz ettigimi, kitaplarimin bir sézcilik salatasi
oldugunu soyliiyorlar. Oysa dogru degildir bu. Ayni ciltteki ya da izleyen ciltlerdeki

bir ayrintinin habercisi olmayan bir ayrinti yoktur.”115

Elestirmen, Kurgusu iizerinde diisiinmeyen, sozciiklerini ¢okanlamli kullanamayan

sanatg¢ilarin eserlerinin roportaj ya da makale dilinden kurtulamayacagi goriisiindedir.

Sozciiklerin, ciimlelerin ¢ok anlam ve islevselligi hakkinda yararlandig1 bir bagka
isim Umberto Eco’dur. Fethi Naci Giiciinii Yitiren Edebiyat adl1 elestiri glinliiglinde
Giiliin Adi romani i¢in uzun bir yazi kaleme alir. Bu yazisinda Eco’nun roman sanati
hakkindaki goriislerine de yer verir ve bu goriislere donem donem bagka

giinliiklerinde eserlerin dili izerine incelemeler yaparken bagvurdugunu goriiriiz.

Roman ve hikdyede c¢okanlam/yananlam kavramlarindan bahsederken Yyazar,

U.Eco’nun, J.Satre ile paralellik gosteren su goriislerine yer vermektedir:

“Felsefi ya da bilimsel bir metinde yorumun payini en aza indirmeliyim; dyle ki, soylemek
istedigimle ilgili higbir kusku kalmasin. (...) Her deneme yazarmin ornegi, diisi (...)
matematiksel denebilecek anlat bigimlerine ulagmaktir. Bunun tersine, yazarin diisiiyse,
sozciiklerin ¢evresinde bir belirsizlik halesi birakmaktir; belirsizligi kafasina takmis oldugu
icin yazmaz bunu, onun gorevi her duygunun her durumun nasil c¢eliskili, nasil belirsiz
oldugunu anlatmaktir.”**®

Fethi Naci’ye gore yazar, cokanlamlilig1 ‘sozciik’ diizeyinde kavramamalidir ¢linkii
Aksit Goktiirk:

“Bir metin yalmiz sozciik diizeyindeki degil, ses, tlimceler biitiinii diizeyinde de, bir
dilsel birim, dogrudan dogruya belirttigi anlami1 yani sira, birgok baska anlami da

sezdirebilir.” gdriisiinii savunmaktadir.**’

Giilten Dayioglu'nun Geriye Donenler adli hikayesi icin elestiri yazan Fethi Naci,
yazarin “yazinsal dil”den uzak oldugunu ileri siirdiigii iislubunu irdeler. Yazar, eserin

basinda Almanya’daki gurbetcilerle bir sdylesiye yer vermektedir.

Elestirmen ise, bu roportajlardan yola ¢ikilarak olusturulmus hikayelerin ‘kurmaca
dil’den uzak ‘giindelik dil’ ile yazildigin1 savunur. Boylece Fethi Naci’ye gore,
Giilten Dayioglu hikayelerini roportajlardan farkli bir {islupla yazma basarisini

gosterememistir. '

15age,460.

18Naci, Roman ve Yasam, 17.

1Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 423.
age, 432.
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Giinliiklerde eserin iislubunda yananlam eksikliginin elestirildigi bir baska yazar,
Necati Gilingor’diir. Unutulmaz Bir KadinResmi adli hikaye kitabindaki ¢okanlam
eksikligi, Fethi Naci’ye gore eserin basarisini engellemektedir.*® Bu elestiri yazsinda

Fatma Erkman’in su goriisleri de yer almaktadir:

“Bilimden, giindelik dil Gstiinden gecerek, sanata dogru gidildiginde, diizanlamda gosterini
arasindaki Ortiisme yavag yavas keskinligini yitirir. Diiz anlam keskinligini yitirdikge, ayni
gdsterene bagli anlamlarin sayist artabilir. Iste, bu asamada ortaya ¢ikan bu degisik anlamlara
yanan-lamlar diyoruz. (...) Her sanat yapitinin, kendine 6zgili bir yeni sifresi, diizanlamin
otesinde bir ikinci ‘okunusu’ vardir.”*?

Romanda ve hikayede ‘cokanlamliligin’® eserde basarili uygulandigi eser igin Tarik
Dursun K.’nin/fmbatla Dol Kalbim adli hikaye kitab1 drnek olarak gosterilebilir.Fethi
Naci’ye gore, yazar eserin islubuyla yananlami yakalamistir. Yazar goriislerine

ornek olarak Kitaptan bir alint1 yapar:

* Kerim Oniindeki sarap bardaginin catlak agzinda sikintiyla parmagini dolastirtyordu.” Fethi
Naci, yazarm bu climleyle karakterinin psikolojisini hem de meyhanenin ii¢lincii sinif bir yer
oldugunu, béylece Kerim’in maddi durumu da okuruna anlatabildigi tespitini yapar.***

Yasar Kemal’in Kale Kapisi adli romani anlatimda ¢ok anlamliligin uygulandig: bir
bir bagka eserdir. Mustafa ile Zaloglu arasinda gecen sahne Fethi Naci i¢in romanda
¢ok anlama Ornek teskil etmektedir. Elestirmen, Yasar Kemal burada bir anlatim
ustalig1 gostererek ‘korku cehennemi’ i¢inde yasayan bir ¢ocugun, kurtarict olarak
gordiigli Zaloglu'nu ilk gordiigiinde once silahlarina, sonra biyigina ve en son
gozlerine baktirdigr gortisiindedir.Fethi Naci eser hakkinda:

“ Once tiim silahlar, sonra pos biyiklar ve en sonra gozler... Bir ruhsal ¢oziimleme oluvermistir

betimleme: Yasar Kemal, hem Zaloglu'nun silahlarin1 birer birer anlatmakta, bunlari

anlatirken, hem de, korkan, kurtarict bekleyen bir ¢cocugun ruhsal durumunu dile getirmektedir.

Yagsar Kemal, Mustafa’yi, siradan biri gibi, dnce Zaloglu'nun goézlerine baktirsaydi Yasar
Kemal’in betimleme giicli ne olursa olsun yazdig1 metin “cokanlamli” bir metin olmayacakt.

Tespitini ileri siirmektedir.*?

Oya Baydar’m Elveda Alyosa adli hikdyesinde ayni yananlam giiclini
bulanelestirmen, bu durumu yazarin yasanmisliklar1 ustaca hikayelestirmesine
baglar. Ayrica hikayenin ‘yazinsal dil’ i¢in de basarili bir O6rnek oldugu
diistincesindedir.

Fethi Naci, romanda ve hikayede tekrara diisen ve gereksiz aciklamalar yapan

yazarlari da elestirir.

Wage, 421.
120age, 422.
1215ge, 540.
Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 540.
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Kaan Arslanoglu, Fethi Naci’nin tekrara diisen yazarlari elestirmesini hakkinda su

tespitte bulunur:

“(...) Tekrarlardan hoslanmaz. Ister yanlislik sonucu olsun, ister okuyucuya giivensizlikten
kaynaklansin. Hatta bir romancinin farkl iki eseri igindeki yinelemeleri bile dogru bulmaz.
“Sanatci, yalmz bagkalarindan degil, kendinden de ‘intihal’ yapmaz.”der. Okura giivensizlik
nedeniyle gereksiz agiklamalari da yerer.”'?

Nedim Giirsel’in Sevgilim Istanbul adli hikdye kitabinda, yazarm tekrara diistiigii
noktalar1 tespit eden Fethi Naci, titiz bir okuma ve incelemeyle gilinliigiinde sirayla
bu tekrarlara alintilariyla yer vermektedir.

Elestirmen, yiiz li¢ sayfalik kitapta bu kadar sik tekrara diisen yazar i¢in:*“ Nedim
Giirsel’in sOyleyecek sozii yok, 1kina sikina yaziyor; ikina sikina yazilan hikayeler de

iste bdyle oluyor!” demektedir.***

Ayrica Fethi Naci, Inci Aral’m Sevginin Essiz Kisi adli hikdyesinde “ Yedi hikayelik

kitapta tekrarlara rastlamay1yermektedir.'?®

Roman ve hikayede, Fethi Naci, yazarlardan okuruna giivenmeleri gerektigi tizerinde
onemle durur. Gereksiz agiklamalari, okura giivensizlik olarak goren Fethi Naci,
dikkatle okudugu eserlerde, bu tarz agiklamalari tespit ettiginde, yazari elestirmekten

geri durmaz.

Yasar Kemal’in Deniz Kiistii adli romanin iislubunu inceleyen Fethi Naci, yazarin
yananlamlilig1 ustaca kullandigini soyler; fakat romanin 314. sayfasinda tespit ettigi
gereksiz aciklama i¢in de su elestiriyi yapar:

“ Balik¢1 Selim, kendince ¢ok 6nemli bir konudan s6z acti§1 zaman, liigat paralamaya baglar:
‘Sar1 sagli” sevgilisinden sz ederken ‘iktiza’ s6zctgiinii kullanir... Mahmut’a Veziroglu arsay1
vermezse Veziroglu'nu vuracagimi anlatirken ‘kelam’ der... Ne var ki ‘iktiza’ i¢in agiklama
yapmayan, okura giivenen Yasar Kemal, bu kez tutamaz kendini, “S6ziim demiyordu da, isin
Onemini daha biiyiitecegini inandigindan, kelamim diyordu.” diye bir agiklamaya girigerek isi
berbat eder!”'?

Fethi Naci’nin bir bagka gereksiz agiklama elestirisini, Nezihe Meri¢’in Bir Kara

Derin Kuyu adli hikaye hakkinda yazar:

“(...) Bir de — zaman zaman- gereksiz agiklamalar yapiyor Nezihe Meri¢: “Memedali kaptan
uyaninca ‘glinaydin’ bilmez, ‘merhaba’ demez. Hatir sormaz. Melek Hanimdan yana bakmaz.

2Kaan Arslanoglu, “Fethi Naci’nin Roman Elestirisinde Yontem ve Olgiitler”, Fethi Naci’ye

Armagan, ed. Semih Giimiis, (Istanbul:Oglak Yayinlari, 1997), 135.

**Naci, age, 491.
*age, 430.
2®Naci, Roman ve Yasam, 132.

46



Ama onu uyandirmamak i¢in usul yiiriir. ‘Onu uyandirmamak igin’ sozciikleri gerekli mi?
“Sivrisinek girmesin diye, tel kapay1 kapamay1 ( usulca) unutmaz.” Bunlar1 yazdiktan sonra
Tim ilgisini, sevgisini bu davranisiyla agiklar, anlatir.” diye aciklamak gerekli mi? Okur
anlamaz mi o kadarim !’

Bu alintilardan anlasilacagi {izere Fethi Naci’nin hikaye -elestirilerinde roman
unsurlarindan farkli bir yontem iizerinde durmagini soOyleyebiliriz. Hikaye
unsurlarinda ozellikle dil {izerine yogunlasan elestirmen, yazilarin1 Marksist

elestirinin ¢ergevesinde olusturur.

Elestiri Giinliiklerinde roman ve hikdyede yazarin 6nemle iizerinde durdugunu bir

diger unsur ise eserlerin karakterleridir.

3.3. Romanda ve Hikayede Karakter

Fethi Naci elestirisinde Kkarakterler kapsamli ve 6nemli bir yere sahiptir. Hatta
denilebilir ki Fethi Naci, roman ve hikaye elestirilerini karakterler hakkinda yaptigi
tespitler {lizerine temellendirir. Bu ana 6l¢iitiin elestirisindeki 6nemi, onun Marksist
elestiri kuramima bagli olmasiyla aciklanabilir.Bu sebeple onun elestirisinde
karakterler i¢in ortaya koydugu 6lgiitlerin anlasilabilmesi adina oncellikle toplumcu

gercekei edebiyatin karaktere bakisini ele almamiz gerekmektedir.

Marksist edebiyat kurami, Marx ve Engels’in tarihi maddecilik goriisiinden yola
cikarak sanat ve bazi sanatgilar hakkindaki fikirlerinin belli ilkelere baglanmasi
sonucu olusturulmustur. Bunlarin basinda “ tipik durumlarda tipik karakterler” ilkesi
yer almaktadir. Bu goriise bagli olan sanat¢i, eseriyle topluma oOrnek olacak

karakterler sunar.

Yazarim sorumlulugu, var olan kisileri, durumlar1 gercek¢i yansitmanin yaninda,
gelecekteki topluma ve insana eserlerinde yer vermesidir. Boylece Marksist edebiyat
kuraminda  yazardan  toplumun insasinda rol almasinin  beklendigini

sOyleyebiliriz.Berna Moran, bu durumu s6yle aciklar:

“ Gergekgiler topluma bakip da bunun 6ziinli yansitacak sekilde yazmak istedikleri zaman
mevcut olan bir durumu ve tipleri ¢iziyorlardi. Toplumcu gergekgi ise bugiin mevcut olan bazi
degerlerin, kurumlarin vb. goriisiisteki saglamliklarina ragmen gogmeye mahkim olduklarini
bilir ve bir yandan bunu belirtirken, bir yandan da, heniiz mevcut olmayan ve belki varlig1 pek
sezilmeyen yeni bir seyin dogmakta oldugunu gésterir.”'?

1273ge, 30.
128Moran, Edebiyat Kuramlari, 49.
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Toplumcu gergekgi edebiyatin partizan ¢izgisinde Onemle {izerinde durulan
kavramlarindan biri ‘olumlu kahraman’dir. Sovyet edebiyatinda devrime kadar
eserlerde one ¢ikan bir tip, genellikle, zeki, duyarli fakat karamsar ve toplum igin
harekete gegemeyen kisilerdi. Berna Moran’in da altim ¢izdigi gibi toplumcu
gercekeiler bu tipi ‘gereksiz adam’ olarak nitelendiriyorlardi. Marksist estetik bu
tipin karsisina ‘olumlu tipi’ ¢ikardi ve ondokuzuncu yiizyilin bu ‘gereksiz
kahramanlar1’ edebiyattan uzaklastirildi. Boylece edebiyatin olumlu kahramanlari
araciligiyla planlanmis yeni gelecegin kisileri ortaya cikabilirdi. Fakat bu ‘olumlu
tip’ yaklagimi sonucu edebiyat parti ¢izgisinde sekillendigi gibi; eserlerde birbirinin
ayni ve gergeklerden uzak karakterler tiiremeye bagladi.

Tartismalar1 beraberinde getiren, ger¢eklerden uzak oldugu diisiiniilen kahramanlarin
sonug¢ olarak Jdannov’un sdylemiyle ‘devrimci romantizmi’ temsil ettigine karar

verildi.

Romanda ‘olumlu tip’, ‘tipik karakterler’ goriisii, belli bir zaman sonra Marksist
elestirmenler tarafindan sorgulanmaya ve eksik goriilmeye baslandi. Bu isimlerin
basinda, Marksist edebiyat kuramina yeni bir bakis acis1 getiren ve Fethi Naci’nin
elestiri ¢izgisini belirleyen George Lukacs bulunmaktadir. Lukac, Marksis estetik
kuramin savundugu goriisleri elestirel olarak ele alirken ‘olumlu kahramanlar’

konusunu yeniden yorumlar.

Devrimci romantizmle birlestirilen bu kahramanlarin tipik olan1 degil, sematik olani
temsil ettigini savunan Lukacs, eserlerde yer alan karakterlerin gerceklerden uzak
oldugunu altim gizmektedir.lngoplumcu gergekei edebiyat, Lukacs’in goriislerinden

sonra ortaya ¢ikan belli diisliniirler sayesinde daha da gelisir ve degisime ugrar.

Bu diisiiniirler Marksist edebiyat kuraminin bagli oldugu kati kurallar1 elestirir ve
sanatin parti programina bagli olarak belli semalarla olusturulmasinin eserin estetik
yOniiniin tamamen g6z ardi edilmesine yol agtigini ileri siirerler. Boylece, siyasi
goriislerin aract haline gelen edebiyat, gercekleri yansitmaktan uzak diismekte ve
epik, sematik, karton kahramanlarin 6viilmesi haline doniismektedir.Louis Althusser,
toplumcu gergekei edebiyatin ideoloji sorununu farkli bir goriisle ele alir. Berna

Moran, Althusser’in goriislerine su sekilde agiklik getirir:

129Moran, Edebiyat Kuramlari, 54.
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“(...) Demek ki Althusser’e gore gercekei edebiyat ideolojiyi ham madde olarak kullanan,
onu kendine 6zgii yollardan isleyip doniistiirerek yeni bir iiriin veren bir pratiktir. Edebiyati
yansitict ayna olarak gormek yanlistir; edebiyat bir iretimdir ve {drettigi sey
doniistiirilmils” goriiniirlik kazanmis ve dolayisiyla kendini ele vermis ideolojidir. (...)
Boylece edebiyat, bilim ile ideoloji gibi bir yanilsamadir ne de gergek bilgidir. Ideolojiyi
kavratmak bakimindan okuru bilimsel bir anlayisa dogru yonelten bir ara asamadir.”**®
Pierre  Macherey’inFethi Naci’nin giinliiklerindekaynak olarak yararlandigini
okudugumuz gortislerini Terry Eagleton gelistirmistir.
Denilebilir ki toplumcu gergek¢i edebiyatin baslangigtaki kati, partizan ‘olumlu
kahraman, tip’ goriisleri zaman i¢indeMarksist kuramcilar tarafindan elestirildigi ve

bu goriislerin yeniden yorumlandigidir.

Fethi Naci’nin incelemelerinde kapsamli durdugu ‘kahraman/tip/karakter’
elestirisinin  ¢izgisini Kavrayabilmek i¢in, Marksist estetigin ‘karakterlere’
yaklagimini ve zamanla degisen bu goriislerin tarihi siirecini bilmek Onemlidir.
Ciinkii yazar, elestirisinin ilk yillarinda Jdanov’un One siirdiigli ‘devrimci
romantizm’in ¢ergevesinde ‘olumlu tip’ kavramini énemle savunmaktadir. /nsan
Tiikenmez iyazdig1 donemlerde elestirel ilkelerini, toplumcu gergekgiligin en dnemli
Ol¢iitii olan ‘olumlu kahramanlar’ goriisiiyle biitiinlestiren yazar, eserlerde insanlar
icin Ornek olacak tiplerin yer almasi gerektigini ileri siirmektedir."*'Fakat zaman
icinde diger goriislerinde oldugu gibi, elestirmenin ‘kahramanlar’ hakkindaki fikirleri
degisim gosterir. Yazarin Lukacs’in goriisleri ¢izgisinde ele aldig: ‘karakterleri’ daha
olgun bir sdyleme ulagir. Boylece elestirmen ‘sematik olan’, ‘ete-kemige

biirlinemeyen’, ‘kartonlagmis kahramanlar1’ incelemelerinde ciddi sekilde elestirir.

Fethi  Naci incelemelerinde  kapsamli  ‘karakter ve tip’ tespitlerinde
bulunur.Elestirisinin ana olgiitlerinden birini olusturan bu gorisleri/tespitleri su
basliklar altinda toplayabiliriz:

1) Romanda ve Hikayede Karakterleri Idealize Etme Sorunu

2) Karakterlerin Kurgudaki Gergekligi ve Tutarliligi

3) Kurguda Tip Problemi

4) Kurguda Tarihi Karakterler Problemi

5) Diger Karakterler

“%age, 60.

BEcevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin Ug Asamas1”, 104.
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3.3.1.Roman ve Hikayede Karakterleri idealize Etme Sorunu

Toplumcu gergekgi edebiyatinone siirdigii ‘olumlu tip/karakter’ goriisii, zaman
icinde Marksist kuramcilar tarafindan elestirilmis ve yeniden ele alinmistir. Devrimei
romantizmle birlestirilen Jdanov’un goriislerine gore: “Olumlu kahraman gelecegin
ornek adami olacak kigidir.” Fakat Lukacs bu goriise elestirel yaklasarak ‘olumlu
kahraman’ meselesini yeniden yorumlar. Bir romanda harman yarisin1 kazanmak i¢in
saatlerce a¢ kalan karakterleri 6rnek gosteren Lukacs, bu durumun ‘tipik’ olan1 degil,
sematik olani yansittigin1 savunur. Bu sebeple diisiliniir, devrimci romantizm’den

dogan toplumcu gercekciligin edebiyati zedeledigini ileri siirer.'*

Fethi Naci, Insan Tiikenmez adl1 eserinde “obiir insanlar icin drnek olacak tipler”133

gOriisiinli savunurken, zaman i¢inde goriisleri degismis ve Lukcas’in Marksist estetik
goriiglerine paralel bir elestirel cizgiye ge¢mistir. Boylece yazar, ‘olumlu tip’
meselesini elestirirken, 6zellikle yazarlarin ‘karakterleri idealize’ etmeleri iizerinde

durur.

Giinliiklerde elestirmenin ozellikle 12 Mart ve 12 Eyliil askeri darbe dénemlerini
anlatan romanlarda, kahramanlarin yazar tarafindan idealize edilmesi problemi
tizerinde 6nemle durdugunu ve bu konu hakkinda kapsamli incelemeler yaptigin
gormekteyiz.Yazara gore, bu romanlarin en biiyiik eksikligi is¢ileri, devrimcileri,
solculart ger¢ege uygun sekilde anlatmamalaridir. Bu problem ancak yazarin
kahramanlarim1  ¢izerken, toplumdan, tarthi gelisimlerden ve gergeklerden
ayrilmamasiyla c¢oziilebilir. Yoksa yazar, iyi ve kot olan ‘karton kisiler’
yaratmaktan Oteye gecemez. Bu sebeple Fethi Naci, toplumcu gercekci oldugunu
sOyleyen yazarlardan kisilerini kusurlariyla anlatmalarini bekler.Ancak,olumlu ve
olumsuz yanlartyla ele alinan karakterlerin “ete kemige” biiriinebilecegini savunur.
Yiiceltilen kisilerin ise birer sablon, karton olmaktan kurtulamayacagi goriisiinii
yazilarinda altini sikga cizer.Ayrica Fethi Naci’ye gore, toplumcu gercek¢i yazarlarin
‘olumlu tip’ kaygisi, yazarin bir siyasi parti sdzciisiine doniismesine ve yaratma
Ozglirliglinii yitirmesine yol agmaktadir. Oysaki yazarin gorevi siyasal sorunlara

¢oziim bulmak degildir.Bu yanlisa diisen yazarlar, 12 Eyliil ve 12 Mart askeri darbe

132

Moran, Edebiyat Kuramlari, 57.

Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin Ug Asamasi”, 104.
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donemlerini konu aldiklart romanlariyla okurun gergeklerle yiizlesmesini

engellemislerdir.

Fethi Naci’nin Mehmet Eroglu'nun Issizligin Ortasinda adli romanindaki kisiler igin

su yorumu yaptigini okuruz:

“Mehmet Eroglu, ‘12 Mart donemi’ne, ¢ok acili bir bakisla ve 12 Mart romanlarinda
goremedigimiz yeni roman kisileriyle yaklasiyor (...) kisileri romanlarimizda pek
rastlayamadigimiz bir nesnellikle, elestirel bir goriisle degerlendirebiliyor; ‘devrimci gengler’
yok, ‘geng insanlar’ var Issizigin Ortasinda’da; insan olmanin biitiin karmagikligryla”*3*

Mehmet Eroglu’nun bir baska roman1 Adint Unutan Adam igin yazdigi elestiride ise

Fethi Naci’nin goriislerinin degistigini okuruz.

Elestirmen, yazarin bir onceki romaninda buldugu devrimci karakterlere nesnel
yaklagimimnin bu romanda yer almadigim ileri siirer. Romanda karsimiza ¢ikan
devrimci karakter Ali, Fethi Naci’ye gore ‘idealize’ edilmis bir kahramandir. Bu

goriigiine kanit olmast i¢in romanda Ali’nin 6liimii {izerine yazilan kism1 6rnek verir.

“(...) Ali’nin 6lim nedenini de bir ‘insanlik durumu’ gibi anlatir Mehmet Eroglu: “Yerde
marullar vardi. Eger diimdiiz kogsaydim marullar1 ezecektim.”; Ali, diimdiiz kosmamig dikenli
tellerin oldugu yone dogru kosmus ve dikenli telleri gegcerken vurulmustur. Anlatici bu 6limii
Petra’ya anlatirken soyle der: ““ Marullara basamadi, ¢iinkii ¢ift¢i babasi kiigiikken ona etkili
seylerin nasil zorluk ve emekle yetistigini anlatmugt.”*

Fethi Naci’ye gore, yirmi bir yasindaki bir gencin yiiceltilerek romanda anlatilmasi,
bu karakteri karton bir kisiye doniistiirmektedir. Devrimci Ali’nin 6liimiinii bu
sekilde anlatan yazar, onun genglik zaaflarina romanda yer vermez. Iste bu durum
karakterin ‘ideallestirilmesine’ ve gerceklikten uzak olmasina neden olmaktadir.
Tipki Lukacs’in saatlerce a¢ kalarak harman yarisini kazanmak isteyen ‘olumlu

kahramanlar’ i¢in sdyledigine benzer bir tespitte bulunur yazar.

Fethi Naci, toplumcu gergek¢i yazarlarin devrimci gengleri hazir kaliplarla
anlatmasini yerer. Yazarlardan bu genclerin i¢ diinyalarina, zayif yanlarima ve
diisiince yapilarina romanlarinda yer vermelerini ister. Boylece anlatilan karakterler

soyut olmaktan ¢ikacak ve somut Kkisiler olarak okurun diinyasinda yasayacaktir.

Fatih Atilla’nin Akdeniz’in Kiyisinda adli romanin basarisini iscileri idealize etme

yanligina diismemesine baglayan Fethi Naci, Kaan Arslanoglu’nun Devrimciler adli

¥Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 190.
%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 532.
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romaninda da boyle bir basar1 yakalar.Bu roman i¢in Fethi Naci’nin su tespiti

yaptigini okuruz:

“Geng¢ yasinda biiyilk bir yasam deneyimiyle yazan Arslanoglu’nun  ‘Devrimciler’i,
gazetelerde, televizyonlarda duyuruldugu bigimde ‘sayisal, soyut varliklar’ olmaktan ¢ikarak
ete kemige biiriiniiyorlar: Yasamlariyla, dogru ve yanlis diisiinceleriyle, dzelestirileriyle.”**®

Giinliiklerde sadece devrimci kisilerin degil, Tiirk koyliisiine, halkina da yazarlarin
yaklasimi ele alimir. Kisilerin tek tarafli yansitilmasina karsi ¢ikan Fethi Naci,
koyliiniin ya da kasabalilarin anlatiminda, devrimci karakterlerde oldugu gibi,

yazarlardan nesnellik bekler.

Yasar Kemal, edebiyatimizda Tiirk kdyliisiini iyi ve kotli yanlariyla anlatabilen en
basarili yazardir Fethi Naci i¢in. Onun romanlarinda kdyliiler ne idealize edilir ne de

tek tarafli karton kisiler olarak sunulur.

Tiim zaaflariyla anlatilan koyliiler, Yasar Kemal’in gozlem giiciliniin basaris1 olarak
karsimiza ¢ikar ve elestirmen bu durum i¢in su tespiti yapmaktadir:

“Romancilarimiz, Tiirk koylisiinii ya idealize etmislerdir, ya koyliilerin kimi
davraniglarini, diislintislerini  saklamiglardir. (...) Bir Yasar Kemal vardir

romanimizda koyliileri ‘oldugu gibi’ gésteren.”l‘o’7

Habib Bektas’in Golgenin Kokusu adli romaninda kasabalilar1 anlatan yazarin
nesnelligi inceleyen Fethi Naci, yazarin ayni yaklagimini siyasi eyleme katilan
kisilerinde oldugunu soyler:

“Kasaba insanlarim1 anlatirken, cogunlukta olan c¢ikarcilar1 anlatmakla birlikte,
insanca davranabilen kasabalilar1 da anlatan Habib Bektas, siyasi eyleme katilanlarin

yanilgilar1 ve yanlis davraniglari karsisinda hosgorii gésterrniyor.”138

Hikayelerlerde romanlarda oldugu gibi kisilerin ‘idealize edilmesi’ iizerinde duran
Fethi Naci, Stialp Cekmece’nin Firari Rengim Kirmizi adli hikaye kitabinda anlatilan
genglerin giiclii ve zayif yanlariyla ele alinmasini yazar su sozleriyle yorumlar:

“Kisaca, “o gencler”, gazetelerde ve televizyonda oldugu gibi bir “say1” olmaktan

kurtularak ete kemige biiriiniiyorlar, yasamimiza karlslyorlar.”139

BéNaci, Kiskanmak, 201.

13’Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 278.
138Naci, Kiskanmak, 248.
B9Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 307.
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Buna benzer bir tespiti elestirmenin, izzet Harun Akcay’in Bir Mektup Yazmak
Istiyorum adli hikaye kitab1 i¢in yazdigini okuruz. Bu hikdye kitabinda anlatilan
devrimci genglerin ne 6vgii ne de sovgiiye ait bir sdylemiyle degil, hatalariyla

sevaplariyla sadece gercek insanlar olarak anlatildig: izerinde durur Fethi Naci. !

Halkin ve koyliiniin anlatiminda Yasar Kemal’in romanlarindaki nesnel yaklagimu,
Refik Halit’in Memleket Hikdyeleri arasinda yer alan Yatir adli hikaye bulanmasini
Fethi Naci:

“Yazarin dinsel diinya goriisiiyle koyliilerin ¢ikarci-gercekei davranisinin karsitligi,
bu karsithiga karsin yazarin tam bir nesnellikle koylilerin ¢ikarci- gergekei
tutumlarim yansitabilmesi”*** oldugunu savunur.

Manuel Puig’inOriimcek Kadinin Opiiciigii adli romanindaanlatilan bir escinsel ve
bir devrimci karaktere, yazarin bir insan olarak baktig1 iizerinde duran Fethi Naci, iki

karakterin giiclii ve zayif yanlariyla anlatilmasinin énemini vurgular.'*?

‘Olumlu kahraman’ fikrini savunan elestirmenin zaman i¢inde goriisleri degismis ve
karakterler Olgiitii i¢in Lukacs’in goriisleriyle paralel olan fikirleri savunmugtur.
Giinliiklerde incelenen eserlerde onemle lizerinde durdugu Olgiitlerden biri olan
karakter meselesi, yazarin kapsamli olarak ele aldigi konularin basinda gelir. Fethi
Naci, eserlerinde ¢izdikleri karakterleri ‘idealize eden’ yazarlar1 yermektedir. Ciinkii
‘sablon’ ve ‘karton’ terimlerini kullandig1 bu karakterler gerceklerden uzak olarak
kurguda yer almaktadirlar. Yazarin bu konudaki elestirilerinin daha ¢ok ‘devrimciler’
ve ‘Tiirk koyliisti’ iizerine yogunlastigini sOyleyebiliriz. Elestirmene gore bu kisiler,
insani zaaflar ile kurguda yer almalidirlar. Boylece ‘idealize edilen’ degil; gercege

yakin kisiler kurguda yer almis olacaktir.

Roman kisileri ile gercek yasamdaki kisiler arasindaki ayrimlara deginen yazarin

incelemelerinde, karakterlerin gerceklik ve tutarliklar1 dnemli bir yere sahiptir.

19Naci, Elestiride Kirk Y11, 110.
“INaci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 285.
12age, 313.
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3.3.2. Karakterlerin Kurgudaki Gergekligi ve Tutarhihig:

Fethi Naci romanda ve hikdye incelemelerinde karakterlerin gergekligi itizerinde
onemle durur. Romani ger¢ek yasamdan ayiran Fethi Naci, Yyazarlardan
kahramanlarin1i roman sanatinin gergekligi ¢ercevesinde yaratmalarimi bekler.
Denilebilir ki karakterler ancak romanin sanatinin kurallarina gore olusturulursa
okurun diinyasinda yasayan ‘gercek’ kisilere doniisebilir. Bunun igin eserin
kahramanlarini dikkatle inceleyen Fethi Naci, bu konuda yazarin ne 6lgiide basarili
olup olmadigmi giinliiklerinde tespit eder. Roman Sanati adli incelemesinde E. M.
Forster, “Roman, giinlilk yasamda gergekligi bulunmayan, kendine 6zgli kurallar
olan bir sanat yapitidir; romandaki kisiler iste bu kurallara uygun bi¢cimde yasadiklari

zaman gergeklik kazanrlar.”'*

goriisiinii ileri stirmektedir. Nitekim Fethi Naci de
Forster’in bu goriisiine onem vererek kurgudaki karakterlerin gercekligi ol¢iitiinii

diisiiniirlin bu goriisleri ¢ergevesinde temellendirir.

100 Soruda Tiirkiye'de Roman ve Toplumsal Degisme adli kitabinda Fethi Naci,
roman Kkisileri ile gergek kisiler arasindaki ayrima yer verir. Yazar, romancinin
gercek kisilerden yola ¢ikarak bir karakter yarattigimi bilmektedir, fakat ona gore
romanci ger¢cek yasamdan kurgusuna kattigi karakteri oldugu gibi gostermez. Yani
ona bir seyler katar, kimi niteliklerini degistirir, kimi zaman bazi niteliklerinden hig
s0z agmayabilir. Elestirmen burada altin1 6nemle ¢izdigi bir noktaya vurgu yapar ve
onemli olanin romancinin kisisini ¢ok iyi tanimasi oldugunu ve yazarin roman diizeni
icinde bir denge kurabilmek ic¢in karakterinin hangi 6zelliklerinden bahsedecegini,

hangilerinden bahsetmeyecegini bilmesi gerektigini sdzlerine ekler.'*

Elestirmenin bu goriisleri, Forster’in “Roman yazari bir kisi hakkinda her seyi
biliyorsa o kisi gercektir. Yazar bildiklerinin hepsini bize anlatmak istemeyebilir;
bildiklerinin ¢ogunu, hatta herkesin agikca gorebilecegi seyleri bile gizleyebilir.
Ancak s6z konusu kisi hakkindaki her seyi aciklamamis da olsa, romanci biz de her

seyin aciklanabilecegi yolunda bir duygu uyandiracaktir. Bu duygu ise, giinliik

E M. Forster, Roman Sanati, (1stanbul: Adam Yayinlar1,2001), 102.
1%4Fethi Naci, 100 Soruda Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, ( Istanbul: Gergek Yaynevi,
1990), 474-478.
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yasamda hicbir zaman edinemeyecegimiz bir gergeklik izlenimi yaratir.”**

goriigleriyle paralellik gostermektedir.

Roman sanatinin gergeklerine gore yasamasi gerektigine inandigi karakterlerin
tizerinde duran Fethi Naci, yazarin bunu ancak yarattig1 kisilerin 6zelliklerini eserde
sozle degil davranisla aktarabildigi siirece basarabilecegini ileri siirer.

Bunun ger¢eklesebilmesi icin romanda ayrintilarin islevsel kullanmasi ve
karakterlerin i¢ diinyasina yer verilmesi gerektigi goriistindedir. Ancak bu kurallar
gerceklestigi zaman Forster’in savundugu sekilde kurguda yasayan gercek

karakterler, okurun zihin diinyasinda yasamaya baslayacaktir.

Jose Ortega Y. Gasset roman karakterleri hakkinda soyle bir tespitte bulunur:

“ Eger bir romanda “Pedro huysuzdu” sozlerini okursam, bundan yazarm kendi
betimlemesinden yola ¢ikarak beni Pedro’nun huysuzlugunu hayalimde canlandirmaya davet
ettigi sonucunu ¢ikaririm. Demek oluyor ki, beni romanci olmaya zorluyor.

Oysa bence etkili olan bunun tam tersidir: Romanci gelsin, bana oyle gozle goriiliir olaylar
sunsun ki, ben kendim Pedro’yu kesfetmeye, onu huysuz biri olarak tanimlamaya seve seve
zorlanaylrn.”146

Bu goriisler, Fethi Naci’nin romandaki karakterlerde aradigi 6lgiitlerle benzer olmasi
bakimdan Onemlidir.Elestirmenin kurgudaki kisilerin gercekligi ve tutarliligi

tizerinde dnemle durdugu bir baska husus, yazarin karakterlerine olan hakimiyetidir.

Halide Edip ve Yakup Kadri gibi romancilardan yola ¢ikarak, yazarlarin
savunduklar1 bir goriis olan, karakterin yazara hakimiyeti gorlislinlin karsisinda yer
alan Fethi Naci, yazarin basarisinin kurguda yarattigi kisileri tizerinde ne olgiide
hakim olduguna bagli oldugunu savunmaktadir. Umberto Eco’nunGuiliin Adi adli
romanmin karakteri William hakkinda, “...duygulanamazdi ¢ilinkii mayasi

59147

baskaydi.” " sozleri, onun bu goriislerine 6nemli bir kanit olusturmaktadir.

Micheal Butor’un, “Goriot Baba, Balzac’in bize anlattigidir.” sozlerine yazarin
giinliigiinde yer verdigini okuruz. Boylece Fethi Naci’nin,“Yasam yazina girince
yasamin kendisi yazin olur.” gorlislinlin onun elestirilerinde karakterler icin

kullandig1 6lgiitlerde gegerli oldugunu sdyleyebiliriz.**®

%5age, 103.

14630se Ortega Y. Gasset, Sanatin insans1zla§t1rllmas1 ve Roman Ustiine Diisiinceler, (1stanbu1:
Yapi Kredi Yaynlari, 2013), 65.

147Naci, Tiirk Romaninda Olg¢iit Sorunu, 467.

“8Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 464-465.
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Giinliiklerdeki incelemelerinde eserdeki karakterlerin gergekligi hakkinda Fethi
Naci’nin kimi zaman toplumcu gercekei elestiriye bagli goriislerinin agir bastigini
okumaktayiz.Onunbu yaklasim daha ¢ok devrimci veya sol goriislii karakterlerin yer
verildigi eserlerde, yazarlarin gergek¢i tutumdan uzaklasarak, bu Kkisileri
olduklarindan farkli gdstermelerine karsi yogunlagsmaktadir. Toplumcu gercekei
olduklarin1 sdyleyen bu yazarlarin, gegmis donemlerle yiizlesmek adina, belli bir
siyasi gevrenin insanlarini kii¢iik diistirmelerini, yermelerini hatta asagilamalarinin

karsisinda duran elestirmen, bu yazarlara olumsuz elestiriler yoneltir.

Fethi Naci elestirisinde kahramanlarin tutarlilign goriislerine, karakterlerin kurguda
gercekei olarak yansitilmasinda 6nemli bir rol oynadigini goriislerimize ekleyebiliriz.
Tutarlilik 6l¢iitiinii, kahramanlarin konusmalar1 ve davranislarinda arayan elestirmen,
kisilerin kurdaki tutarsizligini yazarin dalginliklari, hatalar1 olarak gérmektedir. Eger
yazarin bu tutarsizliklarin1 kurguyu zedeleyecek sekilde tespit ederse, romancinin

karakteri hakkinda bilgisini sorgular.

Adalet Agaoglu, U¢ Bes Kisi adli romaninda yer alan Ferit Sakarya karakteri igin,
“Ekonomiyi ¢ok 1yi bilen bu sanayici tipi ilgililerce tartisilirsa ben bir romanci olarak

gdrevimi yerine getirmis olurum.”**demektedir.

Fethi Naci, Adalet Agaoglu’nun bu sozlerine roman sanatina uygun olmadigi
gerekgesiyle karsi cikar. Kimdir Bu Ferit Sakarya?bashigini tasiyan elestiri
ginliigiinde, Ferit Sakarya’min romanin iginde varlik kazanamadigini; yazarin
romanin bas kisisini diger karakterlerin goziinden okura aktardigini eserden yaptigi
alintilamalarla aciklar. Bdylece -elestirmene gore, kisilerin kurguda gercekei
olabilmesi i¢in, yazarin betimlemeler yerine davraniglara ve kisinin i¢ diinyasini yer
vermesi gerektigi kuralmi Adalet Agaoglu, Ferit Sakarya i¢in gerceklestiremez.

Dolayisiyla Fethi Naci, Ferit Sakarya karakteri icin ilk elestirisini bu yonde yapar:

“ ... Goriliyorsunuz, Adalet Agaoglu, Ferit Sakarya’nin niteliklerini, Ferit Sakarya’nin 6teki
roman kisileriyle iligkilerindeki davramslariyla, olay orgiileriyle belirtmiyor; birtakim roman
kisilerine soyletiyor bu nitelikleri. Bunun i¢in de Ferit Sakarya, “ ete kemige biiriinerek”
¢ikmiyor ortaya, sanki bir “montaj” sonucu ¢ikiyor.”*

Ayrica elestirmen, bu karakterin, Adalet Agaoglu'nun “Tiirk romanma girmesi

gerektigine inandig1” kadar, onemli bir karakter olmadigini savunur. Bu goriisiinii ise

1%9Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 199.
0age, 202.
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Ferit Sakarya’nin romandaki tutarsiz davraniglarina baglar. Roman boyunca diger
karakterler tarafindan oviilen Ferit Sakarya’nin yegeninin sevgilisini elinden alan ve
bu kisi birlikte olduktan sonra yatagin tstiine yiikliice para birakip giden bir adam
olmas1 onun bu goriislerine kanittir.

Ferit Sakarya’nin Adalet Agaoglu’nun sdyledigi gibi “ekonomiyi ¢ok iyi bilen” bir
kisi olmadigini diistinen Fethi Naci, karakterin goriislerinin gergekten uzak olmasini

incelemesinde yerer:

“ Ferit Sakarya’nin, bir tiiccarin “Bunda bizim karimiz ne olacak?” diye sormasi iizerine,
“Elimden bir cinayet ¢ikacakti!” demesinin ekonomik-toplumsal gergeklikle, isadamlarinin
gercek diisiinceleriyle hi¢c mi hig ilintisi yoktur; bir isadami, bir “tliccar”in bdyle diistinmesini
¢ok olagan karsilar. Agaoglu, yarattig1 tipe iftira ediyor!”***
Romanda, aydinlar ve bilim adamlarininger¢ekten uzak sekilde anlatilmasina yer
veren Fethi Naci, Agaoglu’nun karakterlerinin o donem aydin ve bilim adamlarinin
genelini temsil edemeyecegi goriisiindedir.
“(...) ekonomik, toplumsal, siyasal gergekleri yansitmak isteyen bir romanci, bu gercekleri
kisiliklerinde somutlastiracak tipleri segerken, bu se¢imi goOnliine gore yapamaz.(...)
Umutsuz, karamsar, bos vermis, bezgin aydinlarin, bilim adamlarinin yasadigt Ankara’da,

1980’in Haziraninda, umutlu, iyimser, ¢aliskan, dogru belledikleri yolda dimdik yiiriiyen
aydinlar, bilim adamlar1 yok muydu?”**?

Fethi Naci’ye gore, Ahmet Altan’in Sudaki Iz adli romanin karakterleri “belli bir
sablona gore imal edilmis” tiplerin yer aldig1 bir bagka romandir.
Romanda devrimci gengler olarak sunulan Biilent, Necip ve Fazil’a “gercekler”den

tamamen uzak kisilerdir:
“Ahmet Altan, Necip’i, Fazila’y1, Biilent’i anlatirken basit semalarla yetinmis: Necip olsun,
Fazila ile Biilent olsun, iilkemizdeki yonetici ¢evrelerin, sermaye c¢evrelerinin, demokratik
ozgiirliiklerden korkan g¢evrelerin kamuoyunda yillardir tekrarladiklar “devrimei protiplerdir”:
(...) Ahmet Altan, beylik yakistirmalar disinda, o genglerin hig¢bir “insani” dramini géremiyor;
anlattiklari, ¢ignene ¢ignene sakiz haline gelmis hazirlop yorumlar olmaktan Gte gidemiyor.”
Bu yorumunda Fethi Naci’nin toplumcu gergekei bakisinin altin1 kalin ¢izgilerle
cizmek istedigini gorebiliriz. Nitekim devrimci genglerin ve sol ¢evrelerin idealize
edilmesini nesnel bir yaklagimla ele almis olsa da, tam tersi olarak ‘bu genglerin’
eserlerde yerilmesinin, hatta ona goére, asagilanmasini bir o kadar yermektedir. Fethi
Naci, ozellikle 12 Eyliiltemali romanlarda sol goriislii kisileri yermek adina “rezil

romanlar” yazildigmi soyleyerek, kalemini olabildigince sivrilestirir. Kimi

Blage, 206.
152Naci, Tiirk Romaninda (")lg:iit Sorunu, 211.
S3age, 258.
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yorumlarinda kisisel duygularinin ve siyasi goriislerinin elestirmenliginin Oniine

gectigini sOyleyebiliriz.

Ne Aptal Cocuklar Bunlar, Ne kotii Cocuklar! baglikli elestiri glinliigliinde Ahmet
Altan’1 devrimcileri ger¢ekten uzak anlatmasini su sozleriyle elestirmesi bu duruma

ornek olarak gosterilebilir:

“ Okurun sagduyusunu boylesine kiigiimseyen, kendi kusagindan gencleri bdylesine
asagilayan, egemen giiclerin kamuoyuna kabul ettirmeye calistiklart “devrimei protipleri’ni
“devrimeci  genclik” diye boylesine pervasizlikla betimleyeme calisan bir bagka roman

okumadim. Ve ilk kez bir roman1 okuduktan sonra duydugum tek duygu sadece “tiksinti”

5,154
oldu.

Ayla Kutlu'nun Hog¢akal Umut romanin baskahramani Orug, Fethi Naci’ye gore
tutarsizliklar1 6n plana ¢ikan bir bagka roman karakteridir. Elestirmen goriislerini,
yazarin Orug karakteri iizerine yeterinde diisiinmedigi ve onu tanimadigina baglar.
Kahramanin tutarsizliklarin1 gostermek igin elestirmen yazisinda romandan bazi

alintilamalar yapmaktadir:

“ Algiiz,117. sayfada, Orug¢’un “Her hareketin inceligi” animsiyor;118. Sayfada ...

terasa donla ¢ikip camasir asan... Orug:’u!”155

Fethi Naci’ye gore, roman kisisi ger¢ek yasamdan daha tutarli davranmalidir. Bu
tutarliligin gerceklesmedigi romanlar, protip kisileri anlatmaktan Gteye gidemez.
Boyle romanlarda yazarin sozciiliigiinii yapan ‘sablon kisilerin’ bir araya geldigini
savunan Fethi Naci, eserin edebi giicliniin yoksunlugunu vurgular ve romanin

giderek makaleye yaklastigini ileri siirer.

Tarik Bugra’nin Diinyanin En Pis Sokag: adli romanin karakterleri, Fethi Naci’ye
gore yazarin politik goriislerini savunmak i¢in kurguda yer alir ve bu sebeple

gerceklerden tamamen uzaktirlar:

“I¢ zenginligi olan roman kisilerini degil, polis romanlarindaki gibi, belirli amaglara

hizmet eden kuklalar ya da Tarik Bugra’nin diislincelerinin isaretleri(dir.)*°

Tahsin Yiicel’in Peygamber’in Son Bes Giinti adli romani i¢in yazdig1 uzun inceleme

yazisinda Fethi Naci’nin ilizerinde dikkatle durdugu nokta romanin kisileridir.Bu

>age, 260.
>Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 479.
1%6age, 301.
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roman i¢in yazilmis gilinliikte elestirmenin roman kisilerini neden gergegi temsil

etmediklerini anlatmak adina biiylik bir ¢aba sarf ettigini goriiriiz.

Bu elestiride toplumcu goriisii 6ne ¢ikan Fethi Naci, romanin mizahi yoniinii g6z
ard1 ederek, Tahsin Yiicel’e olumsuz elestiriler yoneltir. Romancinin, bir iddiay1
dogrulamak adina, gercekleri tahrif ettigini ileri slirer ve romanin ana karakteri
Peygamber araciligiyla anlatilmak istenen sol ¢evreler karsisinda, Fethi Naci adeta
ofkesini gizleyemez ve yazarin yarattig1 bu karakter i¢in sOyle der:

“Tahsin Yiicel’in “Marksist ozan” diye yarattigi ‘tip’, iste bu. Boyle sair mi olur

be'”157

Romanin diger karakterleri Fehmi Giilmez, Mujik Necmi, Martak¢r Maruf, solcu
ozanlar ve gengler Fethi Naci’ye gore, Peygamber gibi, sol ¢evreleri anlatmaktan

uzak, insani degerlerden yoksundurlar.

Atilla Birkiye’ninSon Yemek adli romanindaki yazar-kahramanin siirekli korku

icinde olmasini gergekten uzak bulur Fethi Naci.
“Polis korkusu, igkence korkusu,akil hastanesine kapatilma korkusu,... Ne yapmis bu yazar
ni¢in korkuyor? 80 sayfa boyunca kahramanin elinden gelen iki seyin “herkesin dvgiiler
yadirdigipilavyla “kendisini ¢ok 6viindiigii salata” oldugunu dgreniyoruz. Darbeden sonraki
dort yilda sadece “birka¢ hikaye ve makale” yazmis. Boylesine siimsiik biri nigin korkar

polisten iskenceden!”**®

Yazar Polisle Kol Kola adli elestiri giinliigiinde Ahmet Umit’in Sis ve Gece adli
romanin Karakteri Sedat, Analiz adli Mehmet Eymiir’iin yayimladigi raporlardan
esinlenerek olusturulmus bir kisi oldugunu okuruz. Fethi Naci, incelemesinde ileri

stirdiigii bu tespiti hakkinda sdyle sorar:

“Romanda MIT’le ilgili biitiin bilgiler Analiz’den. “Ne zarar1 var? Baska tiirlii olabilir mi?”
diyenler ¢ikabilir Ne var ki romanin kahramanmi da bir MIT mensubu Anlatic1 da aym kisi:
Sedat. Bu durumda, “ Sedat bir roman kisisi, anlattiklar1 romancryr baglamaz!” denebilir

mi?9a159
Elestirmen, bu romanda hem gerceklerin tahrif edildigini hem de Sedat’in kurmaca
diinya i¢inde yapmamasi gerekenleri yaptigin1 savunur. Ayrica romanin iki geng

devrimcisi Sinan’a ve Fahri’ye yazarin tarafsiz yaklasmadigi goriisiindedir.

*"Naci, Roman ve Yasam, 146.
¥Naci, Elestiride Kirk Yil, 56.
Naci, Kiskanmak, 189.
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Denilebilir ki Sis ve Gece romani Fethi Naci elestirisinde gergeklerden uzak

karakterle olusturulmustur.

Simdiye kadarki o6rnekler Fethi Naci elestirisinde kisilerin gergekten uzak, kurmaca
diinyasinda tutarsiz yansitilan ve onun sdylemiyle “ete-kemige” biirlinemeyen, belli

bir sablona gore olusturulmus kisilerdir.

Giinliiklerde karakterlerini kurmaca diinyanin kurallariyla olusturmus, kurguda
tutarli yansitmis ve tarafsiz ele alabilmis romanci olarak Yasar Kemal yeralmaktadir.
Romanlarinda Tiirk koyliistinli 6zellikle Cukurova insanini ele alan yazar icin Fethi

Naci soyle demektedir:

“ Romancilarimiz, Tiirk koyliistinii ya idealize etmislerdir, ya da kdyliilerin kimi davranislarini,
diistintislerini saklamislar (...) Bir Yasar Kemal vardir romanimizda kdyliileri “oldugu gibi”
gosteren; Yasar Kemal, yagantisina ve tanikhigina bagli kalmis, gergeklikten sapmamugtir.”™

Fethi Naci, “...s6z konusu kisi hakkindaki her seyi agiklamamis da olsa, romanci

bizde her seyin aciklanabilecegi yolunda bir duygu uyandiracaktir.”*®!

goriislerinin
Yasar Kemal’in romanciliginda bulundugunu savunur.

Fethi Naci:

“ Yasar Kemal, yazdigmin roman oldugunu hi¢bir zaman unutmaz; anlattigl c¢evrenin
ekonomik-toplumsal yapisini biitiin ayrintilartyla bilir, ama bu genis bilginin romana girmesi
gereken biiyiik kismini1 yazma ustaligi gosterir. Yasar Kemal, romanct oldugunu hi¢bir zaman
unutmaz; bunun i¢in uzaktan bakilinca hep birbirine benzer goriinen koyliileri hi¢ de birbirine
benzemediklerini, dyle akla kara gibi sematik tasniflerle koyliilerin anlatilamayacagini,

hepsinin ayr1 bir i¢ diinyasi oldugunu. .. gosterir.”**’tespitinde bulunur.

Bunun i¢in Fethi Naci’ye gore, Yasar Kemal’in romanlarindaki Tiirk koyliisti, “biitiin
ilkelliklerine, biitiin cahilliklerin ragmen, insan olmanin karmasikligi icindedirler.”*®®
Hatta Fethi Naci, Yasar Kemal’in kisileri anlatmasindaki bu basarisini daha ileriye
tagiyarak yazari ve onun roman kisilerini, diinya edebiyatinin 6nemli yazarlar1 ve

karakteriyle karsilastirir.

Olmez Otu romaninda Memidik karakteriyle koylii Hamlet yarattigini, Deniz Kiistii
romanimin balik¢r Selim’in Hemingway’in (Ihtiyar Adam ve Deniz) balik¢isina
benzedigini ileri siirer. Ayrica Ince Mehmed IV ’te anlatilan kdyliilerle Gogol’un Olii
Canlar ve Cehov’un Bozkur adli eserlerindeki koyliilerin benzerlikleri tistiinde durur.

Bu o6rneklerden anlagilacagi gibi, Fethi Naci, Yasar Kemal’in romanciligina biiyiik

'**Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 278.

181E M.Forster, Roman Sanati, 103.
162Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 278.
163age, 70.
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bir dvgiiyle yaklasir. Fethi Naci’nin kisilerin kurgudaki gercekligi tizerinde dururken
dikkat ettigi hususlardan biri, yazarin karakterlerini okura i¢ diinyasi ve olaylarla

tanitmasi gerektigidir.

Yasar Kemal, Kale Kapis: romaninda, “Mustafa’nin ruhsal durumunu, olaylarla,

konusmalarla, kimi zaman betimlemelerle™'®*

vererek, Fethi Naci’ye gore bu olciitii
basariyla yerine getirir. Yazarin, Kanin Sesi romani i¢in yazdigi elestiride, Fethi

Naci’nin benzer bir basaridan soz ettigini okuruz.

Nahid Sirrt Orik’in Kiskanmak romanindaki Seniha Karakterinin kiskanghigin
romanda ustalikla vermektedir. Ayrica sadece Seniha degil romanin diger
karakterleri elestirmenin tespitine gore ustalikla ¢izilmistir. Nahid Sirri’nin “roman
kisilerinin ruhsal durumlarini ¢ok ustaca belirttigini”165 sOyleyerek roman hakkinda

olumlu yargiya varir.

Fethi Naci’nin kisilerin kurgudaki gergekligini ve tutarliligini ayni Slgiitleri g6z

oniinde tutarak, hikayeelestirilerinde yer verdigini sdyleyebiliriz.

Bir Gece Yolculugu hikaye kitabi iizerinde yazdig: elestiride, Fethi Naci: “ Ruhsal
durumlar1 ustaca veriyor Giilderen Bilgili: Bir davranigla, bir hareketle, bir

59166,

konusmayla.” > tespitini yapar.

Peygamber’in Son Bes Giinii romanindaki kisileri elestiren Fethi Naci, Tahsin
Yiicel’in Aykiri Oykiiler adli kitabindaki karakterleri dikkatle inceleyerek, Tahsin
Yiicel’in betimledigi gevreleri hazir kaliplara ve diisiincelere dayandirmadan okura

sundugunu ileri siirmektedir.

Nezihe Meri¢’in Bir Kara Derin Kuyu adli hikaye kitabina ise ilging bir tespitte
bulundugunu okuruz. Hikaye kitabinda anlatilanlarin ¢ogunun mutfakta ge¢mesini
elestiren Fethi Naci, yazarin, bu kadin karakterle toplumsal calkantilar1 dile

getiremeyecegini savunur.

Mehmet Giiler’in Ferhad Gibi adli hikayesindeki anlatilan komiir is¢isi Mehmet’in
“acligimmi unutarak™ c¢alismasimi gergeklikten uzak bulur. Fethi Naci, bu hikayede

anlatilan kisilerin: (...) komiir is¢ileri diye anlattiklar1 gergeklikle iligkisi olmayan

1%4Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 295.
1%Naci, Kiskanmak, 48
1%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 471.
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kisiler, ancak raydan ¢ikmig bir hayal giicliniin uydurabilecegi kisiler.”™ oldugunu

sOyler.

Elestiri  Giinliiklerinde kapsamli karakter incelemeler yapan Fethi Naci
kahramanlarin ‘gercekligi’ ve ‘tutarliligi’ kavramlari {izerinde Onemle durur.
Elestirmene gore roman kisileri ile gercek yasamdaki kisiler arasinda ayrim
bulunmakta ve bu sebeple kurguda karakterler roman sanatinin kurallarina goére
olusturulmalidir. Yazar, gercek hayattaki kisilerden yararlanarak bir roman karakteri
olustursa dahi yaratmis oldugu kisiyi gercekte oldugu gibi gostermez. Boylece yazar,

yarattig1 kisilerin gergekligini de okuruna yansitmis olacaktir.

Karakterin gercekliginde Fethi Naci’nin dnemle {izerinde durdugu bir baska hususun
kahramanlarin bir i¢ drama sahip olmasidir. Bu goriis, karakterlerin kurguda
davraniglart ve i¢ diinyasiyla sekillenmesine isaret eder. Ayrica elestirmenin ileri
stirdiigii bu goriisler, Jose Ortega Y. Gasset’inPedro’nun huysuzlugunun yazarin

sOylemesini degil, okurun kesfetmesi gerektigi tespitiyle paralellik gostermektedir. 168

Eger yazar, yarattig1 karakterlere hakimse ve onlar1 ¢ok iyi taniyorsa bu durum da
elestirmene gore kahramanlarin gergekliginde biiylik 6neme sahiptir. Ciinkii yazar,
roman diinyasi i¢cinde hangi ayrintilara yer vermesi ya da hangilerini gizlemesi
gerektigini bilmelidir. Bu durum ancak, yazarin karakterini ne dl¢lide tanidigina
bagli olarak gerceklesir ve kurguda basariya ulasir. Fethi Naci, bu noktada E.M
Forster’in “Roman yazar1 bir kisi hakkinda her seyi biliyorsa o kisi gercektir. Yazar
bildiklerinin hepsini bize anlatmak istemeyebilir; bildiklerinin ¢ogunu, hatta herkesin

gorebilecegi seyleri bile gizleyebilir.” goriisleri gergevesinde tespitlerini agiklar.®®

Roman kahramanin tutarliligt Fethi Naci elestirisinde karakterler icin iizerinde
onemle durulan bir baska husustur. Elestiri kaleme aldig1 eserleri dikkatle okuyan
Fethi Naci, karakterlerin tutarsiz davraniglarini yerer. Bu durumu yazarin yarattigi
kahramanmi tanimamasma baglar. Umberto Eco’nun Giiliin Adi romaninin
kahraman1 William igin * duygulanamazdi ¢iinkii mayasi baskaydi.” sozleri, onun

giinliiklerinde sik sik tekrarladig: bir goriis olarak yer alir.*"°

%"Naci, Elestiride Kirk Y11, 99.
168Gasset, Sanatin insansizlastirilmasi, 65.
169Forster, Roman Sanati, 103.

®Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 467.
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Devrimci gengleri yada sol ¢evreleri temsil eden karakterlerin eserlerde gergeklerden
uzak olarak anlatilmasi1 Fethi Naci’nin giinliiklerde yer verdigi ve olumsuz elestiri
yaptigr konular arasinda yer almaktadir.Ciinkii bu karakterler genel olani
yansitmaktan uzaktirlar ve tiimeli temsil eden ‘tip’ler olarak ele alinamazlar.

Buradan Fethi Naci’nin roman kisilerini incelerken iizerinde durdugu bir baska

onemli 6l¢iitii romanda ‘tip” meselesini ele almamiz gerekmektedir.

3.3.3. Kurguda Tip Problemi

Fethi Naci, roman kisilerini incelerken yazarin olusturdugu bu karakterlerle geneli ne
kadar temsil edebildigi iizerinde dikkatle durur. Ozellikle 12 Mart ve 12 Eyliil
romanciliginda donenim  genglerinin, sol ¢evrelerinin  dogru yansitilmasi
gergevesinde karakterin tipikligi Olgiitiinii temellendirir. Toplumcu gergeke¢i veya
yakin tarihi anlatan yazarlardan, geneli temsil edecek kahramanlara eserlerinde yer

vermelerinin altin1 6nemle ¢izer. Bu dabizi Fethi Naci’de ‘tip’ sorununa gotiiriir.

Gergekei edebiyat, eserin merkezine tipik olan kahramanlar1 koyar venatiiralistlerden
farkli bir sekilde, roman kisilerinin tarihi 6zden kopamayacagmm altim gizer.!™
Toplumcu gercekeiler sanat aracilifiyla sosyal gercekligi yansitan bir goriisle
eserlerini kaleme alirlar. Bunun i¢in belli bir takim insanlari, olaylari ve durumlari
yansitmayl amaglarlar. Bu sebeple ‘tipik’ olanla ‘genel’ ve ‘tiimel’ 1 temsil
edebilirler. Yazarin ‘tipik’ olana ulasabilmesi i¢in gercekligi dogru kavramasi

Marksist estetikte onemli bir élgﬁttﬁr.172

Fethi Naci ‘tipik” kavramin bireysel ve toplumsal olanin sentezi olarak goriir. Onun
i¢in 6nemli olan “roman kahramanlarinin toplumsal ¢eliskileri yansitan bir tipiklikle”
ele alinabilmesidir. Bu durum, eserde anlatilan tarihsel kesitin belli 6zellikleriyle,
roman kahramanin ‘tipik’ 6zelliklerinin uyumlu olmasim gerektirmektedir.m’ Onun

bu goriisleri, Lukacs’in “Bir hikaye kahramani ancak kendi 6z benligi toplumdaki

171Moran, Edebiyat Kuramlari, 53-54.
age, 83.
Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin Ug Asamas1”, 110.
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nesnel giiclerce belirlendigi zaman teknik anlamda tipik bir kahramandir.” tespiti
cergevesinde olugmustur.

Balzac ve Stendhal’in kahramanlar1 diisiiniire gore “toplumsal grubun biitiin temel
gorliniimlerini yansitan olaganiistii niteliklere” sahip olduklari i¢in tipik kahramanlar

olarak edebiyat tarihine ge¢mistirler.

Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme adl1 ¢alismasinda Tiirk romaninda ‘tipik’
kisiler meselesini ele alan Fethi Naci, Lukasc’in goriislerinden yola c¢ikarak,
romanciligimizda ‘tipik’ kisilerin olmamasini Bati’daki ekonomik, sinifsal ve siyasi
gelismelerin  toplumumuzda gergeklesmemesine baglar. Bizim romancilarimiz
elestirmene gore, Tanzimat edebiyatindan baslayarak “tipik olani degil, tuhaf olan1”

islemislerdir.!™

Murat Belge, tip i¢in su tanim1 yapar :

“...bireysel Ozelliklerinden, yani ¢esitli huylari, davraniglart ve diisiiniis bi¢imleri, igsel
gelisim ve degisimlerden pek fazla s6z edilmeyip, daha ¢ok distan goriiniisiiyle ele alinan,
nesnel sekilde gosterilen, benzerlerinin temsilciligini yapabilmek icin genel niteliklerle
donatilmus, oncellikle toplumsal gergekligin bir kesitinli 7}5/ans1tan, ve —iddiaya gére- bu arada

kendi hayatini yagamaya pek firsat bulamayan kisidir.”

Berna Moran ise tipin, “ bir donemin tarihsel kosullariyla belirlenmis kisiligini ¢izen

. . .5176 o . . v e e
roman kisisi”""" oldugunu sdyler.Moran’nin tanimlamasi, Lukacs’in “tip” goriisiiyle

paralellik gostermektedir.

Ni¢in Yadsimak?bash@ini tasiyan elestiri glinliigiinde, Fethi Naci’nin ‘tip” kavrami
tizerinde durdugunu okuruz. Halide Edip’in, “Eserlerinizdeki kahramanlar hakiki
midir, hayali midir?” sorusuna, “ Hem hakikidir hem de hayalidir. Ciinkii ekserisi
bir tanenin degil, birka¢ insanin yakindan tetkikinden viicut bulmustur.” yaniti
tizerine Fethi Naci, Gorki’nin ‘tip’ lizerine goriislerine yer verir:

“Yazar tanidig1 bir bakkali, bir memur ya da is¢iyi anlatirken, o bir tek kisinin aslinda az ¢ok
benzer ve “kagittaki hayal” olmaktan 6te gitmeyen bir fotografini olusturmus, ama onun
toplumsal ya da egitsel ozelliklerine hi¢ deginmemisse, insan ya da yasam bilgimize hemen
hemen higbir katkida bulunmamig demektir. Ama eger, yazar o tek bakkal, memur ya da is¢ide
yirmi, otuz ya da hatta yiiz bakkalin, memur ya da is¢i sinifsal 6zelliklerinin, aliskanliklarinin,
tavir, hareket, inang¢ ve konusma biciminin en 6zgiin 6rneklerini sergilemisse, bu 6zellikleri tek
bir bakkal,1 7r7nemur ya da is¢inin kisiliginde 6zetleyebilmis, toplayabilmisse, bir tip yaratmis
demektir.”

174Naci, Tiirk Romaninda Roman ve Toplumsal Degisme, 478-479.

Murat Belge, Edebiyat Ustiine Yazilar, 4.bs., (Istanbul: Iletisim Yayinlar1,2012), 20.
7%Berna Moran, Edebiyat Uzerine Makaleler, 4 bs.,(istanbul: iletisim Yaynlari, 2012),158.
Y"Naci, Tiirk Edebiyatinda Olgiit Sorunu, 87.
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Denilebilir ki Fethi Naci’ye gore karakterlerin ‘tip’ olabilmesi i¢in temsil ettigi
grubun temel 6zelliklerini yansitmasi ve iginde yasadigi diisiiniilen tarihsel donemin

belirli niteliklerine sahip olmas1 gerekmektedir.

Adalet Agaoglunun U¢ Bes Kisi romaninda, sadece umutsuz bilim adamlarina yer
verilmesi iizerine, Fethi Naci, “...umutlu bilim adamlar1 yok muydu?”"®diye sorar.
Ahmet Altan’in Sudaki Iz romanindaki Necip, Fazila, Biilent gibi genglerin
devrimcilerin arasinda elbet oldugunu ama biitiin gengligi temsil etmediklerini

savunur.'’

“I¢ catismasi olmayan insanlarla roman yaz11amayacag1n1”18°d1'i$1"1nen Fethi Naci’ye
gore, Yasar Kemal, Tiirk koyliisiinde ‘tip” kavramini basar1 sekilde yakalamistir.
Fakat karakterlerin tipikligi meselesi, onun elestirisine gore, yakin tarihi yazmak

isteyen romancilarimizda ¢oziilmemis bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Elestirmenin bu goriislerine 6rnek olarak Peygamberin Son Bes Giinii adli roman i¢in
yazdigr giinliigii 6rnek gosterilebiliriz. Bu noktada yazar, Tahsin Yiicel’in romani
icin olusturdugu Peygamber adli kisinin “tuhaf bir tip” oldugunu, ama yazarin
sOyledigi gibi “sol g¢evreyi”, “Marksist bir ozani” temsil edemeyen, yani “tipik

olmayan” bir tip oldugu goriisiinii savunur.'®

Goriislerini kanitlamak i¢in Lukacs’in “tip” hakkindaki su tespitlerine yer verir:
“... Sormamiz gereken soru “X gerceklikte var midir?” degil, “X gerc¢ekligin tiimiinii
temsil eder mi?” olmalidir. Sonra gene sorulacak soru “X edebiyatin disinda

birakilmali m1? degil, “X’le yetinmeli midir?”'%

Fethi Naci bu sorular1 ve goriislerin ¢ercevesinde: “Peygamber, gercekligin timiinii
temsil eder mi? Peygamberle yetinmeli mi?"18 diyerek romanimn kahramaninin
tipikligini sorgular.

Elestirmen, romancilarimizin ‘batililasmayla’ gelen Tanzimat’tan bu yana “tipik
olan1 degil tuhaf olan1” anlattiklarin1 ve bu sebeple karakterlerini “tarihsel siirecin

belli bir doneminde” ortaya ¢iktiklarini goz ard ettikleri diisiincesindedir.*®*

8age, 211

"age, 258

®age, 59

¥INaci, Roman ve Yasam, 139.
¥2age,140

®age, 141.
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Denilebilir ki Fethi Naci’ye gore, Peygamber karakteri, sol gevreleri temsil eden,
‘tipik’ roman kisisi olmaktan tamamen uzaktir. Clinkii elestirmen, okura tipik olarak
sunulan ve aslinda tiimeli temsil etmeyen bu karakterlerin “romancilarin kuramsal
diistincelerini  6zetleyen karton kisiler” oldugu goriisiindedir. Hazir kalip ve
diisiincelerle eserlerde yer alan bu kahramanlar, Fethi Naci elestirisinde ‘sablon ya da
karton’ kisiler olarak yer almaktadir.

Fethi Naci’nin tipiklik meselesi iizerinde durdugu bir bagska roman kisisi, Adalet
Agaoglu'nun U¢ Bes Kisi adli romaninin ana kahramani Ferit Sakarya’dir. Adalet
Agaoglu, yarattigi bu tip igin, “ekonomiyi ¢ok iyi bilen sanayici tipi”*® oldugunu
sOyler. Fakat elestirmen, Lukacs’in “Bir hikdye kahramani ancak kendi 6z benligini
toplumdaki nesnel giiclerce belirlendigi zaman teknik anlamda tipik bir

59186

kahramandir.”"""goriislerinin  gercevesinde yazarin savundugu gibi bir tip

yaratamadigini ileri siirmektedir.

Bu goriislerine kanit olarak, Ferit Sakarya’nin “ bir smifin temsilcisi olarak tipik
ozellikleri”nin verilmemesini gostererek, roman kisisinin Agaoglu’nun sdyledigi gibi

bir grubun temsilcisi olmayacagi goriistindedir.

Elestiri giinliiklerinde Fethi Naci’nin roman kisilerini kapsamli inceledigini
sOyleyebiliriz. Elestirmen kahramanlar i¢in belirledigi ana dlgiitlerden biri de roman
kisisinin tipiklidir. Bu noktada onun elestirisinde Lukasc’in ‘tip’ kavrami i¢in ileri

stirdiigii goriisler onemli yer tutmaktadir.

Roman kisisinin tipikligini toplumcu gercekci goriisle ele alan Fethi Naci, “roman
kahramanlarina glinlimiiz Tirkiye’sinin toplumsal celiskilerini yansitan bir
tipiklik™*®’ ¢izgisinde kurguda yer almasi gerektigini savunmaktadir. Onun bu

(13

goriigleri, Lukacs’in “ Bir hikdye kahramani ancak kendi 6z benligi toplumdaki
nesnel giiclerce belirlendigi zaman teknik anlamda tipik bir kahramandir.” tespiti

gercevesinde sekillenmistir.

184

Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 479.
Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 208.

18age, 208.

'*’Fethi Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 474.
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Elestirmen,  giinliklerinde  “toplumsal  ger¢ekligin  i¢inde tipik  olam

»18yazarlara olumlu yargilarda bulunurken, Tiirk koyliisiinii, devrimei

yansitan
gengleri ve sol c¢evreleri ‘tiimel’ olmayan; tarihi ger¢ekliklerden kopuk ve hazir

bilgilerle olusturulmus roman kisileriyle okuruna sunan yazarlari1 da yermektedir.

Fethi Naci i¢in roman kisisinin tipikligi onemli bir meseledir ve ancak eserde,
bireyselle toplumsalin uyumlu etkilesimini kurabilen yazarlarin kahramanlari tipik

olan1 yansitmaktadir. 189

Fethi Naci tipiklik kavramina, Murat Belge’nin belirledigi gibi:

“Marxct elestirideki —ama Marxg1 elestirinin  ilkiisel gercekligi degil, gercek
gercekligi savunan dalindaki- kullanigina gore “tip” bireyselliklerden bir sey
yitirmeksizin, birtakim genel kategorilerin veya ¢agdas 6zelliklerin de temsilciligini

5,190

yapabilen, yani “tipik” olan roman kisilerini anlatir.” " "tespiti ¢ergevesinde

yaklagmaktadir.

Fethi Naci’nin Lukacs’in goriisleri ¢izgisinde olusturdugu roman kisisinin tipikligi
onun elestirisinde karakterlerde aradigt en Onemli oOzelliklerden biridir.
Karakterlerinde toplumsalla bireyseli sentezleyen yazar, kisilerini roman sanatinin
kurallarina uygun bi¢imde ele almis ve olusturmak istedigi ‘tip’leri basarili bir

sekilde kurgusuna yansitabilmistir.

3.3.4. Kurguda Tarihi Karakterler Problemi

Fethi Naci, elestirilerinde yakin tarihi yazmanin ya da tarihi kisilerin kurguda yer
almasinin zorlugu tizerinde durur. Tarihi kendine kaynak olarak alan yazarin belli
sorumluluklart oldugunu vurgulayan elestirmen, bunlarin en basinda, yazarin tarihi
kendi goriisleri ¢ergevesinde tahrif etmemesi, eserinde tarihe bakisinda nesnel tutum
sergilemesi gerekliligi gelmektedir. Tarihi figiirlere kurgusunda yer veren yazarin,
Fethi Naci’ye gore hatali oldugu asil nokta, tarihi kisilikleri romaninda belli kurallar
gozetmeksizin, canin istedigi gibi anlatmasidir. Bu durum tarihin de romanda tahrif

edilmesine yol agmaktadir. Elestirilerinde toplumcu gercekei fikirlerden beslenen

188age, 473.
189y 11diz Ecevit, “Fethi Naci’de Toplumcu Estetigin U¢ Asamast”, 111.
%Murat Belge, Edebiyat Yazilari, 23.
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Fethi Naci’nin tarihi roman ve kisilere bakis agisinda 6nemle iizerinde durdugu
‘tarihin tahrif’ edilmesi goriisli, onun tarihi romana yaklasiminda ‘romantik tarihgi’
cizgisinde oldugunu gostermektedir. Hiilya Argunsah, bu yaklasimi sdyle
acgiklamaktadir:

“Yazar Oniindeki malzemeden se¢me hakkina sahiptir. Eserine konu olarak alacagi ve
isleyecegi hadiseyi/insani/ zamani segebilecegi gibi sectiklerini de istedigi sekilde isleyebilir,
ona yeni yorumlar katabilir. Ancak romantik tarih¢i goriis bunun karsisindadir. Yazara sahsi

olmak hakkini “tahrif” veya “inkar” etmemek sartiyla verir.”***

Fethi Naci’nin bu yaklasimini, Serbest Fikra donenimi romanlarinda konu edinen iki
romanct i¢in yazdigi elestiride ortaya koydugunu gérmekteyiz. Kemal Tahir’in Yol
Ayrimi ve Tank Bugra’nin  Yagmur’'u Beklerkenromanlarint  karsilastirdig
elestirisinde soyle der:

“Tarihsel olaylar1 romanlastirirken romanci, gergek kisilere, gergek kisiler hakkinda,

gercege uymayan sozler ettiremez.” %

Onun tarihi roman i¢in ileri siirdiigii bu sart 6nemle tizerinde durdugu bir husustur ve
bu sebeple Kemal Tahir’i Yol Ayrimi romaninda, Ahmet Agaoglu’nun anilarim yeri
geldiginde tahrif etmesini; yeri geldiginde oldugu gibi, kendi sozleriymis gibi

romana monte etmesini yermektedir.

Ayrica elestirmene gore, bu tahrifin bir bagka gostergesi ise Kemal Tahir’in romanda
tarthi kisileri siyasi goriisline gore istedigi gibi kurguda konusturmaktan
cekinmemesidir. Fethi Naci, basta Kemal Tahir olmak tizere, tarihi eserlerinde konu

alan romancilarda olumsuzelestirdigi bu yaklasimi su sekilde agiklar:

“Bizde, bir romanci, birtakim, toplumsal sorunlara kafasinda ¢6ziim yollar1 bulduktan sonra, bu
kuramsal ¢oztiimleri dile getirecek agiklayicr kisiler ¢izmek i¢in tarihten yararlanmaya kalkisti
mi1, gercek tarihsel kisileri romaninda diledigi Olgiide sokmaktan ve diledigi gibi
konusturmaktan ¢ekinmiyor.”%

Giirsel Korat, “ Romanda biiylik kahramanlar ve tarihsel olaylarin yapis1 hakkinda
konusmak mi yoksa tarihsel bir zemin iizerinde, estetigin imkanlar1 i¢inde, insani
hakikatle yiizlesmek mi? Bu ikisinden birine yonelmenin bir politik se¢cim oldugunu

59194

acikca iddia ediyorum. sozleriyle kurguda tarihi roman ve figiirlerin politik ve

estetik boyutunun ne kadar ince bir ¢izgiyle birbirinden ayrildigini vurgular ve ekler:

“"Hiilya Argunsah, “Tarihi Romanin Yiikselisi”, Hece Dergisi, 5.77-78-79, 445.

192Naci, Tiirk Edebiyatinda (")lciit Sorunu, 46.
1%3age, 56.
¥Giirsel Korat, “Romanda Tarih”, Kitap-hk,s. Temmuz-Agustos (2009), 24.
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*“ Tarihsel romanda tarihi kisiler ve tarihsel 6nermeler, kurmacanin Oniine gecerse,

yapilan is siyaset ve propaganda olur.”*®

Tarik Bugra, elestirmene gore siyasi goriisii olarak Kemal Tahir’e yakindir, fakat
yazarYagmuru Beklerken adli romanindaSerbest Fikra donemini romanci

yaklagimiyla ve kurgu i¢inde gerceklige uygun kisilerle ele almaktadir.

Fethi Naci elestirisinde tarihi kisiler hakkinda {izerinde durulan bir diger husus ise,
tarihte 6nemli yere sahip kisilerin romanda nasil yer almasi1 gerektigidir. Onun bu

konuda Lukcas ve Balzac’in goriislerinden yararlandigini okuruz. Lukacs’in:

“Fakat biiylik tarihsel olaylar ve tarihteki biyiik figiirler, toplumun gelisiminin somut tipler
bigiminde gosterilisine ¢ok ender olarak uydurulabilir. Balzac’in yapitlarinda Napolyon’un,

¢ok ender olarak ve hep kisa siire igin goriilmesi bir rastlanti degildir.”'*®sozleri Fethi

Naci’nin 6nemsedigi ve benimsedigi gortslerdir.

Ayrica onun tarihsel kisilerin romanda yer almasi fikrini etkileyen bir diger goriis

Balzac’1n su tespitidir:

113

Roman, biiyiik tarihsel figiirlerin goriiliisiine ancak ikinci derecede karakterler olarak
katlanir. (...) biitiin bu kisiler ancak kisa siirede goriiniirler sahnede, o da bu edebi bi¢cimin
dokudugu dramatik konu, onlarin sahnede goriinmesini gerekli kildig1 zaman, yoksa okuyucu
birgok ikinci dereceden karakterlerle tanigmadan ve biiyiik tarihi kisinin yakinda ortaya
¢ikigina kars: tepkilerini paylasmadan 6nce degil.”*%’

Hiilya Argunsah’in da tarihi kisilerin romanda nasil yer almas1 gerektigi konusunda

su yorumu yaptigin1 okuruz:

“ Tarihi romanin ikinci 6nemli sart1 tarihe baglilik, baska bir soyleyisle gercekliktir. Buna
“gerceklik vehmi” denilebilir. (...) Burada unutulmamasi gereken tarihi romanin tarih bilimin
ortaya ¢ikardig1 gercege fazla tahammiil edemedigidir. Mesela bu sebeple tarihi roman, biiyiik
tarihi kisileri dogrudan dogruya anlatamaz, onlar etrafindaki kisilerle tanimlar.”®
Fethi Naci i¢in bu durumun en basarili 6rneginin Nahid Sirr1 Orik’in tarihi tezli
romant Abdiil Hamit Diiserken 'dir. Romanin iki yiiz altmis bes sayfa olmasina karsin
tarihte Oonemli bir karakter olan Sultan’in sadece yirmi iki sayfada anlatilmasini
elestirmen bagarili bulur. Nitekim yazar, Balzac’in goriislerini romanina uygulamas,

Sultan’a ¢ok kisa ve gerekli anlarda kurguda yer vermistir.Bu goriislerin yaninda

Fethi Naci, bir bagka oOlgiit olarak, belli bir tarihi doénemi anlatan

195Korat, “Romanda Tarih”, 25.
%GeorgLukacs, Avrupa Gergekligi,cev. Mehmet H. Dogan (istanbul: Payel Yaymevi, 1977), 98.

198Arguns;.ah, “Tarihi Romanin Yiikseligi”, 444.
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romanlardakikisilerin de, roman sanatina uygun olarak yasamasini ve i¢ ¢atismalari

olan insanlar olarak okura anlatilmasini ister.

Giirsel Korat bu konuyu soyle ifade etmistir:

“ Biiyiik tarihsel kisiler hakkinda yazmak, biiyiik roman yazmak anlamina gelmedigi gibi,
tarihte hi¢ igitilmemis kisiler hakkinda yazmak da dnemsiz seyler yazildigi anlamina gelmez.
Tarihsel roman yazan kisisinin estetik normlari, genel roman estetiginin normlarmdan hic¢bir
bigimde ayrilmaz'*

Bu goriislere yakin olarak Fethi Naci’nin 6nemli Siyasi-toplumsal olaylar1 anlatan
basarili tarihi romanlarin donemin etkilerini ve degisimlerini halkin araciligiyla
verebilen romanlar oldugunu diisiindiigiinii sdyleyebiliriz. Fethi Naci’nin su tespiti

bu goriistimiizii kanitlar niteliktedir:

“Tarih, insanlarin yaptig: tarihi insanlardan soyutlayarak anlatir. Unutmayalim: Bir bilimdir
tarih. Oysa roman bir edebiyat tiirlidiir; tarihi, tarihsel olaylar olarak degil, bu olaylarin
insanlar iizerindeki etkileriyle anlatir, yani insanlar1 anlatir, somut insan ¢atigmalarini anlatir,
roman, bunun digina ¢ikarsa, edebiyatin da disina cikar.”?%

Bunun i¢in elestirmen Resat Nuri’nin romanlarinda tarihi olaylarin, 6zellikle belli bir
donemin gergekei kisilerle ustaca ¢izilmesini basarili bulur, fakat Yakup Kadri’nin
tarihsel agidan ilging olan romanlarindaki kisilerin i¢ ¢atismadan yoksun olmalar

dolayisiyla, yazarin romanlarini edebi agidan gii¢siiz gormektedir.

Fethi Naci, yukarida alintiladi§imiz goriislerini 12 Mart ve 12 Eyliil donemlerini
konu edinen romanlar igin tekrarlar. Bu romanlarda toplumu derinden etkilemis olan
yakin tarihin anlatilmasi, elestirmenin tarihi kisilere ve olaylara bakisini, bu
romanlart incelerken de yinelendigini okuruz. Yakin tarthi yazmanin zorluguna
deginen elestirmen, bu romanlarda anlatilan kisilere yazarin bakisinin tarafl
olmasini, kahramanlarin idealize edilmesini ve karakterlerin gergeklikten uzak

anlatilmasini yermektedir.

Tarihi kisileri ve olaylar1 post-modern teknikle eserlerinde anlatan Orhan Pamuk’un
Beyaz Kale romanindaki kisiler Fethi Naci’nin ilgisini ¢eker. Tiirk romanciliginin
onemli bir meselesi haline gelen Dogu-Bati sorununun romanin temel meselesi
oldugunu soyleyen elestirmen, yazari asil basarili kilanin romanciligimizda daha

once denenmemis bir tarzda tarihi kisilere olan yaklagimi oldugunu ileri siirer.

Denilebilir ki Fethi Naci, tarihi karakterlere ‘romantik tarih¢i’goriisleri ¢ergevesinde

yaklagir. Bu sebeple yazarlarin tarihi olaylari/kisileri ele aldiklar1 eserlerdetarihin

%K orat, “Romanda Tarih”, 26.
*®Naci, Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 56.
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gerceklerini kendi diinya goriislerine gore tahrif etmemeleri gerektiginin altini ¢izer.
Elestirmen kurgunun basli basina yazarin elinde yeniden yaratildigini, gergeklerin
doniistirildiigiini ¢cogu zaman kabul etse de gergeklerin tahrif edildigini diisiindiigii
yerde yazarlara olumsuz elestirel yoneltmektedir. Oysa tarihi romanlar, yazarin
tarihten beslendigi, fakat bu tarihi gercekligi kurmacaya gore yeniden insa ettigi
romanlardir. Tarihi roman yazarini‘tarihi gerceklige’ ¢agiran elestirmenin bu goriisi
giinliiklerde sik sik vurguladigi kurgunun gerg¢ek yasamdan farkli oldugu goriisiiyle
uyusmamaktadir. Bu yiizden tarihi roman Kkisilerinin tarihi gergeklere uymasi
gerekliligi lizerinde onemle durmasi, onun elestirilerinde belli ¢eliskileri ortaya
¢ikarmaktadir. Sonugta, romanci tarihten kaynak olarak beslenebilir fakat Naci’nin

elestirdigi gibi kurmaca diinya iginde bu gergekliklere uymayabilir.

Giinliiklerde yer alan incelemelerde roman kisileri onun kapsamli olarak ele aldig:
konularin basinda gelir. Roman kisinin idealize edilmesi, gergekligi- “ete kemige

biirlinmesi”- ve tipikligi Fethi Naci elestirisinin énemli 6l¢iitlerindendir.

Bu olgiitler disinda elestirmenin eserlerin  kigilerini incelerken  ‘hiiziinle
iligskilendirdigi ya da kendine yakin buldugu, begendigi roman kahramanlarina

giinliiglinde yer verdigini okuruz.

3.3.5. Diger Karakterler

Fethi Naci elestirisinde siyasi, tarihi romanlarin ve kisilerin ele alindig1 incelemelerin
yaninda onun ¢ok sevdigi, ‘hiiziinle’ iliskilendirdigi karakterlere giinliiklerinde yer
verdigini ve bu karakterlerden sevgiyle soz ettigini okuruz. Hatta kimi karakterlerde
kendi yagamindan bir parca buldugunu sdyleyebiliriz. Yagamin i¢inde, siradan olarak
goriilen bu karakterlerde, ‘act’, ‘bireyin dram1’, ‘okurun kalbine dokunan hiiziinle

karigik bir seyler’ oldugundan sz eder.

Ferit Edgti’niin Eyliiliin Gélgesinde Bir Yazdi romanindaki Cakir karakteri,
elestirmenin bu goriiglerine 6rnek olacak kahramandir ve onun hikayesinden ¢ok

etkilenereksoyle der:

“Atlarla yasayip atlarla 6len, biitiin dmriince bir kadin1 sevmemis, biitiin dmriince bir kadin
tarafindan fark edilmemis, ana nedir-baba nedir bilmemis, gene de sevgiyle dolu, insanlar
seven, hayvanlar1 seven ( Incir agaglarina dadanan kargalari bile! O kargalara bir tas
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atmamis, bir korkuluk bile dikmemistir bahgesine), beyin ogluna harika masallar anlatan,
alabildigine yalniz, alabildigine c¢aliskan, alabildigine iyi Kambur Cakir... Giizelim
Caklr!nZOl

Yasar Kemal’in Deniz Kiistii romanmdaki Selim karakteri Fethi Naci i¢in siradan

insanin giizelliklerini i¢inde barindiran bir kahraman olarak giinliikklerde karsimiza

cikar:

“Yasar Kemal, ‘lumpen’ denebilecek bir cevrede yasayan balik¢i Selim’in kisiliginde
halkimizin kimi erdemlerini yasatmak istemis: Doga sevgisi, insan sevgisi, merhamet, yardim
isteyene yardim etmek, az konusmak, ‘topraktan ( ya da denizden- kisaca dogadan) &grenip
kitapsiz bilmek’, inandiklar1 i¢in goziinii kirpmadan sonuna kadar savasmak, sevince biitiin
yiiregiyle sevmek. ..”?"
Steinbeck’inKasimpatlar: hikdyesinin kahramanlari olan, kocasinin sevgisizliginden
bikmis Elisa ve evlerine gelen tamircinin isi koparabilmek, bdylece karnim
doyurabilmek i¢in, kasimpatilarla ilgileniyormus gibi goziikkmesi Fethi Naci’nin bu

iki karaktere bakisini belirler.

V.S.Naipaul’unMiguel Sokagi’'nda anlatilan “iyi huylu serserilerde” elestirmen
genglinin havasini buldugundan s6z eder.Cehov’unAc: hikayesinde atiyla dertlesen
kahramanin, Cakir’in hikayesinde oldugu gibi, onu ¢ok etkilediginden bahseder.
Ayrica Cehov’un Giizeller adli hikayesindeki ermeni kiz i¢in “ ...garip bir hiiziin
uyandirtyor, bulanik, diisle karigik, bir hiizlin, insana bir daha ele gegiremeyecegi bir

seyleri yitirdigini sezdiren bir hiiziin.. 2%3yorumunu yapar.

Onat Kutlar’inBahar Isyancidir hikdye kitabindaki Kardelenler adli boliimiinde,
“erken agan kardelenin” acili hikdyesini okurken, kendini aglamamak i¢in zor
tutugundan s6z eden Fethi Naci, ayn1 kitabin Dogu 5 baslikli hikdyesinde Steinbeck
‘in Kahvaltt adli hikayesini c¢agristiran bir duygu oldugunu ileri siirer. Bu iki
hikayeyi ¢ok sevmesinin nedenini, yasamindan bir par¢a bulmasina baglar.204

Tartk Dursun K’ninHasangiller ve Riza Bey Aile Evi romanlarinda ‘“mahalle
arkadasligi”nin onda uyandirdig1 nostaljiyi elestirmen ¢ok sevdigini yazmaktadlr.205
AgotaKristof’unBiiyiik Defter adli romaninda savasin acimasiz gerc¢eginin, ikiz

karakterlerin yasamlarinda ve kisiliklerinde somutlagmasi ise onu adeta allak bullak

eder.2%®

2INaci,Giiciinii Yitiren Edebiyat, 546.

Naci, Roman ve Yasam, 130-131.
23N aci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 406.
*%age, 301.

*%age, 287.
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Fethi Naci elestirisinde roman kisileri 6nemli yer tutmaktadir ve elestirmenin
giinliiklerde kapsamli olarak bu Ol¢iitiin tizerine egildigini soyleyebiliriz. Marksist
estetik cizgisinde Olclitlerini belirleyen yazar, romanda ve hikayede karakterleri bu
goriisler ¢ercevesinde inceler fakat “olumlu tip” kaygisiyla yazan yazarlar
elestirmektedir. Ozellikle “karakterin idealize” edilmesine kars: ¢ikan elestirmen, E.
M.Forster’in roman Kkisisi i¢in ileri stirdiigii gortislerinden yararlanarak, yazarlardan,
kahramanlarini kurmacinin gercekligine uygun olusturmalarini gerektiginin altini
onemle c¢izer. Ayrica Lukacs’in “kisilerin (...) roman sanatinin kurallarina uygun
bi¢imde yasamalar1” goriisii, onun karakterlerin “gergekligi- ete kemige biiriinmesi”
Olciitiiniin  temelini  olusturur. Umberto Eco’nun Kkarakteri Williams igin
“...duygulanamazdi c¢iinkii mayas1 baskaydi.” so6zleri, onun giinliiklerinde sik sik
tekrarladig1 bir goriis olarak yer almaktadir. Cilinkii elestirmen tutarli bulmadig
karakterleri giinliiklerinde yermektedir ve Karakterlerin yazara hakimiyeti gibi
sOzlere ehemmiyet vermez.

Basarili bir yazarin kahramanlarim1 ¢ok iyi tanidigim1 savunur. Bdylece yazarin

okuruna kahramanin her 6zelliginden s6z etmesi gerekmedigini vurgular.

Roman Kkisisinin tipikligi onun eserlerde en onem verdigi Ozelliklerin basinda
gelmektedir. Bu Olciitiinde yararlandig1 goriisler Lukacs’a aittir. Onun one siirdiigii
‘tipiklik> kavrami g¢ercevesinde Fethi Naci, karakterlerin ‘tip’ ozelliklerini inceler.
Elestirmen, bir karakterin tip olabilmesi i¢in ait oldugu tarihsel donemin ve temsil
ettigi grubun temel Ozelliklerini yansitmasi sartini ileri siirer. Ayrica “bireyselle
toplumsalin uyumlu bilesimi” bu husustaki 6énemli 6lgiitiidiir. Tarihi roman kisilerin
incelerken ise altini ¢izdigi gorilis, yazarin siyasi gorlislerine gore gercekleri tahrif
etmemesi seklinde agiklanabilir. Onun bu goriisii ‘romantik tarih¢i’ tutumla
paralellik gostermektedir.Son olarak kendi yasamindan bir parga buldugu, ‘act,
hiiziin’ gibi kavramlar1 yakaladigi, ‘bireyin dramini’ basariyla gozler oniine seren,
bdylece ‘insanin kalbine dokunan’ hatta ‘kanla yazilmis’ olarak gordiigii romanlarin
kisilerine giinliiklerinde olumlu elestirel yazar ve “bdyle yazilmis kitaplar iginde

59207

kotiisiine rastlamadim.”" "tespitini yapar.

*%age, 275.
**’Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 548.
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3.4. Roman ve Hikayenin Fikri Yapis1

Elestirisinin kaynagi Marksist edebiyat kurami olan Fethi Naci, inceledigi
metinlerde, yazarin tarihsel ve toplumsal degisim/doniisiimlere olan bakis agisini
onemli bir ana Olgilit olarak alir. Elestirmene gore yazar, toplumsal acidan
sorumluluklar olan kisidir. Bu goriisiiyleedebiyatin amacinin eglendirmek oldugunu
sOyleyen Orhan Pamuk’un karsisinda yer almaktadir. Toplumsal degisimlerin yazar
tarafindan kavranmasina sadece romanin ya da hikayenin fikri yapisi olarak bakmaz,
toplumdaki degisimleri yeterince onemsemeyen, bunlarin gerisinde kalan yazarlarin,
roman unsurlarinda yenilik¢i bir yaklagimi elde edemeyeceklerini savunur. Boylece
elestirmenin iyi bir roman yazmanin ana 6lgitiinii, toplumsal degisimlerin gerisinde
kalmamak olarak vurguladigini sdyleyebiliriz. Onun bu goriisleri Marksist kuramla

paralellik géstermektedir.

Berna Moran, gercekgilik icin: “Yazarin gorevi toplumun belli bir donemindeki
gelisim dogrultusunu belirleyen tarihsel gili¢leri yani, toplumun i¢ yapisini ve
dinamigini kavramak”?® oldugunu soyler. Nitekim Lukacs bu goriisii yazarin

“tarihsel perspektifi dogru kavramasi ” olarak agiklar.

Fethi Naci roman metinlerinde yazarin fikirlerinin temelinde tarihsel ve toplumsal
degisimin izlerini saptamaya calisir. Ozellikle belirli bir tarihi dénemi ele alan ve
roman Kkisileri bu tarihsellikten ¢ikmis eserleri dikkatle inceler. Onun elestirisinin ilk
yillarindaki radikal goriisleri, giinliik yazilarinda yerini daha estetik yaklasima
birakmistirve bu sebeple “her toplumcu eser iyidir.” goriisiinii savunan toplumcu
gercekgiligin radikal kanadindan siyrilan elestirmen, eserlerin toplumcu fikri
yapisina 6nem verir fakat her toplumcu eserin iyi olmadiginin da bilincindedir.
Lukacs’in Marksist elestiride belirledigi, iyi eserlerin toplumcu fikri yapisi oldugunu
ama her toplumcu eserin iyi olmadig: fikri elestirisinin ¢izgisi olarak belirler. Berna
Moran bu goriisii  benimseyen Marksist elestirmenlerin  tavrimi  su  sekilde
aciklamaktadir:

“ Eserin iyi olmasi i¢in toplumcu olmasi gereklidir, ama her toplumcu eser iyi degildir, ¢ilinkii

toplumculuk tek basina sanat degeri saglamaz. Baska tiirlii soyleyelim: toplumculuk, gerekli

sarttir, ama yeterli sart degildir. Oyleyse baska sartlarin da yerine getirilmesi beklenmektedir ki
bunlar estetik meziyetlerdir.”**

2%Moran, Edebiyat Kuramlar, 50.

2%age, 81.
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Fethi Naci estetik degeri goz ardi eden, bdylece, toplumsallik adina, edebiyatin
disina diisen yazarlar1 yerer ve yiikksek degerlerden bahseden her eserin iyi

95210

olamayacagimni: “Oysa bir ciice, Uludag’in doruguna da ¢iksa ciicedir. ifadesiyle

belirtir Ayrica elestirmen “ Sanatgi, bir diinya gorilisii varsa, bu diinya gorisiinii,
“sanatina katmaz”, bu goriis sanatinda zaten “miindemigtir.”; “ sanat¢inin konusunu
algilayis1”’n1 bu “dlinya goriisi” belirler.”**der.Onun bu gorlislerinde Ernest
Fisher’in Marksist elestiri kuramina getirdigi yenilik¢i diisiincelerin izini bulmak
miimkiindiir. Fisher “Bir eseri yalniz “ilerici” ya da “gerici” olusuna gore

yargllayamaylz”212

gOriisiinli savunmaktadir.

Berna Moran da, Fisher’in “toplumcu gercekeilik™ yerine “toplumcu sanat” demeyi
daha uygun buldugunu, ¢linkii 6nemli olanin belli bir yontem degil sanatginin
toplumcu tutumu oldugunun altini gizer.

Fisher’ a gore, toplumcu sanat icin belli bigimler yoktur, toplumcu bakis

2BFethi Naci de, bir sanat¢inin once roman sorunlarina ¢éziim getirmeden,

vardir.
toplumsal sorunlara ¢éziim getiremeyeceginin iizerinde énemle durur.?™

Hatta Adalet Agaoglu’nun U¢ Bes Kigi adli romanina yonelttigi bir elestirisinde,
yazar: “Yanlis goriislerle de iyi romanlar yazilabilir romanm yazinsal degeri

varsa.”**tespitinde bulunur. Oysaki goriislerine her firsatta bagvurdugu Lukacs: “

Yanlis bir diinya goriisiiyle yazilmis bir eserin sanat degerinden kaybedecegini”216

savunmaktadir.

Nitekim Fethi Naci, her toplumcu eserin iyi eser olmadigini, yazarin dncellikle iginin
edebiyat oldugunu savunur; fakatyazarlardan degisen kosullari kavramalarini ve
eserlerinde toplumsal gergekleri ve tarihitahrif etmeden aktarmalarini bekler. Ayrica
elestirmen toplumcu bakista onemli olanin, “regete-¢6ziimlerin” , “batidan ithal”
edilen bi¢imsel yeniliklerin, konularin olmadigini, yazarlarin, sanatcilarin toplumun
degisen kosullar1 kavramalarinin 6nemli oldugunun altini (;izer.217 Ciinkii Fethi

Naci’ye gore:

Z0Naci, Tiirk Edebiyatinda Olciit Sorunu, 249.

age, 181.

2Ernest Fisher, Sanatin Gergekligi, cev. Cevat Capan, (istanbul: Payel Yaymevi, 1995), 163.
ZBMoran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, 86-87.

?Fethi Naci, Edebiyat Yazilari, (istanbul: Gergek Yaymevi, 1976), 470.

215N aci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 522.

216Moran, Edebiyat Kuramlar ve Elestiri, 82.

*Y’Naci, Tiirk Edebiyatinda Olgiit Sorunu, 76.
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3

‘... edebiyate1, istedigi kadar i¢inde yasadigi gilinliikk yasamla uyusmazlik halinde
olsun, bu yasama karsi olsun, ayrilamaz bu yasamdan, bu ¢iirimiisligli yazmak

zorundadir.”?*

Fakat toplumsal gercekleri eserinde bir ¢6zlim yolu bulmak i¢in arag olarak kullanan
yazarlart yermektedir. Elestirmen toplumsal sorunlara ¢6ziim aramanin ‘“ne
sanatginin gorevi oldugunu de iistesinden gelebilecegi bir is oldugunu” vurgular.
Yazarlar, siyasi problemlere “temelden ¢oziim” iste8iyle yaklasamazlar. Bu
yaklagimi edebiyatina tasiyan yazarlarin, diinya goriislerini dile getirmeleri icin

3

eserlerinde olusturduklar1 kisilere, Fethi Naci, “...karsilikli oturup bu romancilarin
kuramsal diigiincelerini O6zetlemeye yarayan karton kisiler, roman kisileri degil,

romanci borazanlar1!”?*°demektedir.

Romanin fikri yapisi lizerinde durdugu Tarik Bugra’minDiinyanin En Pis Sokag: adl
eserindeki kisileri, yazarin siyasal diislincelerini dile getirmesi igin arag olarak
kullanmasin yerer:

“Klasik romanin gerektirdigi olay orgiisii, kisiler yerine x’leri, y’leri goériiyorsunuz roman

boyunca. I¢ zenginligi olan roman kisileri degil, polis romanlarindaki gibi, belirli amaglara
hizmet eden kuklalar ya da Tarik Bugra’mn diisiincelerinin isaretleri.”??

Ayrica elestirmen, sol veya sag goriislerin edebiyatta sloganlastirilmasinin karsisinda
durur. Sanatgilar, yazarlar parti edebiyati yapmaktan ka¢inmalidirlar. Ciinkii Fethi
Naci’ye gore, “olumlu tipler” yaratan ya da gergekleri kendi siyasal goriisiine gore
eserinde tahrif eden yazarlardan 6zgiin olmasi beklenemez. Ciinkiibu yazarlar,
bilingli veya bilingsiz bir sekilde var olan egemen giiclerin savunuculugunu

yapmaktadirlar.

Engels, 1885’te yazdig1 bir mektupta “taraf tutucu edebiyata karsi olmadigini fakat
yazarin tarafgirligini agikca ortaya koymamasi ve eserdeki durumdan ve eylemden

221
¢tkmamas1”

gerektigini ileri stirmiistiir. Fethi Naci, bu goriisle paralel olarak
edebiyatin bir bilim dali olan sosyoloji ya da tarihteki yanlis veya dogrularin
tartisildigi, diisiincelerin kanitlanmaya ¢alisildig1 bir disiplin olmadigr gibi siyasetin

bir kolu da olamayacagini savunur. Elestirmene gore sorunlara kesin ¢oziimler

218Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 520.
219Naci,Ti.irk Edebiyatinda (")lg:iit Sorunu, 78.
?2)Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 300.
221Moran, Edebiyat Kuramlar ve Elestiri, 65.
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tiretmek sanatgilarin, yazarlarin isi degil, bilim adamlarinin isidir. Bunun ig¢in hazir
kaliplarla yazilmis, recete ¢oziim lireten, yazarin tarafini acgikga belli ettigi eserleri

olumsuz elestirir ve bu eserlerin basarisiz olmasinin kaginilmaz oldugunu vurgular.

Pinar Kiir’lin edebiyata yaklasimini belirleyen “ insan sevmedigi kisiler hakkinda iyi
roman yazamaz’ sOziinli bir romanciya uygun bulmaz. Siyasal goriisiinii edebiyatina

acikca tasiyan, hatta bunu sevmek ve sevmemek seklinde agiklayan yazari Fethi
2

"’

Naci, ... ne demeli? En iyisi hicbir sey dememeli!” seklinde elestirir.?

Yanlis bir diinya goriisliyle yazilmis, gergekleri tahrif etmis ya da tarihsellikle
toplumsalin sentezini iyi kavrayamamis bazi yazarlarin eserlerini “teslimiyetci” bir
cercevede olusturduklarini savunur.

Fikri yapisi yanlis kurgulanmig olan eserlerin donemin var olan giiglerine katkida
bulundugunu diisiinen elestirmen, bu roman igin “teslimiyet¢i roman” kavramini

kullanir.

Ayla Kutlu'nun Elveda Umut romanini, fikri yapisindan dolayr Fethi Naci,
“teslimiyetci bir roman” olarak goriir ve ileri siirdiigii bu goriislerini su sekilde
aciklar:

(13

“ Genglik hareketleri elbette elestirilebilir, ama bu elestiriler “ teslimiyet¢i” bir

goriisle sonuglanirsa; elestiri artik elestiri  olmaktan ¢ikar, kurulu diizen

savunuculugu olur.”?%

Burada Marksist elestirinin eseri belirli sosyal yap1 ¢evresinde elestirmesi 6n plana
cikmaktadir. Berna Moran, bu kurama bagli elestirmenlerin bu yaklagimi i¢in:
“ Elestirici eseri belirleyen sosyal yapiy1 ( diizeni) Marksist agidan yargilar, ondan yana veya
ona kars1 olur. Eserin yazar da elestirici gibi o diizene karsiysa ideolojik yonden bekleneni
vermis sayilir, degilse eseri kusurludur, zararlidir. Marksist elestiri her seyden dnce igerigin
elestirisidir. Eserin konusu, olaylari, kisileri, kahramanlari, somiiriicii ve yonetici bir sinifin

cikarlarini  silirdiirmesine  yardimci  olamamali, ezilen siniflarin  ¢ikarlarina  ters
diismemelidir.”?*der.

Bu goriisler cergevesinde, Fethi Naci, romancilardan gergekleri tahrif etmeden
eserlerinde kurguya doniistiirmeleri sartinin altini gizer, fakat gelecek i¢in umutlu

bakist okura aktarabilmek ona gore yazarin bir baska sorumlulugudur. Bunu

22Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 413.

Zage, 480.
2%Berna Moran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, 79.
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bagsaramayan romanci, elestirmene gore Ayla Kutlu’'nun romaninda oldugu gibi,

“teslimiyet¢i” bir tavir sergilemis olacaktir.

Yildiz Ecevit, onun gelecege ve insana olan bu iyimser, umutlu romanci yaklagimini
eserlerinde yakaladig1 yazarin Yasar Kemal oldugunu soyler. Cilinkii Fethi Naci’ye
gore yazar, “en cetin sartlar i¢inde bile daha iyi bir diinya i¢in ¢alismanin miimkiin

olduguna inanmaktadir, insanin giiciine inaniyordur, iyilige, vefaya inamyordur.”225

Fethi Naci, sanatin tek amacmin eglendirmek olduguna inanmaz, bu goriisi
savunanlarin karsisinda durur. Sanatin egitici, bilgi aktaric1 yoniine kars1 degildir.
Marksist goriisiin savundugu gibi, higbir eserin elbette ki politik bakimdan tarafsiz
olmasi beklenemez.

Eserlerin okur ve toplum {izerindeki politik etkilerinin daima s6z konusu oldugunu
diisliniir; fakat Fethi Naci’ye gére dnemli olan yazarin hi¢bir zaman roman yazdigini

unutmamasidir.

Sonug olarak denilebilir ki, Fethi Naci, elestirilerinde eserin fikri yapisin1 dikkatle
tespit etmeye calisir fakat her toplumsalct romanin basarili oldugunu diisiinmez.
Hatta en ciddi elestirilerini toplumcu yazarlar i¢in kaleme alir. Onun elestirilerinde
yazarlarin en 6nemli sorumlulugunun, gergekleri toplumsal olaylarla kavrayabilmesi
ve metnin alt yapisina yerlestirdigi toplumcu sdylemini ise estetik degerler iginde
okura yansitabilmesi oldugunu goriiriiz. Bunun igin yazarlarin agik¢a tarafgirligini
ortaya koymasina da karsi ¢ikan Fethi Naci’nin elestirilerinde kimi zaman toplumcu
goriislerin, kimi zaman estetik yaklagimin altini ¢izdigini goriiriz. Bu durum yazarin
zaman zaman elestirilerinde celiskiye diismesine sebep olsa da roman veya hikayenin
alt metninde, Marksist elestiri kuramina bagli olarak olusturdugu toplumcu gercekgi
dlgiitlerini elestirilerinde daima énemini korur. Oyle ki, Fethi Naci 1989 yilinda daha
onceki 1limli tavrinm1 bir kenara birakir ve yazarlardan toplumdaki “yasanan
clirimiigligii” yazmalarini isteyen giinligii kaleme alir. Hatta bunun bir zorunluluk
oldugunu dile getirir. Ileriki yillarda ise, dzellikle post-modern ve fantastik anlati
bicimlerinin 6ne c¢ikmasiyla eserin fikri yapisinin zarar gordiigiinii disiinerek,
yazarlarin topluma ve toplumun degisen degerlerine kayitsiz kalmalarina olumsuz

elestirel yonelten giinliikler kaleme alir.

**Fethi Naci, insan Tiikenmez, (Istanbul: Adam Yaymcilik,1997), 17.

78



3.5.Romanda ve HikayedeDiger Unsurlar

Fethi Naci roman ve hikaye incelemelerinde anlatim teknigi, tslup ve karakterler
izerinde oOnemle durdugunu sdyleyebiliriz. Yazarin elestirisinin temeli bu
unsurlardan olusturmaktadir. Giinliikler’de bu temel unsurlarin yani sira Fethi
Naci’nin sik sik tekrarladig1 ve ele aldig1 diger unsurlar bulunmaktadir. Elestirmen
‘ayrintilarin islevsel’ olmasi ve ‘yazarlarin eserlerindeki dalginliklar1 ya da hatalarr’

lizerine titizlikle durmus ve yazilarinda bu hususlara 6nemle deginmistir.
3.5.1.Kurguda Ayrintilarin Islevselligi

Fethi Naci’nin metin incelemelerinde 6nem verdigi diger unsurlardan biri kurguda
ayrintilarin iglevselligidir. Fethi Naci’nin “ Roman ne ile yazilir? Saniyorum

ayrmtilarla™??®

climlesi onun bu Olgiite gosterdigi Onemi vurgulamaktadir.
Elestirmene gore yazarin kullandigi her ayrintinin kurguya bir katkist olmalidir.
Yazar ayrintilart iyi kullanmigsa, Fethi Naci elestirisinde mutlaka bundan s6z eder;
eger bunun tam tersini, yani yazarin ayrintilart gelisi giizel kullandigini tespit ederse,

adeta yazardan not kirar.

Marksist estetikte, sanatin amaci sosyal gercekligi yansitilmasi olarak goriliir.
Edebiyat ise bu gercekligi eserler aracilifiyla somutlastirir. Bunun igin Lukacs
yazarin gercekligi dogru aktarabilmesi icin tipik olanin yansitmasi ilkesi lizerinde
onemle durur. Peki yazar bunu nasil yapacaktir? Oncellikle yazar, gercekligi dogru
olarak kavramalidir; bu da yazarin tarihselle toplumsali sentezlemesine baghdir. Eger
yazar gercekligi kavramigsa ve bu senteze ulasmigsa yazarin perspektifi tlimeli
yansitacak sekilde ayrintilar1 da secebilir. Boylelikle sanat¢1 ayrintilart gelisi giizel
eserine yigmak yerine, “hem kisisel hem de tipik nitelik tasiyan” ayrintilarla eserini

227

olusturur.””" Ciinkii Marksist estetige yeni bir yorum getiren Lukacs, “Sanat 6nemli

olani tutmak, onemsizi ¢ikarmaktir.” tespitinde bulunur. Nitekim diisiiniire gore,

226

Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 436.
227Moran, Edebiyat Kuramlar ve Elestiri, 83.
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ayrintilart belli bir perspektife dayandirmadan, eserde gelisi giizel yigmak sadece

yiizeysel gergekligi yansitmaya yarar.??

Fethi Naci roman ve hikaye incelemelerinde ayrintilarin islevselligi oOlgiitlinii ele
alirken, Lukacs’in bu diisiincelerine baglh kalir. Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal

Degisme adl1 eserinde bu konu hakkinda diistintirden alintilama yaptigini okuruz.

Romanda ayrintilarin 6nemi ve yasadigini yazmak iizerine diisiincelerini agiklarken

sOyle demektedir:

“Lukacs’in, “aslina ¢ok bagli olarak gozlemlenmis fakat hikayede gercek bir rolii olamayan
ayrintilarda bulunan sagmalik, dnemsizlik” s6zlerinden romancilarimizin 6zellikle tugla gibi
romanlar yazmaya 6zenen romancilarimizin alacaklari ok ders vardir, santyorum.”%?

Elestirmen roman ve hikayedeki ayrintilarin iglevselligi elestiri Ol¢iitiinde, Lukacs’in
goriiglerinden baska, basvurdugu farkli kaynaklar/tespitler vardir. Bu tespitlerin
basinda Cehov’un “Bir oyunda tiifekten s6z edilmisse oyunun sonunda o tiifek
patlamalidir.” sozii gelmektedir. Ayrica goriislerine sikga basvurdugu Rolan
Barthes’m  Inroduction a [’analysestruc-turaledesrecits adli incelemesinden
bahsettigi:

“...eger Un coeursimple’de, belirli bir anda, goriiniiste iizerinde durmandan, Pont-
Eveque kaymakaminin kizlariin bir papaganlar1 oldugunu bize ogretiyorsa, bu daha
sonra Felicite’nin yasaminda bu papaganin biiyiikk 6nemi olacagi igindir.” 6rnegini,
ayrintilarin islevselligini incelerken Fethi Naci’nin sik¢a bagvurdugu goriis oldugunu

soyleyebiliriz.?*

Ayrica yazarin Marcel Proust’un “Kitaplarimda her seyden rastgele soz ettigimi,
kitaplarimin bir sozciik salatasi oldugunu soyliiyorlar. Oysa dogru degildir bu. Ayni
ciltteki ya da izleyen ciltlerdeki bir ayrintinin habercisi olmayan bir ayrinti

59231

yoktur.”“*“ctimlesine elestiri glinliiglinde yer verdigini okuruz.

Elestiri yazis1 kaleme alacagi romanlar1 dikkatle okuyan Fethi Naci, titizlikle
ayrintilarin pesinden giderek, kurgudaki islevselligini tespit etmeye calisir. Ayla
Kutlu’'nun Elveda Umut adli romanindaki ayrintilar igin elestirmen su tespitte

bulunur:

*283ge,53.

229Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 472.
0age, 482.

2INaci, Roman ve Yasam, 50.
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“Ayla Kutlu, Orug¢’a babasi hakkinda sunlari sdyletiyor: “Babam, gorevli olarak gilineyde bir yere
gitmisti. Gorevi gizliydi. Gizlilige ger¢ekten uyardi.” Roman bitiyor ve Orug’un babasinin “gizli

gorev”’ine bir daha deginilmiyor.”232“Sorun ayrmtilarin islevselligi sorunu. (...) Bir anlatida en kiigiik
bir ayrintinmin bile bir anlami vardir.”**diyen Fethi Naci’nin elestirdigi bir baska romanci
ise Mehmet Eroglu’dur. Adwmi Unutan Adam romaninda, elestirmenkurguda
ayrintilari islevsel bulmaz.

Bunun sebebini, romandaki ayrintilarin polis romanlarinda oldugu gibi okurun
merakini canli tutmaya yarayan digiimler olarak Kkullamildigi tespitiyle

aciklamaktadir.”*

Tarik Dursun K. nin ise fmbatla Dol Kalbim adli romaninda yazarin, “...ayrintiya ve
gereksiz sozciiklerden kaginmaya ya da sozcik ekonomisine ne kadar Onem

99235 .. .
verdigi”* tlizerinde durur.

Aym sekilde Inci Aral da Sevginin Essiz Kisi adli hikdyesinde ayrintilar1 ustaca
kullanan bir bagka yazardir. Nitekim Fethi Naci, “...bunun sonucu olarak, Kimi
hikayelerde, hikayeyi okurken, zaman zaman doniip birkag sayfa dnceki bir sozciige,

bir konugmaya bakmak gerekiyor; hikaye okudukca aydinlaniyor.”***demektedir.

Romanin karakterleri ve teknigine olumsuz elestiriler yaptig1 Peygamber’in Son Bes

Giinii’'nde, Fethi Naci, yazarin iglevsel ayrintilari ustaca kullandigini tespit eder.?’

Ayrica, yazarligim1 ¢ok begendigi Yasar Kemal’in Deniz Kiistii romaninda “ayrinti

fukaralig1” yasadigini sdyleyerek yazari yermektedir.238

Orneklerden ve alintilardan anlagilacag: {izere Fethi Naci, ayrintilarm islevselligi

olgiitiinde Marksist edebiyat kuramin 6zellikle Lukacs’in goriislerini kaynak olarak

59239

almaktadir. Lukacs’in ““ Sanat 6nemli olani tutmak, onemsizi ¢ikarmaktir. tespiti

Naci’nin ayrintilari islerken temel aldig1 goriislerin baginda gelmektedir.

?2Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 482,

3age, 482.

234Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat,529.

%5age, 365.

%%age, 429.

8"Naci, Roman ve Yasam, 162.

¥ Naci,Roman ve Yasam, 123.

239Georg Lukacs, Cagdas Gergekgiligin Anlamu, ¢ev. Cevat Capan (Istanbul: Payel Yaymevi, 2000)
60.
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Ayrintilarin yazar tarafindan bilingle se¢ilmesi ve kurguya katkisi olmayacak olan
ayrintinin  elenmesi  Marksist edebiyat goriisii ¢izgisindeki yazarlari,dogalct
yazarlardan ayirmaktadir. Dogalcilar kurguda ne kadar ¢ok ayrinti kullanirlarsa o
kadar gergekligi yansittiklarimi diisiiniirlerken, tipik olanin pesinde olan toplumcu
gercekei yazar, ayrintilarini belli bir perspektife dayandirmalidir.

Yani denilebilir ki sanat¢i ayrintilar1 gelisi giizel eserine yigmakla gercekligi

yansitmayacaginin farkinda olmalidir.?*

Fethi Naci i¢in ayrintilarin islevselligi kadar yazarin bilgisi de elestirisinin olgiitleri
arasindandir. Giinliikklerde, elestirmenin dikkatle okudugu eserlerde yazarin
dalginliklar1 ve bilgi hatalarina yer verdigini ve bu konu iizerinde 6nemle durdugunu

sOyleyebiliriz.

3.5.2. Yazarlarin Bilgi Hatalar:

Fethi Naci’nin elestirilerinde ele aldigibir diger Olgiit yazarlarin kurgudaki
dalginliklar1 ya da hatalaridir. Dikkatli bir elestirmen/okur olan Fethi Naci
icinmetinlerdeki ayrintilar kadar; hatalari, yazarin dalginliklarmi tespit etmek
onemlidir. Ozellikle elestirmenin yazarm {islubunu ve roman kisilerini incelerken bu
dikkatin titizlik derecesine vardigini sdyleyebiliriz.

Yazarlarin calakalem yazmasi, yazdiklari {izerine diisiinmemesini yeren Fethi Naci,
bu dalginliklarin, hatalarin ortaya cikmasinda bu dikkatsizligin oldugunu ileri
stirmektedir.Clinkii elestirmene gore, yazar yazim yanlislarina, ifadelerine ve gerekse
de roman kisisinin tutarli olmasina dikkat etmelidir. Bu dlgiitlerin noksanlig1 kurguda
noksanliklar ortaya ¢ikarir. Romanm tislubunu incelerken Fethi Naci’nin gosterdigi

“Ogretmen tavr1” onun bazi incelemelerinde yeniden karsimiza ¢ikar.

Ahmet Umit’in Sis ve Gece romaninda yazarm hatalarini tespit eden Fethi Naci su

yorumu yapar:

“ Mine’nin annesi kocast Metin igin 6nce “ Cok c¢irkin bir adamdi.” diyor, alti satir sonra
sunlar:  “...yakisikli sayilmasa da...” Kiigiik oglanlarmn satildigi Pandorosa otelinin
resepsiyonunda oturan kisi i¢in dort defa “sisman adam” dokuz defa “adam” diyen A. Umit bir
defa da “gocuk” diyor!”?*

240

Georg Lukacs, Cagdas Gergekgiligin Anlam, 53.
*Naci, Kiskanmak, 192.
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Elestirmene gore, romandaki bu 6rnekler yazarin dikkatsizligini ortaya koymaktadir.
Yazarin dalginliklari/hatalarina 6rnek olarak Peygamber’in Son Bes Giinii romaninda
elestirmenin tespit ettigi yerler soyledir :

“163. sayfada Peygamber, ilk kez Marlboro icer : “Hemen bir sigara alip yakti, daha ilk
solukta oksiirdii.” Ertesi sabah: “... bir de Marlboro yakt, sindire sindire icti.”*
Mehmet Eroglu’nun Adini Unutan Adam adli romani elestirmenin kurgudaki hatalar tespit ettigi bir
basgka eserdir. Yazarin romandaki zaman hatasi lizerinde titizlikle duran Fethi Naci, romanin 1969
yilindaki olaylar1 anlattigin1 ayrintilardan tespit eder ve “Oykiileme zamanim 1969°a gére hesaplamak
miimkiin. Hep “18 yil s6zii geger romanda boyunca. (...) Demek ki dykiileme zamani1 1987. Oysa
Milliyetteki, Cumhuriyetteki konusmalaria bakilirsa, Mehmet Eroglu, oykiileme zamanini 1988
santyor.” tespitiyle yazarin dalgihigini elestirir.**®
Eserdeki bilgi yanlislarin1 ayni titizlikle ortaya ¢ikaran Fethi Naci, Tahsin Yiicel’in
Peygamber’in Son Bes Giinii 'ndeki bilgi yanlisi i¢in ise elestirmen:
“36. sayfada, ... birkag eski tiifek, bir Almanci bavulunun basina tisiismiis koyliler

gibi ¢evresinde toplanarak...”diyor. Tahsin Yiicel; 1942-1943 yillaridir; o yillarda ne

“Almanci” vardi, ne “Almanci bavulu”?** demektedir.

Adalet Agaoglu’nun Hayir...adli romaninda gecen ve bir yerlerden animsadigini
diisiindiigii BorisHarloff isminin pesine diisen Fethi Naci, yaptigi arastirmalar
sonucunda ilging bir tespite varir ve bu ismin Ferit Edgii tarafindan uyduruldugunu
fark eder. Bu kisiden Hollandali yazar diye bahseden Agaoglu’nun yanilgisini da
ortaya koymus olur. Bu 6rnek Fethi Naci’nin okumalarindaki titizligi gostermesi

agisindan dnemlidir.

Bazi incelemelerinde ise elestirmen, yazarlari ekonomi ya da siyasi tarih bilmemekle
yerer. Bu bilgi yanlisini tespit ettigi yerlerde goriislerini kanitlamak igin Fethi
Naci’nin kimi zaman akademik kaynaklara bagvurdugunu okuruz. Kemal Tahir’in
Yol Ayrumi romani icin yazdigi elestiride, roman incelemesine ge¢gmeden Once,
Naci’nin akademik kaynaklardan dénemle ilgili alintilar yaptigin1 okuruz. Bu kisim,
bir elestiri yazsindan daha ¢ok okuru dénem hakkinda bilgilendirme amaciyla adeta
ders niteligini tasiyan kaynaklara yer verilen bolimdiir. Elestirmenin amaci ise bu
alintilarla romandaki bilgi hatalarin1 ortaya ¢ikarmakta ve ileri siirdiigli goriislerini

kanitlamaktir.

*2Naci, Roman ve Yasam, 163.

2%3Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 535.
2'Naci, Roman ve Yasam, 163.
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Yazarlarin belli bir birikimle yazmalar1 gerektigine inan Fethi Naci’ye gore, Adalet
Agaoglu'nun Ug¢ Bes Kigi adli romaninda “ekonomiyi ¢ok iyi bilen” roman kisisi
olarak Ferit Sakarya’y1 yaratmis olmasi, Agaoglu’nun en basit ekonomik kavramlari
bile bilmedigini gostermektedir.

Denilebilir ki Fethi Naci, yazarlarin kurgulart {izerinde diistinmelerini, hatalarini
diizeltmelerini ve belli bir birikim sonucunda eserlerini olusturmalarin1 bekler fakat

bu durum onun kimi zaman elestirinin sinirlar1 disina diismesine neden olur.

Fethi Naci, elestiri giinliiklerinde romanin metalagmasi {lizerinde de durmaktadir.
Kitaba yatirim yapan sermayenin kar etme amaciyla, romanciligimizin “gercek

yazin” degerini diisiirdiigiinii savunur.

Ozellikle ¢ok satmak ve kar etmek amacli romanlardaki metalasmis cinselligin
karsinda durur ve bu durum hakkinda su tespiti yapar:

“Cinsellik elbette edebiyatin uzak duramayacagi bir konu; ama cinsellige bir konu ya
da bir sorun olarak yaklagmak baska sey, cinselligi bir satis 6gesi olarak kullanmak

baska sey.” 245

Daha o6nce iki romancimizin 1980’lerde cinsellik somiiriistinii denediklerinden sz
eder. Bu romancilar, Naci’ye gore, Selim lleri ve Atilla IThan’dir.

Elestiride Kirk Yil admm1 tasiyan  giinliiklerinde cinselligin  romanlarda
metalastiritlmas1 ve satis amagh sOmiiriilmesi meselesine tekrar donen elestirmen,
Sebnem Isigiizel igin kaleme aldig1 incelemesinde yazari “cinselligi” kullanmakla
yermektedir. Hanene Ay Dogacak adli hikdye kitabindaki “mide bulandiric1”

bulundugu cinselligi sert bir dille elestirir:

“Kimi okurlarin, kimi yazarlarin “hikdyelere yalmizca ahlak ag¢isindan baktigimi”
soyleyeceklerini biliyorum. Ciinkii daha simdiden Isigiizel’in hikAyelerini “cok cesur”
bulduklarini séyleyen “akl-1 evvel” yazarlar ¢ikt1. (...) bdyle sozlerle edebiyat eseri yaratilamaz
(...) Edebiyatin toplumsal bir ahlakla baglantili oldugu gercegini bir yana itemeyecegimizi (
Jakobson) galiba sik sik animsatmak gerekecek!”?*®

Alintidan anlasilacagi iizere goriislerinin tepki alacaginin farkinda olan elestirmen,
bu tepkiyi azaltmak ve ileri siirdiigli tespitlerine temel olmasi i¢in Jakobson’un

goriislerine deginmeyi uygun gormektedir.

**Naci, Elestiride Kirk Yil, 126.
***age,130.
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Calismanin bu boliimiinde Fethi Naci elestirisinin ana Olgiitlerini Marksist estetik
cergevesinde tespit edilmis ve bu elestiri dlgiitleri gilinliikklerden 6rnek ve alintilarla

aciklanmaya caligilmistir.

Yazarin toplumcu gergekei cizgide siirdlirdiigli elestiri anlayisinda ideolojik
yaklasimla estetik arasinda degisen tespitlerini, ana Oolgiitleri g¢ercevesinde ele
almanin dogru olacag1 goriisindeyiz. Boylece elestirmenin belirledigi bu Olgiitlere

kimi zaman ideolojik kimi zaman estetik bir séylem karistigini ileri siirebiliriz.

Kapsamli bi¢im, anlat1 teknigi ve tslup incelemelerine girmeyen elestirmenin estetik
ve toplumcu gergekei goriisler arasinda degisen yaklasimini roman kisileri ve
romanin fikri yapisi 6l¢iitlerinde okumakta ve ayrica ayrintilarin islevselliginde de

gercekei edebiyatin iz diistimleri agik bir sekilde fark edilmektedir.

Glnliiklerde roman ve hikdye unsurlari i¢in belirlenen oSlgiitlerin temeli toplumcu
gercekei kuram/elestiridir. Fakat elestirmenin bagh kaldigi gercekei elestirinin,
ozellikle Lukacs’in goriislerini kendine 6zgii bir iislupla ele aldigini soyleyebiliriz.

Denilebilir ki Fethi Naci, roman ve hikaye unsurlarini incelerken kaynagi toplumcu
gercekel edebiyata uzanan ana Olciitlerini yeniden degistirmis/doniistlirmiistiir.
Boylece giinliiklerde “toplumsal egilimli izlenimei elestirinin” Ornekleri yer

almaktadir.
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4. ROMAN TURLERI

Fethi Naci’nin elestiri glinliiklerinde inceledigiyada tespitlerini ileri siirdiigii roman
tiirleri bulunmaktadir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz:

1) Tarihi Romanlar

2) Siyasi Romanlar (12 Eyliil-12 Mart Romanlari)

3) Koy Romanlari

4) Polisiye Romanlar

5) Ceviri Romanlar

4.1. TarihiRomanlar

Fethi Naci, 1982°de yazdigi Tarih ve Roman baglikli elestiri giinliigiinde teorik
olarak, tarihi romanlar iizerinde durur. Elestirmene gore tarihi roman yazmak zordur,
ozellikle yakin tarthi yazmak isteyen romancilarin durumunun daha zor oldugunu
ileri stirmektedir. Bu durum i¢in Aragon’unKomiinistler romanini yarim birakmasini
ornek gosteren elestirmenin ayrica ayni gilinliikte tarihi roman tiiriinde, gercek
tarihsel kisilerden ne denli 6l¢ilide s6z edilmesi gerektigi lizerine durdugunu okuruz.
Bu noktada Lukcas’in diisiincelerine yer veren Fethi Naci, 6nemli tarihi
kisilerinromanda sadece gerekli yerlerde ve kisa goziikmesi gerekliligini savunur.
Yazar bu goriisleri cercevesinde Nahid Sirr1 Orik’in Sultan Hamid Diiserken
romaninda Sultanin sadece yirmi iki sayfada anlatilmasini basarilir bulur.?*’

Fethi Naci’nin tarihi romanlar iizerinde 6zellikle durdugu bir baska husus tarihi

gergeklerin romanda tahrif edilmesi goriistidiir.

Elestirmenin yazarin gercekleri hayal diinyasina gore degistirmesinin karsindan olan
romantik tarih anlayis1 g¢ergevesinden goriislerini ileri siirdiiglinii sOyleyebiliriz.

HiilyaArgunsah‘romantik tarih¢i’ kavramini susekilde agiklar:

**’Naci, Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 54.
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“ Yazar, oniindeki malzemeden se¢me hakkina sahiptir. Eserine konu olarak alacagi ve
isleyecegi hadiseyi / insan1 / zamani segebilecegi gibi sectiklerini de istedigi sekilde isleyebilir, ona
yeni yorumlar katabilir. Ancak romantik tarih¢i goriis bunun karsisindadir. Yazara sahsi olmak
hakkini “tahrif” veya “inkar etmemek” sartiyla verir.”?*

Fethi Naci’ye gore yazar, tarihi roman kisilerini istedigi gibi konusturamaz ya da
tarihi gercekleri kendi goriisiine gore degistiremez. Gergekleri ve tarihi oldugu gibi

anlatmak elestirmen i¢in yazarin sorumluluklari arasinda yer almaktadir.

Elestiri Giinliigiinde Kemal Tahir’in romanlarim1 gergekleri tahrif ettigi gerekgesiyle
yerdigini okuruz. Yol Ayrim: romaninda, Kemal Tahir, Serbest Fikra’y1 anlatmak i¢in
Ahmet Agaoglu'nun anilarindan yararlanmistir. Agaoglu’nun anilarindan bazi
boliimler oldugu gibi romana monte edilmis ve ayricayazar, buanilari tahrif etmekten

¢ekinmemistir. 249

Kemal Tahir’in Yo/ Ayrimi romaninin tam karsisina Tarik Bugra’nin Yagmur u
Beklerken romanini koyan Fethi Naci, “Kemal Tahir’de bulamadigimizi Tarik
Bugra’da buluyoruz: Siyasal, toplumsal gergekliklere tam bir romanci

yaklaslml.”ZSO

yorumunu yapar. Ciinkii Naci, Kemal Tahir’in tarihi olaylara romanci
gibi degil sosyolog gibi yaklastigini savunurken, Tarik Bugra’nin ise tarihi olaylari

insanlar aracilig1 ile anlatmasini basarili bulur.

Elestirmene gore, tarih, insanlarin yaptigi tarithi insanlardan soyutlayarak anlatir.
Oysa roman bir edebiyat tiiriidiir; tarihi, tarihsel olaylar olarak degil, bu olaylarin
insanlar tizerindeki etkileriyle anlatir, yani insanlar1 anlatir, somut insan ¢atigmalarini

anlatir, roman bunun digina ¢ikarsa edebiyatin da disina ¢ikmis olur.

Naci’nin buradaki yanilgis1 iki romancinin olaylar ele alisinin farkli oldugunu kabul
etmemesidir.

Tarik Bugra Serbest Fikra olaylarin1 kiigiik bir kasabadaki insanlar araciligiyla
anlatirken Kemal Tahir, Ahmet Agaoglu’'nun anilarindan yararlanarak donemi

aktarmay1 tercih etmistir.

Hiilya Argunsah, tarihi romanlar i¢in su tespiti yapar:

248Hwiilya Argunsah, “Tarihi Romanin Yiikselisi”, 445.

Naci, Tiirk Romaninda (")lg:iit Sorunu, 48.
20age, 49.
Slage, 56.
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“Roman tarihten faydalanmaktadir ama onun biitiin verilerine bagli kalmak zorunda degildir.
Ciinkii roman, ger¢egin dilde yeniden insast yoludur. Bu yiizden tarihi romanda gergeklik,
tarihi gerceklikle yer degistirmistir. Yazar, tespit edilebilmis tarihi gergeklikten hareket
etmistir, fakat romanin kendine 0Ozgii degerler diinyasinda yeni bir biitin meydana
getirmistir*?*?

Fethi Naci, romancinin isinin tarih yazmak degil roman yazmak oldugunu savunsa da
gerceklerin  tahrif edilmesi konusunda rahatsizdir. Bu goriisleri onun Kimi

yorumlarinda celigkili tespitler ortaya koymasina neden olur.

Orhan Pamuk  Beyaz Kale romaninda, tarihi romanciligimizda daha Once
gormedigimiz farkli bir anlatimla Dogu- Bati sorununu ele aldigini sdyleyen Fethi

Naci, roman hakkinda su yorumu yapar:

“ Orhan Pamuk, soruna sadece kisilerin Ozleyisleri, meraklari, mutluluklar1 agisindan
bakmiyor; dyle olsaydi, romant ge¢mige doniik bir bilim kurgu romani okur gibi keyifle
okurduk; oysa kisileri agan tarihsel bir anlami var romanin.”?*

Bu orneklerden anlagilacag: tizere Fethi Naci, giinliiklerde tarihsel roman iizerinde
dururken toplumcu gergekgi goriisleri gercevesinde tespitlerini ileri stirmekte ve
ozellikle Lukasc’in goriislerinden uzun alintilarla goriislerini aciklamaya calistigini
okumaktayiz .Bdylece elestirmenin tarihi romanlarda ger¢eklerin tahrif edilmemesi

sartinin temelinde 1deolojik yaklasimin bulundugu soyleyebiliriz.

Giinliiklerde tarihi roman incelemeleri sayica fazla olarak karsimiza ¢ikmaz.

Lukacs ve Balzac’in tarihi roman goriisleri, onun fikirlerinin ¢ergevesini olusturur.
Bu goriigler ise daha ¢ok tarihi gerceklerin tahrif edilmemesi etrafinda sekillenir.
Fethi Naci, tarihin bir bilim oldugunu fakat edebiyata yansiyan tarihin ise insanlar

tizerindeki etkileriyle kurguya doniistiigliniin altin1 ¢cizmektedir.

Elestirilerinde yakin tarihi yazmanin zorlugu iizerinde duran Fethi Naci’ye gore 12
Mart ve 12 Eyliil romanlarinda yazarlarin bu ylizden yorum farkliligina diismesi
kagiilmazdir. Ayrica yakin tarthimizin tarafsiz ve gergek¢i olarak edebiyatimizda
anlatilmadigin1 savunur ve bu durumu yerer. Bu durumun sebebini olaylarin ¢ok
yakin tarihte gerceklesmesine baglar veAragon’nunKomiinistler romanini ayni
sebeple bitirememesini Ornek gosterir. Elestirmen yakin tarihi yazmak isteyen
sanatgilarin tarafsiz olmalarini ve olaylarin derinlerdeki olusumuna niifuz etmelerini
bekler. Hiilya Argunsah, yakin tarihi yazmak isteyen sanatcilar i¢in olay ve zamanin

arasindaki mesafeye dikkat g¢ekerek, “Tarihi romanda, eserin yazilis zamani ile

252Hwiilya Argunsah, “Tarihi Romanin Yiikselisi” , 441.

*Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 275.
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anlattig1 zaman arasinda olup bitme ve tarihe mal olma gibi bir tamamlanma siireci
beklenmektedir.” tespitini yapar. Bu ylizden Argunsah, yazarin bizzat tanik oldugu
ve gelecekte tarihe mal olacak onemli toplumsal olaylarin anlatildigi romanlar igin
“tarihi roman” tanimlamasini uygun bulmaz. Bu romanlar i¢in Batida kullanilan
“devir roman1” adlandirmasin teklif edilebilecegini soyler. Ciinkii Argunsah, yakin
tarihi anlatan romanlar ve yazarlar i¢in, Fethi Naci’nin fikirlerine yakin bir tespitte

bulunur ve soyle der:

“ (...) Ciinkii tarihi roman yazarindan, eserini yazmadan Once bir arastirma ve Ogrenme siireci
bekliyoruz. Vak’a zamani ile anlatma zamani arasindaki mesafe daraldik¢a/kisaldik¢a sahsi izlenimler
ortaya ¢ikmakta ve kurgu bu izlenimlerle farklilasmaktadir.”?*

Bunun i¢in Fethi Naci’nin darbeler donemini konu alan romanlara “tarihi roman”
olarak yaklagirken ihtiyathh davrandigini sdyleyebiliriz. Ayrica bu romanlar i¢in

“tarihi roman” adlandirmasindan kaginir ve bu romanlardan daha ¢ok yakin tarihi

anlatan romanlar olarak s6z etmeyi tercih eder.

4.2.Siyasi Romanlar (12 Mart ve 12 Eyliil Romanlar)

Fethi Naci, incelemelerinde toplumcu gercekei elestirel goriisleri temel almaktadir.
Bu nedenle yazarin siyasi romanlar1 baglh oldugu bu kuramin ¢ercevesinde ele aldigi
goriilmektedir. Giinliiklerde 6nemle iizerinde durdugu ve siyasi olarak nitelendirdigi
romanlar, 6zellikle 12 Mart ve 12 Eyliil askeri darbe sonrasini ele alan, toplumcu

gercekei yazarlarin eserlerdir.

Oncelikle denilebilir ki Fethi Naci bu dénemleri “gercek¢i” ve “tarafsiz bir sekilde”

yansitan romanlarin edebiyatimizda bulunmadigi goriisiindedir. Fakat Adalet
Agaoglu’nun Bir Diigiin Gecesi romanini bu goriislerin disinda tutar.?>®

Ahmet Kekeg’in Darbeler ve Romanlar adli incelemesinde Agaoglu’nun bu roman:
i¢in, Fethi Naci’nin goriisleriyle paralel olarak su yorumu yaptigini okuruz:

“Adalet Agaoglu, 12 Mart’in mazmunlastirdig1 edebiyata prim vermiyor. Devrimciler var, ama
magdur edebiyat1 yok. Iskence gorenler var, ama kahramanlik ve direnis destam yok. Ilk kez, ic
konusma tekniginin ustaca kullanildig1 ve bireyin psisik derinliklerine inebilen akilli uslu bir 12 Mart
romantyla kars1 karsiyayiz.”?*

254Hwiilya Argunsah, “Tarihi Romanin Yiikselisi”, 444.

Naci, Tiirk Romaninda (")lg:iit Sorunu, 55.
26 A hmet Kekeg, “Darbeler ve Romanlar”, Hece, s.77-78-79 (2010), 94.

255

89



Elestirmenin 12 Mart romancilarinda buldugu kusurlu yan, romancilarin karakterleri,
kisileri idealize etmeleridir. Bu sebeple Fethi Naci, toplumcu yazarlarin “olumlu tip”
kaygisina diismeleri sonucu eserlerinde sol ¢evreyi gercekei yansitamayan, “karton

199 ¢

kisileri”, “sematik kisileri” yaratmalarinin kaginilmaz oldugunu vurgular.

Mehmet Eroglu’nun Adint Unutan Adam adli romanindaki devrimci Ali karakterini
idealize bularak roman hakkindaki gilinliikte yazar1 yerer. Buna benzer bir elestiriyi
Ayla Kutlu’nun Hos¢a KalUmut romanindaki Orug¢ karakteri hakkinda yazdigini
okuruz. Ona gore anlatilacak devrimcilerin, i¢ diinyalarina, diisiince yapilarina, giiglii
zayif yanlarina romanlarda yer verilmeli; kisacasi anlatilan kisiler, gazetelerin,
televizyonlarin verdigi gibi bir sayr olmaktan kurtulup ete kemige biirtinmeli,

yasamimiza karlsmahdlrlar.%7

Berna Moran, 12 Mart romanlarinda hep ayni sekilde anlatilan, romanda edilgin rol
oynayan kisiler hakkinda su yorumu yapar:

“(...) Bunlar sayisiz kollar1 olan biiyiik bir yaratigin karsisinda ¢aresiz durumdadirlar. Genelde roman
kahramanlar1 etkinlikleriyle olaylara yon veren, hi¢ degilse olay orgiisiiniin gelisiminde kararlariyla
rol oynayan kisilerdir. 12 Mart romanlarinda ise devrimei geng, basina gelenlere katlanmak zorunda
olan bir solcudur. Olaylara yon veren ise karsi giiglerdir. Bu romanlarda acimasiz yaratigin
kollarindan biri devrimcinin evinin kapisindan igeri uzanir ve onu yakalar gétiiriir. O andan itibaren
devrimei geng edilgin duruma diiger.”*®

Fethi Naci’ye gore 12 Mart romanlarinda karakterlerin siirekli idealize edilerek
verilmesi ve ayni sekilde anlatilmasi yazarlarin: “ ... sadece “iskence”yi ve bireysel

kahramanliklar1 gormiis ve gOstermis, daha derindeki olusumlara niifus

edememelerinden”®° kaynaklanmaktadur.

Murat Belge:“12 Mart doneminin, belli bash 6zelliklerinden biri, iskence sorunuydu.
12 Mart donemiyle ilgili romanlara baktigimizda, ayni sorunun orada da en

belirleyici isleve sahip oldugunu goriiyoruz.” demektedir.?®

Fethi Naci, 12 Eyliil romanlar i¢in:
“12 Mart romanlariyla, 12 Eyliil romanlar1 arasindaki en 6nemli icerik farki sudur: 12 Mart
romanlarinda, hapislere diisen, iskenceler goren, oldiiriilen “devrimci” genglere agit
yakilirken, 12 Eylil romanlarinda “ devrimei” genglere sa1d1r1lmaktad1r.”zelgérﬁslerini

ileri stirer.

%"Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 307.

**Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bakis I11I, 9. Baski (fletisim Yayinlari, Istanbul:2003), 14.
9Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bakas I1I, 55.

?OMurat Belge, Edebiyat Ustiine Yazilar, (istanbul: iletisim Yayinlar1, 2012), 99.

%1Fethi Naci, Yiizytln 100 Tiirk Romanu,(istanbul: is Bankas: Yayinlari, 37.
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Bunun igin elestirmen Tahsin Yiicel’in Peygamber in Son Bes Giinti, Ahmet Altan’in
Sudaki Izromanlarma olumsuz elestiriler yoneltir ve bu yazarlarin gergekleri tahrif

ederek sol ¢evreleri kiiciik diisiirdiiklerini, asagiladiklarini savunur.

12 Mart romanlarindaki “idealize edilen” karakterlerin yerini 12 Eyliil romanlarinda
geneli temsil edemeyen, tipik olamayan kisiler sorunu alir. Ozellikle Peygamber’in
Son Bes glnii adli romanda bu konuya genis yer verir Fethi Naci. Sonug¢ olarak,
yazar U¢ Bes Kisi adli romanin bas kahramani Ferit Sakarya’nin ya da Sudaki Iz
romanindaki devrimci gengler olarak anlatilan Fazila ve Necip karakterlerinin
toplumun iginde yer alan fakat bu kisilerin “sol ¢evreleri” yansitan, tipik karakterler

olmadiklariin altin1 kalin ¢izgilerle cizer.

Fethi Naci’nin siyasi romanlarda elestirdigi bir bagska husus, romancinin sorunlara
¢Oziim yollarini eserleriyle aramaya ¢alismasidir. Elestirmene gore ““ Oysa sanatginin
ne gorevidir bu sorunlara ¢6ziim yollar1 bulmak, ne de iistesinden gelebilecegi bir
17262

Ciinkii elestirmene gore ““ Hangi siyasal orgiit bilebilmis bu ¢6ziimii ki bir sanatgi
bilebilsin! (...) Kulaktan dolma ya da ¢eviri kitaptan aktarma regetesi yok(tur) bu

o e o 2
¢Ozimiin.” 63

Oysaki 12 Mart ve 12 Eyliil romanciliginda siyasal ¢dziimlere sorun arayan
yazarlarin, “olumlu tip” kaygisina diiserek, sorunlara ¢6ziim getirmek igin eserlerini
ara¢ olarak gormeleri sonucuyazarlarin bir partinin ¢izgisine girecegini vurgular.

Boylece yazar, yaratma 6zgiirliigiinii de yitirmis olacaktir.?**

Elestirmene gore 12 Eyliil romanlariin bir baska elestirilecek yani ise, teslimiyetci
anlayisla yazilmalaridir. Fethi Naci, yazarlardan var olan sorunlara ¢ozliim
getirmesini beklemez; fakat toplumcu ger¢ekgi yazarlardan, romanlarinda umutlu

bakisi elden birakmamalar1 gerekliliginin 6nemi {izerinde durur.

Ayla Kutlu’'nun Hog¢a Kal Umut romanimi “teslimiyetci bir roman” olarak géren
elestirmen, bunun sebebini romandaki devrimci tip olarak sunulan Orug¢’un romanin

sonundaki soézleri oldugunu ileri sitirer. Naci’ye gore, “Ayla Kutlu, “diinyay1

%2Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 521.
*63Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 78.
?4Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 521.
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degistirme gorevinin kendisine verilmis olmadigmni” kabullenmeyi G6vmekte,

“diinyaya uyum ¢abasi”n1 “ yetinme bilinci” olarak tanimlamaktadir.”®

12 Eyliil romanlarina gelindiginde elestirmenin goriislerini daha sert bir iislupla dile
getirdigini soyleyebiliriz. Ciinkii Fethi Naci’ye gore 12 Eyliil romanlari, 12 Mart
romanlarindaki gibi devrimci gengleri, sol goriislii aydinlar yiiceltmez, tam tersine
bu kisilere saldirmak hatta asagilamak i¢in kaleme alinmistir. Bilingli veya bilingsiz
olarak yazarin bu saldirgan tavrinin altinda, elestirmen ‘teslimiyeti’ ve var olan
egemen giiglerle isbirligi goriir. Cilinkii Fethi Naci, ister sag, ister sol olan

(13

politikacilarin “ (...) gercegin degil, c¢ikarlarina uygun olanlarin sdylenmesini

isterler, kayitsiz sartsiz desteklenmek isterler, biitiin goriislerinin tartigmasiz

. T, . 266
onanmasint, uygun bulunmasini isterler.” goriisiinii ileri siirmektedir.

Yazar, Ahmet Altan’in Sudaki Iz romanm “ (...) egemen giiclerin kamuoyuna kabul
ettirmeye calistiklart “devrimci protipleri’ni “devrimci genglik” diye boylesine

pervasizlikla betimlemeye c¢alisan bagka roman okumadim.”?®

sOzleriyle yerer.

Berna Moran: “12 Eyliil darbesinden sonra yazarin toplumsal sorunlara egilmesi
giiclesmisti.

Dis diinyayi, toplumu yansitmak ve bunun icin gergek¢i yontemi kullanmak artik

59268

yazarlar1 fazla ilgilendirmiyordu.”**"sozleriyle 12 Eyliil doneminden sonra Tiirk

romanindaki degisiklige dikkat cekmektedir.

Fethi Naci 12 Mart romancilarini karakterleri “idealize etme” yoniinden elestirirken
incelemelerinde nesnel bir bakis agisina yer verir ve ileri siirdiigii gortslerini belli
bash kuramlarla, 6rneklerle destekler. Ayrica toplumcu edebiyatin sorunlara ¢oziim
bulmak adina yazilmis, edebiyat seviyesine yiikselememis eserlerin tarafsizca ele
alir. Fakat 12 Eyliil romanlarinda iseelestirmenin sdyleminin ciddi sekilde degistigi
goriiliir. Bu noktada Fethi Naci’nin toplumcu goriislerin ¢ergevesinde ve daha ¢ok
ideolojik bir yaklasimla siyasi romanlari inceledigi goriiliir. Nitekim bu durum, onun
elestirilerinde kimi zaman kisisel goriislerinin agir basmasina ve ileri slirdiigi
goriislere duygularmin karismasina neden olur. Ozellikle bu durum elestirmene gore
yazarlarin teslimiyet¢i tavirlarinin ve romanlarindaki geneli yansitamayan tiplerin

ortaya ¢iktigini one siirdiigii yazilarinda agik bir sekilde goriilebilir.

25Naci, Yiizyilin 100 Tiirk Romani, 37.

?%Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 521.

*"Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 260.

***Berna Moran, Tiirk Romanna Elestirel Bir Bakis I1I, (istanbul: iletisim Yaymnlar1,1998), 53.
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Fethi Naci, yakin tarihin romancilarimiz tarafindan basarili sekilde ele alinamadigini
ileri stirer; fakat elestirmen koy-kirsal kesimi konu alan romanlarimizda Tiirk

koyliisiiniin ger¢ekgi anlatimiyla basarili eserlerin yazildigi goriisiindedir.

4.3. Koy-Kirsal Kesim Romanlari

Elestiri giinliiklerinde karsimiza ¢ikan bir bagka roman tiirii kOy romanlaridir. Tarihi
romanlarda oldugu gibi Fethi Naci’nin inceledigi kdy romani sayist azdir. Fethi
Naci’nin kdy romanlar1 hakkinda iizerinde durdugu, soz ettigi tek romanci Yasar

Kemal ve onun romanlaridir.

Ramazan Kaplan, kdy romani icin, “Tiirkiye’de daha genis kapsamli anlam

cergevesine sahip “kdy edebiyati”nin, romana dzgii kullanimini icerir.”?**demektedir.

Fethi Naci ise, “Romanda gercekgilik demek bir zamanlar, neredeyse romanda

59 270

koyden s6z agmak demekti” “"“tespitinde bulunur.

Elestirmen, bu durumu Tirkiye’nin bir tarim {ilkesi olmasinin yaninda koy
romaninin edebiyatimizda biiylik ilgi gormesinin bir donem koy enstitlisiinden
yetisen romancilar sayesinde oldugunu stjyler.271 Ramazan Kaplan koyii ve koyliyii
konu alan romanlarin ilk Orneklerinin Tanzimat doneminde goriildiigiinii; ancak
“Tiirk edebiyatinda, “kdy roman1 ve romancilig1” anlayisi ¢cevresinde taninan eserler,
25272

koy enstitiilii yazarlarin edebi hayatta varliklarin1 gostermelerinden sonradir

gorlslerini iler siirer.

Tiim bu fikirlerin yaninda Fethi Naci, kOy enstitiilii yazarlarin romanlarinda,
yagsamlarinda tanik olduklar1 gerceklerden beslendigine dikkat ¢eker. Buna 6rnek

27 o e ee
2213 S6ziinii

olarak Yasar Kemal’in “Bu {i¢lli, benim yasantim ve tamkligimdir
gostermektedir. Ayrica elestirmenin kdy yasaminin iginden ¢ikmis yazarlar i¢in su
yorumu yaptigini okuruz:

“Romancilarimiz da, hikayecilerimiz de eserlerinin malzemesi olarak genellikle

kendi yasantilarin1  kullanirlar. Zeyyat Selimoglu hikayelerinde Karadeniz

269Ramazan Kaplan, “K6y Roman1”, Hece Dergisi, s. 65-66-67 (2002), 275.

2OFethi Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme,( istanbul: Gergek Yaymevi,1990), 261.
*"'Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 24.

’Kaplan, “Koéy Romam”, 275.

*"Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 24.
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insanlarindan s6z acarken, bilirsiniz ki Yasar Kemal ya da Orhan Kemal, Cukurova

insanlarindan s6z agacaktir.”?"

Fethi Naci, edebiyatimizdaki kdy romanlarinin ¢ogunun edebiyat eseri katina
ulagamadiklarina dikkat ¢eker. Bunun nedenini ise yazarlarin kdye bir romanci
yaklasimiyla degil, toplumbilimci gibi yaklastiklarindan kaynaklandigini savunur.?”
Ramazan Kaplan, Fethi Naci’nin bu goriigleriyle paralel olarak “kdy romanlari”nin
sosyal roman ¢esidinin i¢inde yer aldigin1 sdyler. Fakat kdy romanlarinin siirlari iyi

belirlenmezse ve roman sanatinin 6nceliklerini yazar goz ardi ederse, bu romanlarin

sosyolojik bir tutanak haline gelmesinin ka¢inilmaz oldugunu vurgulamaktadir.?’®

Koy yazarlarinin edebiyattan uzak tutumlarmi elestiren Fethi Naci, bu durumun
yazarlarin “kdy insanin1” anlatmak yerine, kdy insanin “ekonomik ve toplumsal”

sorunlarini anlatmaya 6ncelik vermesinden dolay1 oldugunu ileri siirmektedir.

Kisacasi yazarlar kirsal kesimlerdeki sorunlari dile getirmek ic¢in kdy insanina arag

olarak bakar. Ramazan Kaplan:

“(...) Turk koyliisii, su ya da bu dl¢lide maddi hayatiyla romana girmistir. Ancak,
kendi 6zel diinyasindaki Tiirk koyliisiinii, kdy romanlarmin pek ¢ogunda bulmak
miimkiin degildir. K6y romanlarmin biiytik kisminda, neredeyse ayn1 bicimde duyan,

9 277

diisiinen ve hareket eden varliklardir koyliiler.” <" “tespitini yapar.

Yasar Kemal, Tiirk koyliistinii romanciligimizda en iyi anlatan yazardir Fethi Naci
icin. Onun romanlarinda Tiirk koyliisii idealize edilmeden, gergeklere uygun olarak

anlatilir. Ciinkii elestirmene gore:

“ Yagar Kemal, romanct oldugunu hi¢bir zaman unutmaz; bunun i¢in uzaktan bakinca hep
birbirine benzer goriinen kdyliileri hi¢ de birbirleriyle benzemediklerini, dyle akla kara gibi
sematik tasniflerle kdylilerin anlatilamayacagini, hepsinin ayri bir i¢ diinyast oldugunu,
bireysiz oldugu sdylenen kdy topluluklarinda unutulmaz bireysel dramlarin yasanabilecegini

goster(digini)”
Ayrica Yasar Kemal’in basaris1 sadece koyliileri oldugu gibi anlatmaktan
kaynaklanmaz. Yazar, koyliiniin yasadigi toplumsal ve ekonomik sorunlart romana
sosyolojik bilgi halinde yigmadig1 gibi, bu sorunlart kisilerin {izerindeki etkileriyle

islemeyi de bagarabilmistir.

2"Naci, Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 263.
">age, 268.

?®Kaplan, age, 276.

277Kaplan, “Kdy Roman1”, 277.

*"Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 278.
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Koy romanlarinin eskisi kadar yazilmadigi ve okunmadigi hakkinda bir tespitte
bulunan Naci: “(...)Bunun nedenini Tiirkiye’nin gegirmekte oldugu yapisal
degisiklikten c¢ok, birtakim romancilarimizin roman anlayisinda aramak
gerek(tigini)”279 ileri stirmektedir. Fakir Baykurt’'un Romanimiz Ne Durumda?
basglikli bir yazisinda kdy romancilarinin “ bireyi savsakladiklarini” itiraf etmesi
tizerine, Fethi Naci: “ Bireyi savsaklayarak” belki bagka seyler yapilabilir, ama

yapilamayacagi kesinlikle belli olan bir sey var: Roman yazmak.”zsoyorumunu yapar.

Fethi Naci, Yiizyilin 100 Tiirk Roman: adli incelemesinde kdy romanlari i¢in Yasar
Kemal’in yaninda, Kemal Tahir, Talip Apaydin, Fakir Baykurt, Omer Saragdl’den
roman incelemeleri yapar. Elestiri giinliiklerinde ise kOy romancisi olarak karsimiza
tek romanci ismi, Yasar Kemal ¢ikar. Bunun i¢in 6rnek gosterilen tek romanciyla
elestiri giinliiklerinde kdy roman1 hakkinda yapilan incelemelerin nesnel oldugunu

sOylemek dogru bir yargi olmayacaktir.

Denilebilir ki onun kdy romani hakkindaki diigiinceleri tarihi romanlarda oldugu gibi,
yazarin romanci tutumundan uzak tavrinin elestirisidir. Elestirmen kdy romani
yazarlarinin hazir kaliplarla kirsalin sorunlarina yaklasimi, kdy insanin1 geri plana
iten anlatimlarinin karsisinda durur. Romanin birey oldugunu savunan Fethi Naci, bu
yazarlardan oncelikle kdy insanin dramlarina yer vermelerini bekler.

Giinliiklerde tarihi veya kdy romanlarindan daha ¢ok polisiye romanlarin yer aldigini
soyleyebiliriz. Incelemelerde sik¢a karsimiza ¢ikan polisiye tiirii i¢in Fethi Naci’nin

elestirmen kimliginin disinda bu romanlara kisisel bir ilgisi oldugu diistinebilir.

4.4. Polisiye Romanlar

Elestiri Gilinliiklerinde karsimiza ¢ikan bir diger roman tiirli polisiye romanlardir.
Ozellikle ¢eviri polisiye romanlara Fethi Naci’nin elestirmenliginin disinda okur
olarak ilgisi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Polisiye romanin edebi degeri, neden okundugu ve benzer basliklar ge¢misten
glinimiize tartisila gelmistir. Tacettin Simsek, nitelikli edebi eserlerin raflarda

beklerken, polisiye romanlarin, her zevk seviyesinden, her meslekten ve yas

""Naci, Yiizyiln 100 Tiirk Romani, 22.
280Naci,Tiirkiye’de Roman ve Toplumsal Degisme, 469.
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grubundan okuyucu bulmasina dikkat ¢ekerek polisiye romanlar hakkinda soyle bir
tespitte bulunur:

“Basta Incil ve Kur’an olmak iizere mukaddes kitaplarin ardinda en c¢ok satanlar/ en ¢ok
okunanlar arasinda polisiye romanlarin liste basi olmas1 dnemli bir veridir.(...)

Oyleyse bunun nedenleri iizerinde diisiiniilmelidir. insanda dogustan var olan merak
duygusunun tatmini ilk akla gelen sebep olabilir. (...) Okuyucunun, karmasik olaylari
¢oziimleme konusunda romankahramani ile yarisma istegi de romandan alman zevk
cercevesinde diisiiniilebilir.”?*

Murat Belge polis romanlarinin diinyada en ¢ok okunan tiir olmasi i¢in: “Ilk anda bu
kitaplarin hemen hemen her zaman kullandigi “bilmece” Ogesinin ¢ekiciligi
disiiniilebilir. Kitab1 yazanin serpistirmeyi segtigi ipuglarina gore “kimin katil
oldugunu” bulup c¢ikarmanin zevki, biraz gelismis bir bulmaca ¢ozme keyfi
veriyor.”?*2demektedir.

Fatih Ozgiiven Neden Polisiye Roman Okuruz?baslikli incelemesinde: “Cinayet ya
da su¢ bahanedir; asil hosumuza giden saat gibi islemeye baslayan olaylar zinciridir.
Klasik polisiye yazarlarindan, ‘carklar donmeye basladiginda’ tatl bir tik-tik-tik sesi
duyarsiniz adeta... Kitab1 ‘elinden birakmamak’ bundandir.” 283yorumu yapar.
Polisiye romanlarin Fethi Naci elestirisinde diger roman tiirlerinde oldugu gibi belli
bir baghk altinda incelenmedigini goriiriiz. Fakat elestiri gilinliiklerinde sayica

azimsanmayacak polis romanimin ele alinmasi iizerine, ¢aligmadaroman tiirleri

basliginda polisiye romana yer vermeyi uygun bulduk.

Fethi Naci, elestiri giinliiklerinden anlagilacagr tlizere, polisiye roman
meraklilarindandir. Bu roman tiriini  inceledigi elestiri  giinliiklerindeki
yorumlarindan, meraki disinda polisiye romanlar hakkinda bilgi sahibi oldugu da
ortaya ¢cikmaktadir.

Yazar, Umberto Eco’nun Giiliin Adi adli romani igin bir polisiye basyapit1 oldugunu
ileri stirer. Romandaki polis komiseri Rahip William’in, Lukacs’in giiniimiizde korku
ve giivensizlige dayanan polis romanlarindan farkli olarak, burjuva yasayisini
koruyanlarda oldugu gibi “ her seyi bilirligini” ylicelten bir karakter oldugunu

tespitini yapar.?®*

Mehmet Eroglu'nun Adini Unutan Adam romaninda ayrintilarin isleyisinde polisiye

roman teknigi bulur. Ayrica romanda gercek anlati kisisi psikolojisinin

*'Tacettin Simsek, “Romadaki Hafiye ya da Polisiye Roman”, Hece Dergisi, 5.65-66-67 (2002), 511.

Murat Belge, Edebiyat Ustiine Yazlar, (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012), 37.
283Fatih Ozgiiven, “Neden Polisiye Roman Okuruz? ”, Virgiil Dergisi, 5.5 (1998), 2.
?84Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 376.

282
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bulunmamasini Roland Barhes’in Agatha Christi ile ilgili olarak verdigi Ornekle

aciklar.?®

Elestiride Kirk Yil adli elestiri giinliigiinde DashiellHammett’in/nce Adam romani
tizerinde bir inceleme kaleme alir. Bu yazida, Naci’nin polisiye romanlar hakkinda
baz1 fikirlerini bulabiliriz. Ozellikle Hammett’in diger polisiye romanlardan farkl
olan islubu ve anlatim teknigi {izerinde duran elestirmen, roman teknigi igin
“Hammett’in kalemi kamera gibidir, sanki yazmaz, gosterir.”***demektedir.

Bagka bir incelemesinde DashiellHammett ve RaymondChandler’in polis
romanlarinin teknigini degistirmis olmalarindan bahseder. Bu iki yazar, elestirmenin

tespitine gore “6zel dedektif” romanlarinin kurucusudur.

Fethi Naci’ye gore bu yazarlarin romanlarinda:

“Bize, onceden islenmis bir cinayet anlatilmaz artik; hikdye, hareketle, eylemle birlikte
gider. Ozel dedektifler klasik romanlarda oldugu gibi, salonlarda oturup ipuglart
¢oziimleyerek, uzun akil yiirlitmelerle degil, sokakla biitiinleserek, siirekli hareket ederek
bulurlar suglular1.”?

Omer Tiirkes: “DashiellHammet’i biraz farkli tutmamizin altinda yatan nedenlerden
bir tanesi, onun kitaplarinin sayisinin bir seri yaratacak nitelige ulagsmamis, daha

dogrusu seri yaratma diisiincesiyle yazilmamig olmasinda.”?*®yorumunu yapar.

Elestirmen giinliiklerde yer verdigi Manuel VaguezMontalban’inMerkez Komitesi
Cinayetinin adli romanin “siyasi polisiye” oldugunu sdyler.”®® Ayrica Naci’ye gore,
yukarida alintiladigimiz Hammett ve Chandler’in polisiye romana getirdikleri
yenilikler, Merkez Komitesi Cinayetinde yer almaktadir.

Palomino Moleryo 'yu Kim Oldiirdiiadli polisiye romani igin onun “ Vargas Llosa’nin
romanin ad1 polis romanlarini ¢agristirtyor, ama bir 1lgisi yok polis romanlariyla: Bir
cinayetin arastirilmasi yoluyla yasadigi toplumun anatomisini ustaca gozler Oniine
seriyor Vargas Llosa. (...) Cinayetin arastirilmasi, romanin kolay okunmasini

59290

sagliyor.” " "tespitinde bulundugunu okuruz.

85age, 530.

*Naci, Elestiride Kirk Y1, 63.

8"Naci, Roman ve Yasam, 205-206.

288 A Omer Tiirkes, “Yeni Polisiye Diziler, Yine Eski Kaliplar ”, Virgiil Dergisi, s.5( 1998), 3.
?9Naci, age, 203.

23ge, 88.
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Sis ve Gece adli polisiye romaninda Ahmet Umit’in anlatimini siiriikleyici bulan
Fethi Naci, bir polisiye romani igin bu tarz bir anlatimin 6nemli oldugunu

vurgular.?®

Denilebilir ki Fethi Naci, polisiye romanlara elestirmen kimliginin disinda okur
olarak ozel bir ilgi duyar ve elestiri giinliiklerinde yer verir. Fakat bu romanlar
hakkinda kuramsal ve teorik olarak fikirlerini agikladigr goriilmez. Polisiye
romanlara daha ¢ok “kitap tanmitim” yazilar1 gibi yaklasir ve genelde romanlarin
konularin1 6zetleyerek giinliiklerini kaleme alir.Giinliigiinde yer verdigi polisiye

romanlarin genellikle ¢eviri romanlar olmasi dikkat ¢ekicidir.

Ahmet Umit disinda giinliiklerde yerli polisiye roman incelemesi yer almaz. Bunun

nedenini Fethi Naci Ni¢in Polisiye RomanYazi/miyor? adli yazisinda bulabiliriz

Ciinkii elestirmen Tirkiye’de, Batida oldugu gibi, polisiye romanin yazilmadigi
goriigsiindedir ve yazara goreoysaki Tiirk toplumun da giderek sug¢ toplumu haline

gelmektedir. >

Giinliiklerde Fethi Naci’nin polisiye romanlarin edebiyatimizdaki drneklerinden daha
cok ceviri romanlar iizerinde durdugu goriiliir. Ayrica elestiri glinliiklerinde sadece

polisiye tiiriinde degil yabanci roman incelemelerine yer verilmektedir.

4.5, Ceviri Romanlar

Fethi Naci elestirilerinde, Bati’da romanin burjuva yasam sonucu ortaya ¢iktigini, biz
de ise romanin Bati’dan ithal edildigine dair bilgilerle sik¢a karsilasiriz.
Elestirmen, Yiizyilin 100 Tiirk Romani incelemesinin giris kisminda, romanciligimizin
gelisim siirecini kaleme alir. Tiirkiye'de Roman Var Mi? ya da Tiirk Romaninda
Olciit sorunu adli elestiri giinliiklerinde romanciligimiz iizerine ¢ok tartisilacak
gorlslerine yer verir. Romanciligimizin ulusal simirlar igerisinde kaldigmi, ic
tilketime yonelik romanlar yazildigin1 sdyleyerek romanciligimizda 6lgiit sorununu

giindeme getirir ve Tirk romanlart i¢in ayri, Bati romanlari i¢in ayr1 Olgiit

2PINaci, Kiskanmak, 192.
*”Naci, Kiskanmak, 187.
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293 estirileri

kullanamayacagimizi, romanlar i¢in 6l¢iitiin tek oldugu fikrini savunur.
giinliiklerinde sayica fazla ¢eviri roman incelemesine yer verilmis olmasini,
elestirmenin bu gorisleriyle aciklayabiliriz.

Ceviri roman incelemesine en fazla yer verilen ginliigiin Elestiri Giinliigii 11’dir.
Fethi Naci ¢eviri romanlar arasinda tiir olarak siyasi ve polisiye romanlara daha fazla
yer vermistir. En uzun incelemesini ¢eviri romanlar arasinda Umberto Eco’nun

Giiliin Adi adl1 romant i¢in yazar ve Eco’nun karakterler hakkindaki goriislerini farkli

elestirilerinde tekrarladig1 goriiliir.

Elestiri Giinliikklerinde c¢eviri roman incelemelerinde Fethi Naci’nin kapsamli
incelemelere girmedigini sdyleyebiliriz.

Bu elestiri yazilarinin ¢ogu genellikle romani tanitimi c¢ergevesinde kaleme
aliarakincelemenin ana basliklarini romanin konusu, romanin karakterleri olusturur.
Bu bagliklarin yaninda bazi ¢eviri romanlarda Naci’nin yazarin teknigi, lislubu

tisttinde durdugunu okuruz.

Fakat bu bagliklar yukarida belirttigimiz gibi elestirmenin tespitlerini icermez ve

genelde eserde var olani tanitmak seklinde elestirilerinde yer almaktadir.

Ceviri siyasi romanlardan toplumcu gercekei goriisiine yakin olanlar1 giinliiklerde
incelemek igin sectigini soyleyebiliriz. Polonya’da Bir Kus Var ya da Tropiklerde
SafakGoriiniimii adli romanlar 6rnek gosterilebilir. Ayrica elestirmen polisiye roman
incelemelerinde de agirlikli olarak ¢eviri romanlara yer vermektedir. Merkez

Komitesi Cinayeti ve /nce Adam bu romanlardandir.

Fethi Naci’'nin ¢eviri roman elestirilerinde kapsamli incelemeler yaptigini
soyleyemeyiz; fakat bu roman incelemelerinde diinya edebiyatinin gesitli yazarlarina
yer verdigini ve bdylece giinliiklerdeki ceviri roman incelemelerindegenis bir
yelpazeye ulastigini sdyleyebiliriz. Bu goriise 6rnek olarak elestiri gilinliiklerinde
karsimiza ¢ikan, Japon yazar, Osamu Dazai (Batan Giines), Kiibali yazar G. Cabre
Infante (Tropikilerde Safak Goriiniimii)ya da diinya edebiyatinin 6nemli isimlerinden
Gabriel Garcia Marquez, Italio Svevo(Yashilik) ve Umberto Eco(Giiliin Adi) gibi

isimler gosterilebilir.

Giinliiklerde kapsamli ¢eviri incelemelerine girilmez; fakat Fethi Naci, Tirk

romanciliginin  yaninda yabanct romanlara yer vererek giinliiklerin sinirini

*%Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 22.
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genisletmistir. Boylece Bat1 ve Tiirk romani igin Olgiitin ayni olmasi gerektigi
goriislinii glinliiklerinde uygulamaya ¢alistigin1 sdyleyebiliriz. Ayrica yazilarinda
ceviri eserlere yer vermesi, okurlarinin sadece ulusal degil diinya edebiyatindan da

haberdar olmasina katkis1 bulundugunu diisiiniilebilir.

Roman, Fethi Naci elestirisinde en onemli edebiyat tiirii olarak karsimiza cikar.
Hikaye ve siir incelemelerinin, romana gore daha geri planda oldugu aciktir. Elestiri
giinliiklerinde ¢esitli roman tiirlerinin incelemeleri ve bu tiirler hakkinda elestirmenin
goriigleri yer almaktadir. Tarihi, siyasi ve polisiye roman ya da kdy-kirsaldan s6z
eden romanlar bu tiirler arasinda bulunmaktadir. Ayrica Fethi Naci giinliiklerinde
diinya edebiyatina yer vererek -elestirisinin yelpazesini ¢esitlendirdigi ya da

genislettigini sOyleyebiliriz.

Tablo 1- Elestiri Giinliiklerinde incelenen Yerli Roman, Ceviri Roman ve Hikaye Sayist
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Turk Romaninda  Gicind Yitiren
Olgiit Sorunu - Edebiyat- Elestiri
Elestiri Gunlugu | Gunlugi Il

Roman ve Yasam - Elestiride Kirk Yil -
Elestiri GUnlGga 1l Elestiri GUnlGga IV

Kiskanmak - Elestiri

Gunliga Vv

u .
-trllnliiklerde IncelenenHikayeler

L]

Giinliiklerde incelenen Yerli Romanlar

L]

Giinliiklerde incelenen Ceviri Romanlar
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Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu ( Elestiri Giinliigii I)

Yerli romanlar: Esir Sehrin Insanlari, Yol Ayrimi (Kemal Tahir), Yagmuru
Beklerken (Tarik Bugra), Beyaz Kale, Cevdet Bey ve Ogullar: ( Orhan Pamuk), Cadi
Agact (Ayla Kutlu), Isisiziigin Ortasinda (Mehmet Eroglu), U¢ Bes Kisi (Adalet
Agaoglu), Sudaki Iz ( Ahmet Altan),Kale Kapisi (Yasar Kemal)

Hikayeler: Giz ( Salim Sengil)

Ceviri Romanlar: Polonya’da Bir Kus Var (Romain Gray), Karar Gecesi (Micheal
del Castillo), Zeno’nun Bilinci (italo Svevo), Deri Degistirmek (Carlos Fuentes),
Miquel Sokag: (V.S Naipaul)

Giiciinii Yitiren Edebiyat ( Elestiri Giinliigii IT)

Yerli romanlar: Imbatla Dol Kalbim(Tarik Dursun K.), Hosca kal Umut (Ayla
Kutlu) , Adini Unutan Adam (Mehmet Eroglu), Eyliiliin Gélgesinde Bir Yazdi ( Ferid
Edgii), Akdenizin Kiyisinda( Fatih Atilla)

Hikayeler: Bahar Isyancidir (Onat Kutlar), Yaza Yolculuk (Tomris Uyar), Sevgilim
Istanbul (Nedim Giirsel), Unutulmaz Bir Kadin Resmi (Necati Giingdr), Sevginin
Essiz Kigi (Inci Aral), Geriye Dénenler (Giilten Dayioglu), Zemheri Bahari Bekler
Gibi (Nezihe Orug), Sessiz Cighiklar (Semra Ozdamar), Eski Gece Parcalar: (Nazh
Eray), Bir Gece Yolculugu (Giilderen Bilgili), Memleket Hikdyeleri (Refik Halid
Karay), Ey Gece Kapini Ustiime Kapat (Ahmet Oktay), Firari Rengim Kirmizi
(Stialp Cekmeci)

Ceviri Romanlar: Senilita(ltalo Svevo), Oyunun Kurali (Leonardo Sciascia),
Oriimcek Kadimin Opiiciigii, (Manuel Puig), Varolmamn Dayanilmaz Hafifligi,
Giiliisiin ve Unutusun Kitabi(Milan Kundera), Giiliin Adi(Umberto Eco), Toprak
Acisi(Manuel Scorza), Biiyiik Defter(Agota Kristof)
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Roman ve Yasam ( Elestiri Giinliigii 11T)

Yerli Roman: Kanin Sesi, Deniz Kiistii (Yasar Kemal), Peygamberin Son Bes Giinii
(Tahsin Yiicel)

Hikayeler: Bir Kara Derin Kuyu (Nezihe Meri¢), Temmuz Suglu (Cemil Kavukgu),
Aykirt Oykiiler (Tahsin Yiicel), Alleben Oykiileri (Ulkii Tamer), Elveda Alyosa (Oya
Baydar), Kasimpatilar: ( Steinbeck)

Ceviri Romanlar:Yiizhasi ve Kadin Taburu, Palomino Molero’yu Kim Oldiirdii?
(MarioVargos Llosa), Merkez Komitesi Cinayeti (Manuel Vazquez Montalban) Yolun
Sonu(John Le Carre)

Elestiride Kirk Yil ( Elestiri Giinliigii IV)

Yerli Roman: Ay Falcisi (Nazli Eray), Son Yemek (Atilla Birkiye), Giiz Sancisi
(Y1lmaz Karakoyun)

Hikayeler: Sessiz Muhalefet (Ibrahim Erdem), Mavi Sehir (Izzet Harun), Hanene Ay
Dogacak ( Sebnem Isigiizel), Yaz Yagmuru (Ahmet Hamdi Tanpinar)

Ceviri Roman: Sairin Giicii (Nicalos Castillo), /nce Adam ( Dashiell Hammett),
Carpik Sevda ( MaxFrish), Zoo. Asktan Séz Etmeyen Mektuplar (ViktorSklovski)

Kiskanmak ( Elestiri Giinliigii V)

Yerli Roman: Kiskanmak (Nahid Sirr1 Orik), Culluk, Sis ve Gece ( Ahmet Umit),
Devrimciler (Kaan Arslanoglu), Yanik Bugdaylar(Ahmet Giinbay Yildiz), Gélgenin
Kokusu (Habib Bektas)
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Hikayeler: Gece Gelen Oliim (Erhan Bener) Ishak ( Onat Kutlar) Uzak Noktaya
Dogru (Cemil Kavukeu), Vatandas ( Tahsin Yiicel), FotoSabah Resimleri (Ayse
Kulin)

Ceviri Romanlar:Batan Giines(Osamu Dazai), Tropiklerde Safak Gorinimi (G.
Cabrera Infante), Kuru Bir Mevsim(Andre Brink)
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5. TURK ROMAN ve YAZARLARI

5.1.1980-1990 Doneminde Tiirk Romancihigi

Elestiri Giinliiklerinde, Fethi Naci’nin incelemeleri romanlar tizerinde yogunlasir ve
elestirmen eserleri Marksist elestirinin belli 6lgiitlerine gore degerlendirir. Yargilarini
bu olgiitlerin ¢ergevesinde belirleyen Fethi Naci’nin ancak romanlarimiz ya da
romanciligimiz hakkindaki goriigleri incelemeleriyle sinirl kalmaz. Tiirk romancilig
lizerine One siirdiigii ve doneminde biiyiik tartismalara yol acan fikirleri de elestiri
giinliiklerinde yer almaktadir. Bu yazilarindan oOne ¢ikani, tartisilamiZiirkiye 'de
Roman Var mi?baslikli elestiri giinliigii oldugu sdylenebilir. Fethi Naci bu yazisinda
kisaca Tiirk roman tarihini ele aldiktan sonra, Tirkiye’de romancilifi geciktiren
nedenleri tizerinde durur. Elestirmene gore, Batida burjuva yasaminin sonucu ortaya
c¢itkan roman tiirliniin merkezinde “birey” vardir. Fakat Osmanli toplumunun
ekonomik yapisinin  “birey”in ortaya ¢ikmasimi engelledigi goriisiindedir.
Romanciligimizin gecikmesinin ekonomik nedenleri disinda, Osmanlidaki sosyal
yasam anlayisi, diiz yazinin gelismemis olmasi ya da Ahmet Hamdi Tanpinar’in 6ne
sirdiigii gibi, Miisliman dogunun ruhbilimsel aragtirmayi pek az tanimis olmasi

Fethi Naci’nin gosterdigi diger nedenler arasinda yer alir.?*

Gegmisten giiniimiize Tiirk Romancilarin1 yeniden okuyan Fethi Naci, “Okur olarak
yirmi sayfasin1 okumaya katlanamayacagim nice romani, yazar olarak saburla,

titizlikle, notlar alarak sonuna kadar okudum.”?**demektedir.

***Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 14.

2%age, 15.
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Yeniden okumalarinin sonunda “Onemsenmis ¢ogu romancimizin birtakim iinlii
romanlarinin  ¢oktan “sizlere Omiir” oldugunu agikca gordiim; yeniden

59296

degerlendirilmemelerine borgluydular tinlerinin siirmesini.”*"tespitini yapar.

Bu goriislerden sonra, edebiyatimizda biiylik bir tepki uyandiracak, Tiirk romancilig
tizerine o ¢ok meshur yargisini sdyler. Fethi Naci’ye gore, Tiirkiye’de roman vardir
fakat ne kadar futbol varsa romancihigimiz da o kadardir.”®” Bunun sebebini ise
evrensel olamayan, kendi siirlar iginde pazari kendine yeterli goren bir roman
anlayisina baglar. Bu durum ayrica Fethi Naci i¢in romanda “dlgiit” sorununu
beraberinde getirmektedir. Batili romancilarin kendilerine 6lgiit olarak gorecekleri
onlerinde dev romancilar oldugunu; fakat biz de boyle bir seyin olmadigini savunur.
Bunun icin Batili romanlar i¢in ayri, kendi romanimiz i¢in ayr1 Olgiit
kullanamayacagimizdan, 6l¢iitiin tek ve ayni1 oldugunu goriislerine ekler. Hatta yeni
¢ikan bir romancimizi Ahmet Hamdi Tanpinar’la, Yasar Kemal’le ya da Halit
Ziya’yla karsilastirmanin bir anlam tasimadig1 goriisiindedir.?®® Oysaki burada Fethi
Naci, gerceke¢i ve dogru bir tespitle romancilifimiza yaklasamaz. Ciinkii elestiri
giinliiklerinde her firsatta ovgiilerle yaklastigi Yasar Kemal’i ele almamiz bile bu
diisiincenin dayandig celiskili yapiy1 ortaya koyacaktir. Burhan Giinel, Del Duca
odiiliinii kazanan sadece Yasar Kemal’in degil birgcok Batili romancinin olduguna
dikkat ceker./nceMemed’in Bat1 edebiyatinda gordiigii ilgi ise, edebiyatimizda goz

ard1 edilemez bir bagka basaridir.

Ayrica Burhan Giinel, Ortadirek romanma 6vgiiler yagdiran Fethi Naci’nin igine

diistiigii bu celiski durum igin:

“ Bunlar1 yazabilmis bir elestirmenin Tiirk romanimmi yoksayabilmesi igin ya bellegini
yitirmesi ya da Yasar Kemal’i Tiirk romancisi olarak diigiinmemesi gerekir. (...) Romanlar
arasinda ayn Olgiitler kullanilamayacagina gore Naci kendisiyle ¢elismis olmali. Clinkii ayn1

Naci Yagar Kemal de dahil tim romancilarimizi kiigiimsiiyordu. (.. )" *°demektedir.
Romanciligimiz i¢in ortaya attig1 tespiti celiskisini ortaya koyan bir bagka drnek ise
Ahmet Hamdi Tanpinar’ en biiyiik Tiirk romancisi>® ilan edip daha sonra yeni ¢ikan

romancilarimiza 6l¢iit olarak gosterilemeyecegini sdylemesidir.

Z%Naci, Tiirk Romaninda (")lg:iit Sorunu, 15.

2Tage, 16.

2%age, 21.

?Burhan Giinel, “Fethi Naci’nin Ufak Tefek isleri”, Yazko Edebiyat, .36 (1983), 15.
%90Naci, Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 15.
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1980°de elestirmenin romanciligimiz i¢in ortaya attigi bu goriislerinde, Halit
Ziya’dan baglayarak Tiirk romancilig1 i¢in ¢ok 6nemli isimlerin iizerinden atladigin

ve romanciligimiz i¢in hedef olarak Bat1 romanlarini isaret ettigini goriiriiz.

Oysaki on sene sonra, 1991 yilinda kaleme aldigi Edebiyatimizda “Ithal

Tkamesi’Sorunu baslikli yazisinda goriislerinin tamamen degistigini okuruz.

Elestirmen bu yazida,romancilarimizi “batili yazarlar1” taklit etmekle elestirir ve
Tirk toplumuna uymayan Batili degerleri romancilarimizin anlatma ¢abalarini
edebiyatimizdaki yozlasma ve ¢okiintii olarak goriir. Tiirk romani i¢in Batiy1 6l¢iit
olarak gosteren Fethi Naci, artik Batiya Oykiinme, Batili gibi duyup-diisinmeyi

edebiyatimizda “ithal ikamesi” sorunu olarak gérmektedir. **

Bunun i¢in romanciligimizda aradigi Olgiitler, daha dnce savundugu Batili hedeften
farkl olarak, yazarlarimizin Tiirk toplumunun degerlerini, gerceklerini iyi kavramasi
ve en Onemlisi “kendi gelenegimizin 0zglin sesi’ni eserlerinde yakalayabilmesi
olarak onun elestirilerinde degisen bir ¢izgi izler. Daha 6nce Yasar Kemal’i yeni
cikan romancilarimiza Ornek  gdsterilemeyecegini  savunan Fethi Naci,
romanciligimizda “kendi 6zgiin sesi’miz olarak Yasar Kemal’e adeta dort elle sarilir.
Goriiglerindeki bu degisimFethi Naci’nin romancilarimizi “toplumcu” olmamakla

elestirdigi donemin de baslangicidir.

Giiciinii Yitiren Edebiyat adli 1985°te yazdig elestiri glinliiglinde romancilarimizin
kabuk degisimini, yeni anlatim tarzlarim1 benimsemelerini, Fethi Naci,

romancilarimizin ger¢eklerden uzaklagsmasi olarak goriir.

Berna Moran ise romancilarimizin yeni arayislarini su sekilde degerlendirir :

“(...) 12 Eyliil darbesinden sonra yazarin toplumsal sorunlara egilmesi giliglesmisti. Dis
diinyay1, toplumu yansitmak ve bunun igin ger¢ek¢i yontemi kullanmak artik yazarlar fazla
ilgilendirmiyordu. Boylece toplumsal degisimlerle yazinsal gelismeler 1980°1i yillarda yeni
arayislara girisen yenilik¢i (avantgarde) yazarlart Tiirk romaninda koktenci bir degisiklik
yaratmalarina neden oldu.”*%

Romanimizdaki degisim, Fethi Naci’nin 1980 yillarinda hedef belirttigi Bati
romancilarinin  edebiyatimizdaki etkisinin sonucuydu. Ozellikle 1950 kusag
edebiyatcilariyla ortaya ¢ikan daha sonra toplumcu eserlerin 6ne gegmesiyle bir siire

geri planda kalan, yeni bir anlatim tiirii, bu donem edebiyatinda tekrar yiikselise

%INaci, Roman ve Yasam, 10.
%02Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis I11, 53.
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gecer. Ciinkii klasik anlatim teknikleri ya da siyasi romanlar etkilerini yitirmis,
romanciligimizda yeni bir donem baglamistir.
Fethi Naci’nin Orhan Pamuk’tan, yazarin ilk roman1 Cevdet Bey ve Ogullariigin

k%% olarak s6z etmesi, Pamuk’un

yazdig1 incelemesinde, “romanda biiylik bir yetene
Tiirk romanciliginda bu yeni anlatim tarzinin en bilinen isimlerinden olmasi

dolayistyla 6nemlidir.

Romanciligimizin igine girdigi bu degisime,FethiNaci’nin elestirilerinde degisen
goriislerle yaklastigim soyleyebiliriz. Tiirk Romaminda Olgiit Sorunu adl elestiri
giinliigiinde, 1983 yilinda yazdig1 yazilarda, elestirmenin romanciliimizdaki bu
degisme ¢ok mesafeli ve elestirel yaklagsmadigi goriilir. Fakat 1985 yilindaki
giinliiklerinde, toplumcu edebiyatin 6niine gecen bu yeni arayisin karsinda bir tavir
alir. Ciinkii ona gore romancilarimiz toplumcu romanlar olarak gordiikleri
eserlerinde ‘sol gevreleri’ kiigiik diisiirmektedir ya da romanciligimizda yeni gelisen
‘avantgarde’ olarak adlandiran romanlarla, gerceklere tamamen sirtlarini

cevirmektedirler.

Onun elestirilerinde, Adalet Agaoglu ve Ahmet Altan, 12 Eyliil sonras1 yazdiklar
romanlarla ‘sol g¢evreleri’ kiigiik diisiiren, gergekleri tahrif eden romancilar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 1980 yillarindaki Tiirk romanlart i¢in Fethi Naci:

“ 12 Eylil darbesiyle Tiirkiye’de yasanan altiist olusan siyasal yanina biraz ilgi
gbstermis, bunu yaparken de kurulu diizenin yaninda yer almistir; ekonomik-

99304

toplumsal yagsamdaki degisimler romanimiza yansimamaistir.””" tespitini iler siirer.

Feridun Andag¢ 1980 yillardaki romanciligimiz i¢in:

“ (...) geliskin bir diizeysizligin sarmaladigr yazin-kiiltiir ortamimizda, romandan,
romancidan yana da ¢ok sz edilen yillar oldu. Medya pazarinda 6ne ¢ikarilan yazar/ romanct
kimlikleri, ortaya konulan {iriinleri(ni)n niteliksel yanlarmi golgeledi diyebilirim. (...)
Cogalan, ¢ogaldik¢a da birbirine benzeyen yazarlar kiimesi yazin ortaminda boy verdi”**

demektedir.

AMiimtaz Idil’in 1980 sonras1 Tiirk romanma bakisi, Fethi Naci’nin goriisleriyle
paraleldir. Miimtaz idil’e gore, romancilarimiz bu yillarda bir giinah ¢ikarma ile

diinyay1 yeniden kavradiklarim1 gostermek i¢in birbiriyle adeta yaris haline girerler.

%%Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 107.
3Naci, Yiizyiln 100 Tiirk Romani, 36.
*®Feridun Andag, “1980°li yillarda Romanciligimizin Gériiniimii 7, Varhk Dergisi, (1990), 4.
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Ayrica Miimtaz Idil, bu dénem edebiyatinda “hizl1 bir gegmisi reddetmek” siirecinin
de basladigini goriisiindedir.*%

Oner Yagci: “80’lerden sonraki Tiirk romanmi birka¢ gen¢ yazarmn soluguna
baglamak isteyenlerin, arttk “Onlenemeyen c¢okiise” dogru  gittiklerini

inantyorum.”**’demektedir.

Ahmet Altan, 1980-1990 yillar1 arasinda romanimizdaki yasanan siireci,
Tirkiye’deki “koro edebiyatciliginin® kesinkes bittigi bir donem olarak degerlendirir.
Bu on yillik siirecin en Onemli karakteristik Ozelliginin, yazarlarimizin, yeni
bicimlere, yeni konulara, yeni fantezilerle bezenmis bir “arayis” ve kigisellesme
donemi oldugunu sdyleyerek Fethi Naci’nin ve onunla paralel goriisleri olan kisilerin

fikirlerinden ayrlhr.308

1989 yilina gelindiginde Fethi Naci, romanciligimizin sadece giiciinii yitirdigini dile
getirmez, yazarlarimizin toplumda yasanan ¢iirimisliigli yazmalarini adeta bir

sorumluluk olarakgt')rmektedir.309

Denilebilir ki bu on yillik siire¢ icerisinde (1980-1990) onun romanciligimiz
hakkindaki degisen ¢izgisi ¢ok agik bir sekilde takip edilebilir. Basta evrensel olarak
gormedigi romancilarimiz i¢in hedef gosterdigi Bati1 Olgiit yerini, toplumcu bakisa

birakmustir.

1990 yilina gelindiginde Bati edebiyatinda ve diinyadaki degisen anlatimin
tekniklerinin romanciligimiza yansimasi daha goriiniir hale gelmistir. Darbeler
sonrasi toplumcu edebiyatin yerini post-modern, avantgard yada gergekiistiiciilitk
denilen yeni anlatim tiirleri ve teknikleri almigtir. Fethi Naci’nin 1980 yillarinin
basinda belirttigi sekilde artik Bati edebiyati ile yakindan alakali gen¢ yazarlar
yetismektedir. Fakat Naci, diisiincelerinde bir doniis yaparak, toplumcu edebiyatin
romanciligimizda eskisi kadar ilgi gormemesinden hosnut degildir. 1990 yilinda
Orhan Pamuk’un Kara Kitap adli roman1 yayimlanir. Elestirmenin daha onceki

elestitilerinde ovgiiyle s6z ettigi, Pamuk i¢in de goriisleri artik farklidir.

306 A Miimtaz Idil, “80 Sonrasi Tiirk Romanina Estetik Bir Bakis ”, age, 8.
307
age, 16.
%8age, 15.
®Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 520.
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Daha Once yazarlarimizin Avrupa’dan yenilikleri ithal etmesine karsi ¢ikan Fethi
Naci, Orhan Pamuk’u Amerikan’dan “post-modernizmi” ithal etmekle elestirir.
Ayrica Pamuk’un yazarin gorevinin “eglendirmek” oldugunu sdylemesi lizerine
Fethi Naci, “Dogrusu deger yargilari altiist olmus, halki ge¢im derdinde, aydini
bezgin, karamsar, umutsuz bir Tiirkiye i¢in- edebiyatin baska islevlerini bir yana
birakma 6zelligiyle- gecerli bir anlayis, uzlasici bir edebiyat i¢in bigilmis kaftan.”

demektedir.3°

Tahsin Yiicel’in 1992 yilinda yayimlanan Peygamber’in Son Bes Giinii adli romant
ise Fethi Naci’nin adeta higsmina ugrar. Bu roman i¢in uzun bir elestiri yazist yazan
elestirmen bu yazida sadece Tahsin Yiicel’i elestirmekle kalmaz; sert bir dille
elestirdigi, toplumcu edebiyatin disina diistiiglinli savundugu tiim yazarlar1 yermekte
oldugu diisiiniilebilir. Bu sebepten dolayi, Fethi Naci’nin bir roman hakkinda yazdig:

en uzun elestirisi yazisi ortaya ¢ikar.

Denilebilir ki Fethi Naci, 1990 yillar1 romanciligini giiniinii sorgulamaktan uzak,
toplumsal diizenle uyumlu olarak gormektedir ve bu sebeple bu donem yazarlarini
sert bir duslupla yermektedir. Ayrica bu yillarda romancilifimizda Kaan
Arslanoglu’nu, Habib Bektag’i, hikayeciligimizde Cemil Kavuke¢u’yu, Mehmet

Zaman Saclioglu’nu begendigini goriislerimize eklemeliyiz.

Fethi Naci’nin elestiri giinliiklerinde 1990 yillarinin ¢ok satan romanlar1 iizerine
yorum yaptigini okuruz. Dergah dergisinde, Fatma Karabiyik Barbarasoglu’nun ¢ok
satan kitaplar tizerine yazdigi denemesi Naci’nin ilgisini ¢eker ve bu denemede
Barbarosoglu’nun kitaplarin ¢ok ilgi gormesini belli bagliklar altinda topladigini
giinliiglinde yer verir. Bu bagliklar sdyledir:

Kitleiletisim araglari, Yazarin baska sahadaki tinii, Muzir bulunan, yasaklanan
kitaplara olan ilgi, Kitabin zamaninda dogmus olmasi, Kitabin sade bir dille yazilmig

olmasi, Yazarin kadin olmas1.®!

Fethi Naci, 6zellikle Kadinin Adi Yokadlive ona benzeyen romanlarin ¢ok satmasini

baska bir nedene daha baglar.

3ONaci, Yiizyilin 100 Tiirk Romani, 39.

Fatma Karabiyik Barbarosoglu, “Kadinin Adi Yok ve Giiliin Adi Kitaplarinin Esas Alindig1 Cok
Satan Kitaplar Uzerine Deneme”, Dergah (1992), 10.

311
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Bu goriisler i¢in 1940 yillarinda Behice Boran’in ¢ok satan romanlar {izerine yaptigi

bir aragtirmay1 ornek alir.

1990 yillarinda ¢ok satan romanlarin evde oturan kizlara hitap ettigini oysaki
giinimiizde bu kizlarin artitk de§isen toplum kosullarinda g¢alisan gen¢ kizlar
doniistiiglinii vurgular. Fakat romanlarin ¢ok satmak i¢in yontemi ayni kalir. Duygu
Asena, Fethi Naci’ye gore, 1940 yillarinda Muazzez Tahsin’lerin, KerimeNadir’lerin

bakis agsini siirdiirdiigii i¢in ¢ok satanlar arasinda yerini almaktadir.®*?

Giinliiklerde Fethi Naci’nin 1980-1990 yillar1 arasin romanciligimiz i¢in degisen
goriigleri  yer almaktadir. Onun romancilifimiz hakkindaki goriisleri Bati
edebiyatinda var olan fakat bizde var olmayan Ornek ya da olgiit yazar fikrinden,
toplumcu tutuma dogru egrilir. Batida burjuva sinifindan dogan romanin, Osmanl
toplumunda Tanzimat’tan sonra yer bulmasit hakkinda tespitlerde bulunur ve
romanciligimizt futbolla karsilastirarak doneminde tartismalara neden olacak
goriigleri ileri siirer. Fakat onun bu goriislerinin hem eksik hem de ¢eligkili oldugu
giinliikler yillara gore takip edildiginde ortaya ¢ikmaktadir. Gelecek kusaklara 6rnek
olacak biiyiik bir Tiirk romancisinin eksikligine dair goriisleri bu ¢eliskinin onemli
bir yanmi olusturur. Ciinkii Bati ve Tiirk romanciligi arasinda bir Olgiit farki
olamayacagimi savunan Fethi Naci, gilinliiklerde ovgiiyle bahsettigi, romanciligini
cok begendigi Yasar Kemal’in Batida aldig1 basarilar1 g6z ard1 etmektedir. Sadece
Yasar Kemal’i degil, Tanpinar ya da Kemal Tahir gibi romancilarimiz1 yok sayarak

romanciligimiz1 zedeleyen, kiiciimseyen bir goriis ileri stirmiistiir.

Bati romanciligini 6lgiit olarak edebiyatimizin 6niine koyan elestirmen zamanla fikir
degisikligine gider ve romancilarimizin Batiya 6zenen ve toplumun dokusuyla
uyusmayan eserler vermelerini olumsuz elestirir. Bu noktada elestirmenin toplumcu
goriislerinin altin1 daha kalin ¢izmeye basladigi soylenebilir. Yazarlarin Batidan ithal
ettikleri fikirleri yerine topluma doniik eserler vermeleri gerektigini ileri siirer.
Ozellikle 12 Eyliil askeri darbesinden sonra romanciligimizdaki degisimlerin
karsinda bir tavir alan Fethi Naci, edebiyatimizin giiclinii yitirdigine inananlar
arasinda yer alan bir goriis gelistirmistir. Post-modern, gergekiistii gibi yeni roman
teknikleri karsisinda ideolojik bir tutumla toplumcu gerceke¢i edebiyatin atesli bir

savunucu olarak giinliiklerde elestirilerini yapar. Boylece Bati edebiyatinin roman

%12Naci, Roman ve Yasam, 118.
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anlayisimizi hizla etkiledigi ve degistirdigi bu donemde Fethi Naci’nin elestirilerinin
yOniiniin degistigi agiktir.

Denilebilir ki elestirmenin romanciligimiza bakisinda Bati dlgiitlerinin  yerini
toplumcu gercekegi Olgiitler almistir. Buradan onun romanciligimiz iizerine

fikirlerinden, romancilar hakkindaki fikirlerine gecis yapabiliriz.

Fethi Naci i¢in bir romanin biyiikliigiinii, o romant yeniden okuma istegine
batgladlr.313 Bu yiizden onun 6vdiigii ya da yerdigi belli baslhi romancilar, elestiri

giinliiklerinde karsimiza ¢ikmaktadir.

5.2. Turk Yazarlan

Fethi Naci, elestiri yazdig1 yillarda, edebiyat diinyasinda otorite bir isim haline
gelmigstir. Elestiri Giinliiklerinde, edebiyatimizin 6nemli yazarlarini kimi zaman
ovdiigii kimi zaman ise sert bir dille yerdigini okuruz. Elbette ki bir¢ok romanci ve
hikayeci, onun elestiri giinliikklerinde yer almistir; bu baslikta onun en ¢ok iizerinde

durdugu yazarlara yer verilmistir.

Tiirk Romaminda Olgiit Sorunu adl elestiri giinliigiinde, romanciligimizin en énemli
isimlerinden biri olan Kemal Tahir’i yarattig1 roman kahramanina diigman olmakla
yeren Fethi Naci,Esir Sehrin Insanlari ve Esir Sehrin Mahpusu adli romanlarda
karsimiza ¢ikan Kamil Bey karakterinin, Yol Ayrimi: adli romanda, Kemal Tahir
tarafindan nasil bagka bir insan haline getirildigi bu elestirinin ana merkezini
olusturur. Kamil Bey karakterinin degisimini ortaya koyabilmek i¢in elestirmen,
romanlardan uzun alintilamalar yapar. Elestirisinin sonunu ise, Kemal Tahir’in,
aslinda Kamil Bey araciligiyla, Nazim Hikmet’le hesaplagsmak oldugunu ileri

siirdiigii goriisiiyle tamamlar.**

Fethi Naci’nin Kemal Tahir’in romanlari i¢in bu incelemeleri elestiri yazis1 olmaktan
cok uzak oldugu gibi, vardig1 yargiyla elestirinin disina diistiigiinii sdyleyebiliriz.
Elestiri Giinliiklerinde Kemal Tahir’e ve onun romanciligina tek tarafli yaklasildigin

ve yazart daima yeren bir tavir oldugu aciktir. Fethi Naci’nin bu davraniginin

313

Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 372.
$1Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 40.
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tamamen kisisel oldugunu ve elestirinin smirlart i¢inde agiklanabilir bir yani

bulunmadigini goriislerimize ekleyebiliriz.

Ahmet Hamdi Tanpimnar, Fethi Naci i¢in en biiyilk Tirk romancisidir.
Tanpinar’dan“Zaman zaman yeniden okumak iste§i duydugum tek Tirk
romancist.”*°diye sdz etmektedir. Onun Tanpmar’a olan sevgisi sadece
romanciliginit begenmesinden ileri gelmez. Tanpinar’dan baska kimseden bu kadar
Ovgliyle s6z etmemesinin altinda yatan bir baska sebep bulundugu diisiiniilebilir.

Bunun i¢in Naci’nin yasamina dikkatle bakmak gerekmektedir.

1956 yilinda Fethi Naci’nin Insan Tiikenmez adli kitabi, 142. Maddeden dolay:
toplatilir ve Naci, mahkemeye verilerek hakkinda yedi buguk yil hapis istemiyle
yargilanir. Bu yargilama esnasinda bilirkisi kurulunda Ahmet Hamdi Tanpinar da yer
almaktadir. Fethi Naci, 1958 Nisaninda agir ceza mahkemesinde Tanpinar’la
karsilagmasini soyle anlatir:

‘1958 Nisaninda bir 6gleden sonra bilirkisiler ve ben, 2. Agir Ceza salonunda bulunacaktik.
Kapida bekliyordum. Ug bilir kisi birden geldi: Burhan Felek bana bakmad: bile, hemen
salona girdi; iktisat Fakiiltesi’nden hocam Hifz1 Timur sdyle bir bakti, gecti. Ve bu satirlari
yazmama neden olan Ahmet Hamdi Tanpinar, bir an durdu, dost¢a giiliimsiiyor, tatli tath
bakarak, sanki bakislariyla sirtimi oksuyordu. (...) Tanpmar dendi mi hep o giiliig, hep o

koruyucu baks gelir aklima.”*°
O giin beraat eden Fethi Naci, bu karsilasmadan yaklasik yirmi yil sonra Tiirkiye 'de
Roman Var Mi? baslikli, edebiyat diinyasinda ¢ok ses getirecek elestiri giinliigiinde,
Tanpinar’t en i1yi Tirk romancisi olarak anarak adeta gecmiste yasanan bu aniya
saygisin1 sunmaktadir. Ayrica bazi elestiri giinliiklerinde yazarin Tanpinar’in
goriislerine yer verdigini okuruz. Elestiride Kwrk Yil adli giinliiklerin doérdiincii
serisinde 1993 tarihli olan yazi, Ahmet Hamdi Tanpimar’in “Yaz Yagmuru” adl

hikayesi lizerine kaleme alinmustir.

Elbette ki Ahmet Hamdi Tanpinar’in edebiyat diinyasindaki yeri ve Onemi
tartisilamaz derecede biiyiiktlir; fakat bu olaydan anlasilacagi {iizere, Naci’'nin,

Tanpinar’a olan bakisi sadece edebiyatin sinirlari i¢inde agiklanamaz.

Tarik Bugra, elestiri gilinliiklerinde Fethi Naci’nin kimi zaman 6vdiigli kimi zaman

yerdigi bir bagka yazarimizdir. Tarik Bugra’nin Yagmur 'u Beklerken adli romanini,

*Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu ,15.

*'°Fethi Naci, Amlar, ( Istanbul: Sel Yayincilik, 2009), 79.
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Kemal Tahir’in Yol Ayrimi romaniyla karsilagtirarak bu yazisinda Tarik Bugra’y1
oven ve Kemal Tahir’i yeren bir elestiri kaleme alir.

Diinyanmin En Pis Sokag: adli romaninda ise Tarik Bugra’nin politik tercihleriyle
eserini kaleme aldigin1 savunarak elestirmenin yazara olan tavri degisir.Ayrica bu

elestiri, 1993 yilinda Tarik Bugra ve Fethi Naci arasinda gerilime sebep olur.

Tarik Bugra’nin bazi konusmalarinda, Fethi Naci i¢in: “Naci’yi sayar, severim.
Romandan iyi anlar. Birikimi vardir. Isini de dnemser. Fakat ne care, yalnizlig1 géze
alamamustir; politik tercihleri vardir ve onlarla smirhidir: Oviilecek bir samimiyetle
benimsemistir onlari. Eseriniz o tarafa aykir1 geldi mi kecileri kaciriverir, koyverir
dizginleri, haksizlagmaktan korkmaz.” sozleri Fethi Naci’nin yazar hakkindaki

goriislerinin degismesine sebep olur.

Bes romani1 hakkinda yazdig: elestiriler siiresince, Tarik Bugra’dan herhangi bir tepki
almadigini, tam tersine Kkarsilastiklar1 ortamlarda birbirleriye selamlastiklarini,
konustuklarin1 sdyleyen elestirmen, Tarik Bugra’nin bu agiklamalarina kadar, onun
elestiriye hosgoriilii bakan yazarlardan oldugunu diisiindiigiinii sdyler. Fakat Tarik
Bugra’nin bu sozleri, Fethi Naci’nin kars1 savunmaya ge¢mesine ve yazarin onun

o , C e : 17
sozlerini kafasma gore yargiladig: diisiincesine varmasina neden olur.?

Elestiri Giinliiklerinde, Yasar Kemal, Fethi Naci’nin en ¢ok soziinii ettigi romancidir.
Yazarin Kanin Sesi, Kale Kapisi, Deniz Kiistii romanlar1 hakkindaki elestiri yazilari
giinliiklerde yer alir.Ayrica Yasar Kemal, Fethi Naci’nin 6zel yasaminda goriistiigi,
dostlugu oldugu bir isimdir.Fethi Naci’ye gore Yasar Kemal, Tiirk koylistini
romanciligimizda en iyi anlatan yazarimizdir. Elestirmenonun yasaminin tanikligina
dayanan eseriyle romanciligimizda yerelden evrensele yiikseldigi goriisiindedir.Fakat
Fethi Naci, Tiirk romanina 06lgiit olabilecek yazarlar arasinda Yasar Kemal’i anmaz
ve Tanpinar haricinde romanciligimizin dniinde biilyiik bir yazar olmadigini da ileri

suirer.

Ferid Edgii, Naci’nin dostlar1 arasinda bulunan bir baska yazardir. Eyliliin
Golgesinde Bir Yazdi igin yazdig: elestiride, romanin “kanla yazilan” romanlardan
oldugunu soyleyerek yazari biiyiik bir coskuyla over.

Yazarla olan bir anisin1 giinliigiinde yer veren Fethi Naci bu aniy1 soyle yazar:

*""Naci, Elestiride Kirk Y1, 71.
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“ (...) Bu arada, okumanin, yiizmenin, igmenin yani sira, ilk defa, hosuma giden bir
“mesgale” daha buldum; Bahge ile ugrasmak. Bahgeye domates, biber ve patlican fideleri
dikmistik (...) Ilk giinler yeni acan fideleri Ferit’e gostererek, “Bak domatesler ¢igek agti!”
demistim; Ferit kahkahay1 basarak, “Ne domatesi, biber o!” demisti.”*'®

Sait Faik, Fethi Naci’nin oykiictiliigiimiizde en begendigi yazardir. 1990 yillarinda
yazdig elestiri giinliiklerinde, Sait Faik’ten daha sik bahsetmeye basladigini okuruz.
Elestirmenin yazara olan olumlu yaklasimi edebiyatin sinirlari disinda, onun
Oykiilerinde kendi yasamindan bazi kesitler bulmasi goriisiiyle de agiklanabilir. Sait
Faik’i, ortaokulu bitirdigi yil, Giresun Halkevi’nin kitapliginda kesfeden Fethi Naci,
onun Semaver, Sarnig¢, Sahmerdan adli Oykiilerini tekrar tekrar okur. Yazarin Bir
Karpuz Sergisiadli hikayesinde ise ¢ocuklugunu buldugunu ve bu hikayenin yazlari
babasinin satti§1 karpuz sergisinde gecen cocuklugunun o dénemlerini animsattigi
séyler.glgAyrlca Fethi Naci’nin Sait Faik’in Oykiiciiliigli hakkinda ¢aligmasi

bulunmaktadir.?°

Fethi Naci, Mustafa Kutlu'nun da belirttigi gibi, sevdigi ve sevmedigi yazarlari,
elestiri giinliiklerinde ortaya koymaktan ¢ekinmez. Bu yaklagimi, onun edebiyati,

321 By boliimdeki 6rnek ve

kimi zaman “goniil igi” olarak gordiigiinii ortaya koyar.
alintilardan anlagilacag1 lizere, Naci’nin bazi yazarlara yaklasgimin altinda yatan
tavrin, bu anlayis oldugunu ve onun bazi elestirilerinde romancilar ve eserler

hakkindaki tespitlerinde sahsi goriisleriyle hareket etigini sdyleyebiliriz.

Oysaki Fethi Naci, bir konugmasinda, “Benim i¢in “yazar” degil “eser” vardir. Bir
2 b
yazar, bir eserini begendigim zaman biitiin eserlerini de begenecegimi saniyor. Keske

byle olsal O zaman kimse bana darilmaz.’*%

sozleriyle elestirilerindeki tutumu
aciklamaya calisir. Fakat dost oldugu yazarlara kullandig1 dilin daha 6zenli oldugu
fakat bunun tam tersi olarak, bazi anlagsmazliklara diistiigli yazarlara karsi sert
elestirilerde bulundugu giinliiklerde agiktir. Fakat bu durum yazarin elestirilerinde,

her zaman gegerli degildir.

M. Sadik Aslankara, Fethi Naci’nin bir romanciyr ele almasinin altinda yatan

sebeplerin  hem  giizelduyusal hem de ahlaksal yaklagimlar1 igerdigi

*8Naci, Anilar Kitab, 116.

31%Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 28.

2%Bu eser “Sait Faik’in Hikayeciligi” adiyla (1998) yayimlanmistir.

*"Mustafa Kutlu, “Séze Zulmeylemek”, Fethi Naci’ye Armagan, ed. Semih Giimiis (istanbul: Oglak
Armagan Kitaplari, 1997), 124.

*2Semih Giimiis, “Yetmisinci Yasinda Fethi Naci’yle Konusma ”, age, 45.
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goriisindedir.**Ornegin dostlar1 arasinda bulundugunu bildigimiz Nezihe Meri¢’i
Bir Kara Derin Kuyu; dgrencilik yillarindan beri tanidigi Oktay Akbal’t da Ey Gece
Kapini UstiimKapat adl1 hikayesi i¢in elestirdigini okuruz.

Ayrica Fethi Naci toplumcu yazarlar olarak gordiigii Adalet Agaoglu’nun ve Tahsin
Yiicel’in  romanlarinda  ‘sol  c¢evreleri’ kiigiik  diisiirdiiklerini ~ disiinerek
yermektedir.Boylece onun elestirilerinde nesnel yaklastigi ve eksik yanlarini gordiigii

yazarlari elestirmekten ¢ekinmedigini de goriislerimize ekleyebiliriz.

Elestirinin daima nankor ve insani yipratan bir is oldugunu dile getiren Fethi Naci,
elestirmenliginin kirkinct yilina geldiginde, “ Romancilarin, hikayecilerin, sairlerin
cogunun benimle iligkileri bir ¢ikar iliskisidir. Alismisimdir buna, olagan sayarim.
Diislindiigiimii apagik yazmaktan ¢ekinmedigim i¢in bana darilan yazarlarin sayisi

yirmiyi buldu.”**diyerek sitemini ayrica dile getirmistir.

823\, Sadik Aslankara, “On Romandan Yiiz Romana ”, Adam Sanat, s.180 (2001), 91.
2Naci, Elestiride Kirk Yil, 17.
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6. SIIR ELESTIRILERI

Elestiri Giinliiklerinde, Fethi Naci, siir hakkinda sayica en fazla elestiri yazisina Tiirk
Romaninda Olgiit Sorunu adh giinliiklerinde yer verir ve elestirmenin 1990 yillarina
ait giinliiklerinde siir elestirilerinin sayica azaldigi, roman ve hikaye incelemelerinin

on plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Fethi Naci, siir hakkindaki yazilarinda Tirk siirinin ge¢misten giiniimiize gelen
cizgisini ¢izmeye calistigin1 sOyleyebiliriz. Bu elestirilerinde yazarin {iizerinde
onemle durdugu konu ise “siirimizde gelenekten yararlanma” oldugu
goriilmektedir.Bu noktada, elestirmenin Yahya Kemal’i, elestirilerinde sik¢a andigini
okuruz. Ayrica elestirmenin Tevfik Fikret, Ahmet Hasim’in; Melih Cevdet Anday,
Turgut Uyar’m siirleri iizerine goriisleri Tiirk Romamnda Olgiit Sorunu adh
giinliigiinde yer almaktadir.

Fethi Naci’nin siir hakkindaki goriislerini bir kuramin veya Olgiitlerin altinda
topladigin1 sdyleyemeyiz. Bunun igin siiri konu alan giinliiklerinde genel olarak,
sairler ve bu sairlerin siirleri iizerine yogunlasmistir.Elestirmen bu yazilarinda,
roman ve hikaye -elestirilerinden farkli olarak siir iizerine fikirlerini dile
getirmektedir. Bu nedenle bu yazilarda belli bir sistem ya da kuramsal ayrintilar yer
almaz. Yazarin siir yazilarinda 6ne ¢ikan hususun, siirimizin ge¢misle olan bagi,
gelenekten yararlanma ve siirdeki 6zgilin iislup oldugu belirlenebilir. Ayrica bu
incelemeler Tiirk siiri ile sirlt kalarak, roman ve hikdye incelemelerinde oldugu
gibi genis bir yelpaze igermez.Marksist estetigin siiri geri plana atan kuramsal
goriislerinin etkisiyle Fethi Naci siir {lizerine yazilarinda toplumcu gergekei
kuramcilardan alintilama yapmadigr gortlir. Rus Formalistlerini  okudugunu
bildigimiz elestirmen, bu diisiiniirlerin ise sadece goriislerinden alintilamalar yapar,
fakat bu goriisleri incelemelerinde uygulamaz.Bdylece denilebilir kiFethi Naci siir

elestirilerini kisisel goriisleri ¢cergevesinde olusturmustur.
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6. SIIR ELESTIRILERI
6.1. Siirde Anlatim ve Bi¢im

Fethi Naci’nin elestiri giinliiglinde su alintilamayr yaptigim1 okuruz, “Varolus
nedenini duygularda bulan biitiin edebiyat eserleri tliylerimi {rpertiyor.” Orhan
Pamuk’a ait olan bu goriislerle kendi goriislerinin paralel oldugunu diislinen Naci,
“Siirin duygularla degil, sozciiklerle yazildigini binlerce kez tekrarladigimi Orhan
Pamuk bilir; sozcilikleri yan yana getirmek ise “duygu” isi degil, “akil”
isidir.”**demektedir. Bu sebeple, Oktay Rifat’in, Olmek ve Ask ve Avarelik Uzerine
Siirler adl1 kitabinda yer alan, Adam Yaymlarindan ¢ikan yeni baskisinda, sairin
Tiirkce kaygisiyla, Karga siirindeki yaptig1 degisiklikleri elestirir.

“Sen omriin herciimercinde/ Daima aydinlik ve giizelsin.” dizelerinin, yeni baskida
degistirilerek, “Sen omriin kargasasinda / Hep aydinlik ve giizelsin.” olarak yer

almasini, Naci, sairin Tiirkge kaygisi olarak goriir. Bunun i¢in, “Ama siir

**age,144.
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Tiirkgelesmemis, siirlikten ¢ikmis.” sozleriyle elestirisini dile getirir. Bunun sebebini
sozciiklerle agiklayan Naci, eski baskilarda yer alan “herclimerc” sdzciigiiniin,
kargasayla ayn1 anlami tas1 da, ses olarak siire daha iyi uydugunu; ayrica “hep”inde

. < 326
“daima’y1 karsilamadigini savunur.

Buna benzer bir elestiriyi Fethi Naci’nin, A. Kadir i¢in yaptigim1 okuruz. Tevfik
Fikret’in siirlerinin, “Sekil mekil, dil mil bir yana, 6ziin dipdiri yasa(digini1).” fark
eden A.Kadir, sairin siirlerini sadelestirerek, Bugiin Diliyle Tevfik Fikret adli bir
kitap yaymmlar. 3’

Oysaki Naci, siirdeki bigim ve dilin, 6zle birlikte, siirin vazgecilmez bir unsuru
oldugunu énemle savunur.*®A. Kadir’in “sekil mekil, dil mil” olarak gordiigii Tevfik
Fikret’in siir sadelestirmelerinden Ornekler veren yazar, bu goriislinlii aciklamaya
calisir.

“Fikret’in herkesce bilinen o Unlii dizesi, “Fikri hiir, irfant hiir, vicdant hiir bir

G

sairim.” “yepyeni bir agizla” su hale gelmis: “Iste béyle bir sairim ben. Tepeden

tirnaga ozgir.” diyen Fethi Naci, A. Kadir’in busadelestirmelerinde, Nazim

Hikmet’in etkisinin oldugunu ilei sirmektedir.*?®

Dil ve bigimin siirin 6ziini de olusturdugunu savunan Fethi Naci, Eluard’in “Bir giin
gelecek, siir sadece kafa ile okunacak.”**’sézlerine giinliigiinde yer verir,
Elestirmenin Nazim Hikmet’in siiri lizerinden, siirde {islubu, farkli bir yaklagimla ele
aldigin1 goriirliz. Sanat¢inin vatanindan uzakta bulunmasini, sadece fiziksel ve ruhsal
bir gurbet degil, bu uzakligin ve yasanan gurbetligin dil i¢inde gecerli oldugunu
sOyleyerek, bunun adin1 “dil gurbeti” koyan Fethi Naci sdyle demektedir:

“Bir sanat¢1 i¢in dil gurbeti, gurbetlerin en zoru olsa gerek; Tiirk¢eden uzak olmak,
Tiirkiye’den uzak olmaktan daha acidir bir sair i¢in. Tiirk¢eyi duymamak, yazdig: bir
siiri bir Tiirk dostuna okuyamamak, carsida pazarda, o canli, o kipir kipir Tiirkce
konusmalarini dinleyememek...” diyen Fethi Naci, Nazim Hikmet’in de Tiirk¢eden
ve Tirkiye’den uzakta oldugu donemlerde yazdig: siirlerinin basarisizligini, bu dil

gurbetine baglar.***

26age, 101.
%27age, 160.
328Naci, Tiirk Romaninda (")lg:iit Sorunu, 167.
$2%age, 168.
$30age ,163.
$lage, 148
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Sairler Sozciikleri mi Seviyor Kadinlari mi1? bashkli elestiri giinligiinde, Divan
edebiyatinda sevgili ic¢in kullanilan kavramlari, giiniimiiz edebiyatindaki ask
siirleriyle karsilastirir. Sonug olarak siirde duygulara degil, sézciiklere onem veren
ve siirin akilla yazilacagina inan Fethi Naci, bu goriislerini: “ Sairler i¢in 6nemli olan

s 332

ne ask, ne de kadinlar, sadece siir. sOzleriyle tekrarlamaktadir.

Ahmet Muhip Diranis’in siirinden bahsederken, “ Diranas’in siiri denince “siirin
yapist ve siirin dili gelir.”***diyerek, yazar siirde nem verdigi iki kavramin, sairin
siirinde oldugunu isaret eder.

Driranas’in Fahriye Abla siirine, espriyle yaklasan Fethi Naci, Fahriye ablanin, bir
Erzincanliya varmasinin sdyle agiklar:

“Ni¢in Erzincanliya varmis Fahriye Abla? Nedeni agik: “ Delikanli” sozciigiine
kafiye bulmak zorunlulugu! (...) Bdylece edebiyatimizda ilk kez bir kadin, kafiye

yiiziinden, bir Erzincanlyla evlenmek zorunda kaliyor.”%**

Sair Savkar Altinel’in,/van Turgenyev Siirgiinde adli siiri icin yazdig1 giinliigiinde,
“Siire, fazliklaratila atila varilir. Hani raki i¢in “cogu zarar” derler ya, bu soz asil siir

icin gecerlidir. S6zciiklerin ¢ogu zarardir siir i(;in.”335

yorumunu yaptigimiokuruz.
[lhan Berk’in Galata adli siir kitabin1 ilk sayfasin1 okudugunda elinden attigindan
bahseden Naci bu durumu su sekilde agiklar:

“ Kitabmn basinda “siir” yaziyor; ni¢in Oyle yazdigi belli: Siir dili glindelik dilin
mantiina uymadigi i¢in siir dilinde yanlis aranamaz, “siir” diye bir kayit koydun mu

biiyiik bir goniil rahatligiyla iginde Tiirk¢enin canina okuyabilirsin!”336

Bu sebepten Naci, ilhan Berk’in siirdeki dilini sert bir dille elestirir ve sair igin
“llhan Berk, yeryiiziiniin higbir {ilkesinde gdremeyecegimiz bir mucizeyi

gerceklestirmis, anadilini 6grenmeden iinlii bir sair olabilmistir!”337der.

Elestirmenin siir tislibu hakkindaki goriisleri daha ¢ok “siirin duygularla degil daha
cok mantikla yazilacag1” cergcevesinde sekillenir. Bu sebeple sairin dil kaygisindan
uzak olmasi1 gerektigini vurgular. Fakat bu kaygi siir dilini tahrip etmekten uzak

olmalhdir. Nitekim Fethi Naci, siir yazziminda ya da sadelestirilmesinde 06zeni,

%2Naci, Elestiride Kirk Yil, 94.

%3age, 120.

334Naci,Ti.irk Romaninda (")lgiit Sorunu, 122.
$%5age, 116.

%3Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 455.
$age, 311.
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kaygiy1 ve dikkatle kullanilan bir dili tercih etmektedir. Ayrica elestirmenin siir dili
tizerinde vurguladigr bir diger nokta sairin fazliklar1 atarak siire ulasacag: fikridir.
Sair ancak yasadigi toplumun i¢inde yasayan dille bir arada oldugu siirece siirinin

giiclinii koruyabilir. Yoksa “dil gurbeti” sairin iislubunu da etkileyecektir.

Elestirmenin siirin dili iizerine olan bu goriislerden anlagilacagi gibi, giinliiklerde
kapsamli siir elestirileri yer almaz. Siirden s6z eden yazilar ise daha ¢ok onun kisisel
goriisleri ve tespitleri yer alir. Bu durumun sebebi olarak toplumcu gergekgi kuramin
siir tlirli lizerine yogunlagsmamasi olarak goriilebilir.

Fethi Naci’nin, elestiri giinliiklerinde, siir hakkinda iizerinde durdugu bir bagka konu,

“siirimizde gelenekten yararlanma” meselesi oldugunu sdyleyebiliriz.

6.2 Siirde Gelenekten Yararlanma Meselesi

Siirimizde  gelenekten yararlanma sorunu, gec¢misten gilinlimiize kadar,
edebiyatimizda tartisila gelmis bir konudur. Siir hakkindaki goriislerine yer verdigi
elestiri yazilarinda, Fethi Naci’nin ayn1 meseleyi irdeledigini gorebiliriz.

Fakat onun konuyu ele alis1 biraz daha farkhidir, ¢linkii Naci’ye gore, bu mesele

zaten, yillar 6nce ¢oziilmiistiir.

Siirini “yetenek”le degil; akiliyla, kiiltliriiyle, emegiyle yazan tiim sairler igin,
gelenekten yararlanma meselesinin daima 6nemli bir sorun oldugunu sdyleyen Fethi
Naci, sairlerin meseleyi ele aldiklar1 bakis agisinin yanlis oldugunu vurgular. Cilinkii
ona gore, “Eski siirimizden nasil yararlanabiliriz?” sorusu yerine, “Eski siirimizden
nasil yararlanilmistir?” sorunu sormak, bu mesele lizerinde diislinenleri daha dogru
bir ¢6zlim yoluna gotiirecektir.Bu soruya verilecek cevaptan once Naci, Tiirk siirinin
tarihsel gelisimine bakmanin zorunlu oldugu goriisiindedir. Ciinkii bu tarihsel
inceleme, siirimizde daha Oncegelenekten nasil yararlanildigini, yani tartisilan bir
konunun aslinda ¢o6ziime daha oOnce kavusmus oldugunu fark etmemiz igin
onemlidir.*®*Bu sorunu ¢oziime kavusturan, sairimiz ise, Naci’ye gore, Yahya
Kemal’dir. Sair, Tiirk’iin “evde ve sokakta konustugu dil”e siirinde ulasmak i¢in

sadece Edebiyat-1 Cedide’nin diline kars1 ¢ikmaz; Fransa’da on yil yasayan, boylece

338

Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 159.

121



Bati’nin siirini tanima olanagi bulan sairin, bu siirin i¢eriginin yani sira bi¢imine ve
diline de aymi dikkatle bakabilmistir. Elestirmen, Yahya Kemal hakkinda, “iginde
yasadig1 donemin, Edebiyat-1 Cedide dilinin, Tanzimat dilinin {izerinden atlayarak,
eski siirimizin bu birkag yiiz dizelik siir birikiminden yararlanmasini bilmis, boylece,
hem yeni bir siir dili kurmus, hem de “gelencksel siirimizin sesi’ni bulmustur.”
goriislerini ileri siirer.iste bu sebeple, ona gore “eski siirden yararlanma” sorunu,
Yahya Kemal’in kurdugu dil, bicim ve igerikle miikemmel bir ¢oziime zaten
kawusmustur.339

Fethi Naci, Osmanli siir geleneginden yararlanma sorununda oldugu gibi, “Ya halk
siiri? Halk siirinden yararlanmak olanagi var mi?”**diyerek aym sorunu, halk siiri
i¢in ortaya koyar. Yazar, Melih Cevdet Anday’in Karacaoglan'in Bir Siiri Uzerine
Cesitlemeleri adli kitabi, Naci’ye bu soruyu diisiindiiriir. Melih Cevdet’in
siirlerindeki sozciikleri Karacaoglan’in siirlerindeki sozciiklerle ayni goriir, fakat
Melih Cevdet’in siirlerinin yepyeni, ¢agcil bir tarafi oldugunu da vurgular. “Siz bir
sorunu kuramsal olarak tartisirken bir biiyiik sanat¢1 gelir, o sorunu kilgisal olarak
¢oziiverir. Melih Cevdet de aymi seyi yapmis.”***diyen Fethi Naci, boylece Halk
siirinden yararlanma sorununu ¢6zmiis sairimiz olarak, Melih Cevdet’in siirlerini

isaret etmektedir.

Fethi Naci, siirde gelenekten yararlanma konusunu, Divan Edebiyati ve Halk siiri
cergevesinde aciklamaya galismistir. Yazarin giinliiklerde bu sorunlart ele alist ve
¢Ozlim olarak gosterdigi fikirler kapsamli olarak yer almaz fakat elestirmenin
meseleye yaklasimi ve tespitlerinin farkli bir bakis agis1 sundugunu soyleyebiliriz.

Fethi Naci’nin siir hakkinda goriislerinin yaninda sairler i¢in diisiincelerini

giinliiklerde yer almaktadir.

6.3.Sairler Hakkinda

Elestiri Giinliikleri’nde, siir hakkinda teorik ya da pratik bilgilerden daha cok,
Naci’nin sairler hakkindaki yorumlar1 yer almaktadir. Yazarin siir hakkindaki

yazilarinda belli dlgiitler ya da kuramsal fikirler yer almaz. Yazarin bu elestirileri,

%¥Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 161.
**age, 196.
¥age, 198.
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ortaya konulan sairi ve siiri kapsamli incelemekten daha ¢ok, onun begenilerini ve

sahsi gorislerini dile getirdigi yazilar oldugu sdylenebilir.

1940 kusagr sairlerinden olan Mehmet Kemal’in, Garip Hareketi’nin ortaya ¢ikisini
“tek parti ddnemine” baglamasini ve “ Ornegin Garip akimu ikinci savas yillarinda 6n
alirken, 40 Kusagi diye adlandirdiklarimizi gdlgede komamislar m1d1r‘?”342diye
sormasini, Naci, ¢cok sert bir dille elestirerek1940 Kusagi sairlerinin golgede
kalmalarinin sebebinin Garip sairlerinin olmadigini;bu kusagin yeteneksizlikleri

yiizlinden geri kaldigini ileri siirer.

Bu noktada elestirmenin Mehmet Kemal’e duydugu 6fke sonucu, bir kusagin tim
sairlerini yargilamasinin, ne derece dogru oldugu sorulabilir. Tek bir sair iizerinden,
bir donem var olan ve siir yazan tiim kusak hakkinda genelleme yapmak, elestirinin

digina diismektir.

Ayrica Mehmet Kemal’in “... Tek parti doneminin son yillarina dogru Garipgiler
neredeydi; Dinamo, Nazim, A. Kadir ve 6teki arkadaslar neredeydi?” sorusu {izerine
Naci, “ Sair i¢in, siir i¢in degerlendirme 6l¢iitii nedir? Ortaya konan eser mi, hapiste

ya da siirgiinde olup olmamak mi?”**

sorusunu yoneltir. Burada ise onun elestirmek
olarak hakli bir tavir aldig1 sdylenebilir.Cilinkii Fethi Naci’nin edebiyat karsisinda,
siyasi degerle 6ne ¢ikmaya calisan; fakat eserlerin edebi 6nemi arka plana atan

yazarlar1 ve sairleri, nesnel bir yaklasimla elestirdigini sdyleyebiliriz.

Tevfik Fikret’i “Insan Fikret” ve “Sair Fikret” olarak ayr1 ayri diisiindiigiinii yazar,
Fethi Naci. Bunun sebebini ise, Oktay Albay’in, Fikret i¢cin soyledigi “bir diisiince
savasgisl, gergek bir insan, haksizliklar 6niinde boyun egmeyen bir aydin” sozleriyle
aciklar. Naci, onun kisisel yasamiyla 6rnek bir sair oldugunu diisiiniir; fakat sarin
siirini, diislinceleri i¢in arag olarak kullanmasinin da karsinda yer alir. Ona gore,
Tevfik Fikret, “... ne istemedigini bilen, ama ne istedigini bilmeyen, aydinlik

geleceklere giden yolu géremeyen bir sair(dir).”3**

Fikret hakkindaki goriislerini kanitlamak i¢in, Ahmet Hamdi Tanpinar’in Edebiyat

Uzerine Makaleler ve Yahya Kemal’in, Cevdet Perin’le yaptig1 bir konusmadan

%2Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu 73.
**Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 74.
$age, 166.
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»3tespitiyle

alintilama yapar. Sonug olarak Fethi Naci,  Iyi bir sair degildi Fikret.
sair hakkinda c¢ok kisisel bir gortis ileri siirer.
Ahmet Hamdi Tanpinar’in en biiyiik Tiirk romancisi oldugunu séyleyen Fethi Naci,

Tanpinar’in siiri hakkinda ayni diisiincede degildir. Mehmet Kaplan’in:

“ Tanpmar, 1900-1950 yillar1 arasinda hece ile viicuda gelen siirin saheserlerini yaratmistir.
Bu devrin hececileri arasindan tek bir isim segmek lazim gelse, ben sahsen onu seger ve son
cag Tirk siirinde tek basina mermer bir abide gibi yiikselen Yahya Kemal’in yanina
yerlestirirdim.”**

sOzlerini abartili bir yargi olarak goriir.Ciinkii elestirmen Tanpinar’in romanciligini
cok begendigini fakat siirde ayn1 basariy1 yakalayamadigi goriistindedir.
Fethi Naci’nin, Hilmi Yavuz igin, “siirlerini sevdigim, ilgiyle izledigim bir sair;

99347

siirini bilingle yazan, bunun i¢in de ne yaptigini bile bir sair.”""yorumunu okuruz.

[lhan Berk’in ise sairligini bir mucize olarak géren yazar,bunun sebebini ise sdyle
aciklar giinliigiinde:“Ilhan Berk, yeryiiziiniin hicbir iilkesinde géremeyecegimiz bir

mucizeyi gerceklestirmis, anadilini 6grenmeden iinlii bir sair olabilmistir!”348

Elestiri giinliiklerinde, Naci’nin siir lizerine olan yazilarinda, roman da oldugu gibi
belli ol¢iitler bulunmaz. Bu incelemelerdeki yorum ve yargilari, daha ¢ok onun siir
hakkindaki kisisel goriisleri ve begenilerini ortaya koymaktadir. Bu sebeple
denilebilir ki giinliiklerde kapsamli siir elestiriler yer almaz.Savkar Altinel ve Melih
Cevdet Anday’in siirleri disinda, giinliiklerde kuramsal olarak yer verdigi siir

elestirisi bulunmamaktadir.

Tiirk Romaminda Olgiit Sorunu adli elestiri giinliigii, diger giinliikleriyle
Karsilastirildiginda, onun siir hakkinda sayica en fazla yaziya yer verdigi giinlik
oldugu goriiliir. 1984’ten sonra kaleme aldig1 elestirilerinde, roman ve hikaye
incelemeleri, siir yazilarmin Oniine geger ve bu tarihten sonra sayica azalan siir
yazilar elestiri ya da incelemeden daha ¢ok Fethi Naci’nin deneme tiiriine yakin

yazdig1 yazilara doniismektedir.

¥>age. 169.
3%®Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 185
*age, 449.
¥8age, 311.
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7. ELESTIRININ ELESTIRiSI

7.1.Elestiri Hakkinda

Fethi Naci, elestiri giinliiklerinde, kendisiyle ayn1 donemde yazan, incelemeler yapan
elestirmenlere ve onlarin c¢aligmalarina yer vermistir. Bu durum, onun ¢evresinde
gelisen elestiri diinyasina kayitsiz kalmadigini, Tiirk edebiyatinda eksikligi hissedilen
elestirinin gelismesine bir elestirmen olarak katkida bulunmak istedigi seklinde
yorumlanabilir. 1980-1990 yillarinda, onun elestirileriyle otorite bir isim haline

geldigi diisiiniiliirse, bu katkinin 6nemi daha da belirginlesecektir. Elestirilerinde
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kimi zaman hissedilen bireysel tavr1 ve sert iislibu dolayisiyla ¢okga tartisilan bir
isim olsa da onun elestiri anlayisi, hem donemindeki hem de giintimiizdeki
elestirmenleri etkiledigi soylenebilir. Bdylece Fethi Naci’nin elestiriye ve

elestirmenlere bakisi, edebi tiirlerde yazdig1 incelemeleri kadar 6nem tasimaktadir.

Fethi Naci’nin, aktif olarak yazilar kaleme aldigi donemde Tiirk Edebiyati’nin otorite
haline gelmis elestirmenlerinden biri olarak, elestirinin tanimi ve nasil olmasi
gerektigi hakkinda goriislerine incelemelerinde yer verdigini goriiriiz. Yazarin
elestirinin teorisini ele almadigimi fakat toplumcu gercek¢i kuram gergevesinden
olusturdugu olgiitlerinin onun elestirel bakisini belirledigini sdyleyebiliriz. Boylece
Fethi Naci giinliiklerinde agik bir sekilde ele alinan elestirel anlayis ya da tanimda
bulunmaz amaonun ‘elestiri’ anlayisi roman ve hikdye {izerine yazdigi

incelemelerinden ortaya ¢ikarilabilir.

Teorik olarak ‘elestirinin tanimi ya da nasil olmasi gerektigi’ gibi bilgileri dogrudan
elestiri giinliiklerinde yer vermeyen Fethi Naci, elestirmenler ve onlarin ¢alismalarini
inceledigi giinliikler kaleme almistir. Onun bu yaklagim i¢in iki goriis 6ne siiriilebilir.
Birincisi, Fethi Naci’nin bu seciminde, yukarida bahsettigimiz gibi, elestiri
diinyasinin diger isimlerine dikkat c¢ekerek, elestiri ortamini canli tutma c¢abasi
oldugu sdylenebilir.

Ikinci gorils olarak, Fethi Naci’nin elestiri alaninda teorik bilgiler 6ne siirmekten
daha cok, kuramsal goriislerini eserler lizerinden pratige dokmeyi tercih ettigi
giinliiklerde acikca goriilmektedir. Teorik bilgileri vermek istedigi zaman, kuramsal
kitaplardan yaptigi alintilara giinliiklerinde yer verir. Ciinkii elestirmenin yazilari,
elestirinin teorik tarafini tartismaktan daha cok, giinliikler araciligiyla deneme-elestiri
tiiriine yakin bir sdylem olusturulmaktadir.Bu sebeple Fethi Naci’nin yazilari teorik
kitaplardan ayrilarak giinliik bir dille oriilen ve herkesin anlayabilecegi, okuyacagi

elestiri yazilarini igermektedir.

Elestirinin tanim1 ya da gorevi edebiyat tartismalarinda daima yer alan bir konudur.
Fakat tiim bu tartismalarda ortaya ¢ikan ve genel olarak kabul géren goriis, elestirinin
sabit, degismeyen kurallara baglanamayacagidir. Ozellikle edebi eserler i¢in yazilan
elestirilerin birgok koldan ve kuramdan beslendigi géz 6niine alinirsa, elestirinin belli
tanimlar ve kurallar icinde olamayacagi daha da netlesmektedir. Denilebilir ki,

Ozellikle kuramsal elestirilerin, baslangigta kurallarin ortaya kondugu, elestiri igin
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Olciitlerin  olusturuldugu fakat zaman i¢inde kural koyucularin, bu kurallar1 da

yiktiklar alanlar haline dontisiir.

Roland Barthes: “ Elestiri bir ¢eviri degildir, bir dolaylamadir. Yapitin “dibini”
bulacagini ileri siirmez, ¢iinkii bu dip 6znenin kendisidir, yani bir “yokluk™tur. (...)
Elestiri betikbilimden baska sey degildir. (...) Yapit konusunda ne sdylenirse
sdylensin, her zaman, ilk anda oldugu gibi, dil, 5zne yokluk kalir.”***demektedir. Bu
sebeple elestiriyl degismez bir tanima baglamak ya da kurallarini teklestirmenin de

miimkiin olmadigi ileri siirtilebilir.

Elestiri giinliikklerinde, Fethi Naci’nin 6ne stirdiigii bir elestiri tanimi yer almaz fakat
Tiirk Romaminda Olgiit Sorunu adlh giinliigiinde, Dog. Dr. Olcay Onertoy’un yaptig1
bir elestiri tanim1 karsimiza ¢ikmaktadir. Onertoy: “Elestirinin, sanat¢1 ya da yazara
iyiyi ve giizeli buldurmada yol gosterici oldugunu belirtmek gerekir. Sanatginin
giizeli, edebiyat¢cinin iyiyi buldugu sanisindaki yanilgisinin ortaya konusu, amacina
ulagabilmesi i¢in tutacagi yolu goOstermek yine elestiricinin ve elestirinin

gorevidir.”**°demektedir.

Bu goriislerin karsisinda yer alan Fethi Naci’nin ‘elestirinin ne oldugunu’ degil fakat
‘ne olmadigii’ isaret ettigi sOylenebilir. Nitekim Naci, bu tanimin sanat¢iyi,
edebiyat¢iy1, 6grenci yerine koymanin sonucu oldugunu ileri siirer. Ayricaonun,
kars1 ¢iktig1 bu goriislerden, elestiride belli tanimlamalara ve elestirmenin gdérevinin

egitici, Ogretici olmasina karsi ¢iktigini da sdylenebilir.

Semih Gilimiis i¢in kaleme aldigi yazisinda, elestirmenin inceleyecegi romanlara
yaklagiminin iizerinde durmasi, onun elestiriye bakisini netlestirdigi i¢in onemlidir.

Glimig’iin “... kotli roman 1yi elestiriyi pekala kovabilir!” s6ziine karsilik Naci,

“ Hep kotli roman yazan, kotii roman yazmayi ilke (!) haline getiren romancilar var; akli
bagsinda bir elestirmen o romanlar1 ne okur, ne de onlar hakkinda elestiri yazar; ama iyi
romanlar da yazmis kimi romancilar var, o iyi romanlar hakkindaki siz de -elestiri
yazmigsinizdir; bakarsiniz kotii bir roman yazmis o romanci, beklersiniz, ama ardindan bir
kot roman daha gelirse- en azindan okurlara olan sorumlulugunuzu goéz Oniinde

bulundurarak- artik o roman hakkinda yazmak zorundasmizdir.” der.

Bu sozlerden anlasilacag: gibi ona gore elestirinin gorevi, yazari hizaya getirmekten

ya da 6vmekten daha c¢ok, okurlara olan sorumlulugu yerine ge:tirmektir.351

**Roland Barthes, Yazi ve Yorum, ¢ev. Tahsin Yiicel (Istanbul: Metis Yayinlar1,1990), 94.

%0Naci, Tiirk Romaninda Olgiit Sorunu, 109.
*Naci, Roman ve Yasam, 103.
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Ayni yazida, Naci’nin elestiri ve elestirmen {izerine bagka goriisleri de yer
almaktadir. Elestirinin “kolay bir ugras” olmadigin1 sdyledikten sonra, elestirmenligi
siirdiirebilmek icin, yalnizca edebiyat kuramlar1 {izerine kitap okumanin yeterli

olmadigini, bir elestirmenin kendini baska eserlerle beslemek zorunlulugu {izerinde

durur.%?

Giinliiklerde Fethi Naci’nin elestirinin tanimi ya da elestirmenin goérevi hakkinda
dogrudan kaleme aldig1 yazilar yer almamaktadir. Fakat onun doénemindeki
elestirmenlerin c¢alismalarina giinliikklerinde yer verdigini okuruz. Bdylece
doneminde otorite bir isim haline gelen Fethi Naci’nin diger elestirmenlerin
incelemelerine kayitsiz kalmadigi sOylenebilir. Hatta geng elestirmenlere- Semih
Giumiis gibi- giinliiklerde yer vermesi onun elestiriye olan katkisi olarak da

goriilebilir.

7.2. Elestirmenler Hakkinda

Elestiri Giinliiklerinde, Naci’nin roman ve siir iizerine yazilar kaleme alan
elestirmenlerden Dogan Hizlan, Mehmet Fuat, Semih Giimiis, Yildiz Ecevit, Asim
Bezirci adi gegen elestirmenlerimizdir. Ayrica F. Naci yazilarinda, Dogan Hizlan’in,
Yildiz Ecevit’in ve Asim Bezirci’nin incelemeleri, ¢alismalari; Mehmet Fuat’in
elestiri yazilar1 ve kitaplar1 hakkinda goriislerini kaleme almistir. Semih Giimiis’iin
elestirmenlik yillarinin baslangicinda, Naci’nin onun elestirmenliginden dvgliyle s6z
ettigini okuruz.Ayrica, iislubu ve elestirmenlik tavriyla Naci’yi ¢ok etkilemis olan

Nurullah Atag’a giinliiklerde yer verildigini okuruz.

Dogan Hizlan’mYazili Iliskiler adl1 incelemesi iizerine yazdig1 giinliigiinde Naci nin:
“Dogan Hizlan i¢in “siir elestirmeni”dir, dedim. Gergekten de siir iizerine yazdig
zaman Dogan Hizlanin elestirileri bir saptama ve degerlendirme zenginligi

tagir 55353

gorlsleriniokuruz. Fakat ayni1 yazida yazar, Hizlan’a baz1 elestiriler de
yoneltir. Ornegin, siir ile i¢li dish olan Hizlanin Orhan Veli, Cemal Siireya, Turgut
Uyar, ilhan Berk gibi sairlerden s6z etmemesini yerer. Ayrica Hizlan’in s6z ettigi

kimi sairlerin zamanla siirlerinde degisimler oldugunu ve sonradan yazdigi yazilarda

%52age, 100.
*3>Naci, Tiirk Romaninda Olciit Sorunu, 126.

128



bu degisikligi belirtmemesine de dikkat ¢eker. Naci’nin, Hizlan ile ilgili bir baska ve
belki de en ilging tespiti, onun elestirilerinde zaman zaman duygularina kapilmasi ve
bunun sonucunda yanlis yargilara siiriklenmesidir.>**Onun bu tespit ilgingtir ¢linkii
Naci’nin elestirilerinde “duygularma kapildig1” c¢ok acik noktalar bulunmaktadir.
Elestirilerini kaleme aldig1 zamanlarda ve daha sonraki donemlerde de bu ylizden
tartisilmis bir elestirmen olarak, bu tespitini bir baska elestirmene yoneltmesi dikkat
edilmesi gereken bir noktadir. Dogan Hizlanin roman iizerine yazilariin olmasina
kars1 neden sadece “siir elestirmeni” oldugunu vurguladigini ise bu yazidan yillar
sonra Kiskanmak adli giinliiginde okuruz.

Naci, bu durumun sebebini su sekilde agiklar:

“ Evet, Dogan Hizlan bir siir uzmani ; “tiir dengesi” ne bos verip siir iizerine yazdik¢a
edebiyatimiza katkilar1 siirecektir. Romana gelince... lyi ki o kocaman kitabinda (Kitaplar
Kitabt) romana yalnizca yiizde 10’u bulacak kadar yer ayirmig! Nigin mi? (...) Belli, sevgili
Dogan Hizlan roman elestirilerini ( ya da tanitma yazilarmi) “ gazetede kitap yazisi
yazmanin” getirdigi sorumlulukla, bir gérev duygusuyla yaziyor. Sonug: “Gorev” belleyerek
zoraki yazmanin tatsizhig1 yaziya bulagtyor.”>®

Elestiri yazacagi eserleri, biliylik bir titizlikle okuyan Naci, yazarlarin hatalarini
oldugu kadar, elestirmenlerin de hatalarin1 goriir ve yazilarinda buna deginir. Asim
Bezirci’nin Orhan Veli’nin Biitiin Ceviri Siirleri izerine hazirladig: calismasinda yer
alan seksen dort siirden on ili¢linlin ilk kez yayimlandigini belirtmesi iizerine, Naci
dikkatli bir okur olarak, bu bilgiyi yeniden gozden geg¢irir. Orhan Veli’nin “eski
yazili el defterlerinde ya da evraklar1” arasindan ¢iktigi sdylenen bu siirlerin Yahya
Kemal’e ait oldugunu tespit eden Fethi Naci, Bezirciyi ise buldugu bu yeni
caligmalar1 “tahkik” etmeden kitaba almasindan dolay: yerer356. Ayrica Roman ve
Yasam adli, 1990 yillarinda yazdig: elestirilerinin toplandigi giinliiglinde, yeniden
Asim Bezirci hakkinda bir yaz1 kaleme aldigini okuruz./950 Sonras: Hikayeciligimiz
adli calismasin1 yayimlayan Bezirci, Naci’ye gore, calismasinda “romanimizi gesitli
acilardan degerlendirmek” yerine, degerlendirenlerin degerlendirmeleriyle kitap

ha21r1am1§t1r.357

Fethi Naci’nin giinliiklerde Mehmet Fuat’in incelemeleri iizerinde dnemle durdugu
gortliir. Yasar Kemal’in “Sorunlari” Ge¢miste mi Kaldi?adli yazisi, Mehmet Fuat’in
“Bilimle Bakmak” yazisina kars1 yazilmis bir cevap seklindedir. Mehmet Fuat bu

yazisinda, Yasar Kemal’in konularinin ge¢miste kaldigin1 savunmaktadir. Bunun

$age, 128.

**Naci, Kiskanmak, 195.
*age, 176.

%"Naci, Roman ve Yasam, 209.
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tizerine Naci, Fuat’in goriislerini ¢iirlitmek ve romanciligini ¢ok begendigi, her daim

ovdiigii Yasar Kemal’i adeta savunmak icin art arda iki yazi kaleme alir.**®

Bu yazisindan yedi yil sonra, Mehmet Fuat’in edebiyatimizin, sanatimizin
durumunu elestirel bir bakigla enine boyuna inceledigini; ayrica Fuat’in yasanan
giinlerin getirdigi bir¢ok sorunu irdeledigini soyledigi kitab1 Cagdasimiz Makyavel

hakkinda da olumlu bir elestiri yazdigini okuruz.>*®

Yazarin Kiskanmak adli, 1994-1997 yillarimi kapsayan elestiri yazilarinin toplandigi
kitabinda ise Mehmet Fuat, onun adini en ¢ok andig1 elestirmen olur. Diisiinceye
Sayg: kitab1 hakkinda uzun bir elestiri yazisi yazar. Bu yazida, elestirmenin Mehmet
Fuat’in elestiri hakkindaki goriislerini 6zetlemeye c¢alistigi goriiliir. Cilinkii Naci,
onun elestiri uygulamasmi is edinen fakat kitabi olmayan tek elestirmenimiz

oldugunu séyler.*®

Hos Geldin Semih Giimiis adli giinliigiinde, geng bir elestirmenin yazilarina dikkat
ceker. Semih Glimiis’iin Adam Sanat’ta yayimlanan yazilarini takip eden Fethi Naci,
bu yazilarin belirli bir diizeyin {istiinde oldugunu fark eder ve onunelestirmenligi
hakkinda su yorumu yaptigin1 okuruz:“Gelmis geg¢mis elestirmenlerden higbirine

benzemeyen bir tutumu var Semih Giimiis’iin: Yalnizca roman iizerine y:az1yor.”361

Fethi Naci, elestiri alaninda yazilartyla 6ne ¢ikmaya baslayan Semih Giimiis’iin
caligmalarim1 dikkatle okumus ve takip etmistir. Elestirinin kolay bir ugras
olmadigini her firsatta dile getiren Fethi Naci, oncellikle elestirmenin kendini edebi
tiirler disinda kitaplarla da beslemek zorunda oldugunu savunur. Semih Gilimiis’iin bu
bilin¢le yazdigimi diisiinen Fethi Naci, giinliigiinde, elestirilerinden 6rnek pargalar

alintilar ve Semih Gilimiis’ii yazilarin1 begendigi acikca dile getirir.362

Roman tizerine yazdigi elestirilerle otorite bir elestirmen olan Fethi Naci’nin Semih
Glimiis’ten ovgiiyle sdz etmesi, onun hem c¢agdas calismalara ve isimlere kayitsiz
kalmadigint hem de elestiri alaninda yetkin yazilara deger verdiginin gostergesi

oldugunu soyleyebiliriz.

%8Naci, Giiciinii Yitiren Edebiyat, 315.
%%Naci, Elestiride Kirk Y1, 113.
%ONaci, Kiskanmak, 107.

*'Naci, Roman ve Yasam, 100.

%62age, 99.
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Yazar,llk Tiirk Elestirmeni bash@m tasiyan giinliigiinde, Besir Fuad hakkin uzun bir
yazi kaleme alir. “En geng elestirmen” olarak gordiigii Semih Giimiis’ten sonra;

Besir Fuad’in “en yash elestirmenimiz” oldugunu soyler.

“140 yil once dogmus Besir Fuad, 105 yil o6nce Olmiis. Gergekten ‘en yash
elestirmen.” Ayrica hep Atag’1 biliriz elestiriyi ‘tek ugras’ olarak benimsemis ‘ilk’
yazarimiz olarak; oysa Besir Fuad’i tamiyinca, elestiriyi ‘tek ugras’ olarak
benimsemis ‘ilk’ yazarin Besir Fuad oldugunu é')greniyoruz.”363

Bu giinliigiinde, M. Orhan Okay’m, ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralist Besir Fuad adl
kitabindan bilgileri aktarmakla yetinir. Yazinin son kisimda Besir Fuad igin su

yorumu yaptigini okuruz:

“Boyle bir Besir Fuad ge¢mis diinyamizdan... Saygi duymamak,hayran olmamak olanaksiz.
Edebiyat tizerine soylediklerinin ¢ogu eskimis olabilir, siirden anlamadig1 sdylenebilir, ama
edebiyat1 bir siire¢ oldugu animsanirsa, bugiinkii edebiyatimizin onun attig1 temeller iizerinde
kuruldugu apagik goriiliir.”***

Son olarak Elestiriden Elestirmenden Yana adli yazisinda, tiniversitelerdeki elestiri
tizerine calisan, ¢agdas Tiirk edebiyati hocalariin isimlerini ve ¢alismalarini anar
Fethi Naci. Mehmet Kaplan, Birol Emil ve Olcay Onertoy saydigi isimler

arasindadir.

Fethi Naci, elestiri ve elestirmenler hakkinda: “...biitlin elestirmenler i¢in elestirinin
ikincil bir ugras oldugunu, elestirmenlerin ekmek paralarini kazanmak i¢in biitiin giin
calistiktan sonra ancak bos zamanlarini elestiriye ayirabildiklerini, bunun i¢in de
fazla verimli olamadiklarini.” gériisiindedir.Bunun i¢in elestiriden yana umudunun,

tiniversite hocalarindan oldugunu da yazisina ekler.®®

Ayni giinliiglinde, Yildiz Ecevit’in “Diinden Bugiine Tiirk Edebiyati Elestirisi” adli
yazisindan ovgiiyle soz ettigini okuruz. Fethi Naci, “Bizde elestiri yok.” diyenlerin,
bu yaziy1 okumasi gerektiginin altini ¢izer. Ayrica, Ecevit’in bu ¢alismasi igin: “ (...)
emek irlinli, derli toplu bir yazi, tniversiteden ‘“digsariya” nesnel bir

bakis.”**®yorumunu yapar.

Basgka bir giinliiglinde, Tirk elestiri tarihi i¢in yapilmis bir ¢alisma olmadigini

sOyleyen Fethi Naci: “ Yildiz Ecevit bu tarihi yazacagimi soyliiyordu, yazar da:

%3age, 186.

%4Naci, Roman ve Yasam, 197.
%°Naci, Kiskanmak, .115.
%6age, 121.
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Ciinkii Y. Ecevit de, benim gibi zahmetli ve karsilig1 olmayan ¢alismalar1 seviyor.”

der 367

Elestirinin ve elestirmenligin zor bir is oldugunu, yazilarinda sikca dile getirir Fethi
Naci. Tiirk edebiyatinda ‘elestiri’ tlirline 6nem verilmemesini, edebiyatimizin énemli
bir sorunu olarak goriir. Elestirmenin ve elestirinin olmadig1 bir edebi sahada, yetkin
olmayan eserlerin ¢ogalacagini diisiinmektedir.

Bu sebeple elestiri alaninda 6nemli bir isim haline gelen Fethi Naci’nin elestiriden ve
elestirmenden yana bir tavri oldugunu sdyleyebiliriz. Gilinliiklerinde, dénemindeki
elestiri ortamin1 canli tutmaya calisarak, elestirmenlerin, iiniversite hocalarinin
calismalarina yazilarinda yer vermesi bu goriisiin en acik kanitidir. Ayrica onun
elestirmenlere yaklasiminin yazarlara olan tavrindan farkli oldugunu goriiriiz. Fethi
Naci’nin elestirinin elestirisini yaparken, kullandig1 {islubun yapici yonde olmasina

dikkat ettigini sdyleyebiliriz.

7.3. Bilgi YanhslariHakkinda

Titiz bir okur olan Fethi Naci, roman elestirilerinde, yazarlar1 kurguda yaptiklari
‘mantik hatalari’ dolayisiyla yermekteydi. Buna benzer olarak dikkatle inceledigi
roman digindaki c¢alismalardaki bilgi yanliglart onun elestirilerinde yer almaktadir.
Bu hatalar1 atlamayan Fethi Naci, baz1 elestiri giinliiklerini, bu bilgi yanlislarim

gostermek i¢in yazdigini okuruz.

Yapisalci Yontem ve Aruz adli elestiri gilinliiglinde, Siiheyla Bayrav’i, Ahmet
Hasim’in bir dizesini, aruzu bilmedigi i¢in yanlis yazdigin1 sdyleyerek elestirdigini
okuruz.Yazisinda yapisalct yontemle Ahmet Hasim’in siirlerini inceleyen Bayrav
i¢in elestirisini su sekilde yapar:

“Saussure, Hjlmslev, Peirce, U. Eco... bdyledir bizim {iniversite hocalarimiz:

Yapisalcilig bilirler de aruzu 6grenmek geregini duymazlar.”368

Bir baska giinliigiinde Ahmet Oktay’1i, kendisinin de bir yazisinda kullandig
Plehanov’un bir s6ziinii yanlis anlamasi iizerine, bilgi yanlisligindan dolayi elestirir

ve yazisinda su tespitte bulunur:

%7age, 208.
***Naci, Tiirk Romaninda Ol¢iit Sorunu, 59.
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“Bir Ahmet Oktay mi1 boyle? Cogumuz en basit gercekleri, en ilkel bilgileri sadece
kendimizin bildigini, baskalarinin bu gergeklerden, bu bilgilerden habersiz oldugunu
sanmiyor rnuyuz?”369

Mehmed Kemal’e, Kirk Kusagi Sairleri ve Garip Akimi hakkindaki agiklamalari
dolayistyla sert elestiriler yonelten Fethi Naci, onun bilgi yanlislarin1 da goriislerine
ekler. Bir yazisinda, M. Kemal’in, Muallim Naci ve Ustat Ali Ekrem arasinda bir
Demdeme-Zemzeme tartismasi oldugundan bahsetmesi {izerine, Fethi Naci’nin su

sekilde karsilik verdigini okuruz:

“Recaizede Mahmut Ekrem’le Namik Kemal’in oglu Ali Ekrem’i birbirine karistirtyordu.
Her seyi birbirine karistirarak nereye varilabilir? Varilsa varilsa belki Cumhuriyet’te fikra
yazarligina varilabilir: Boyledir bizim giizel Tiirkiyemiz: Ali Ekrem’le Recaizade Ekrem’i
birbirine karigtirirsaniz, sinifta ¢akarsiniz (...) ama Ali Ekrem’le Recaizade Ekrem’i birbirine
karigtirarak biliyik ve saygin bir gazetede fikra yazabilir, edebiyat {izerine ahkam
kesebilirsiniz.”*"

Bu alintidan anlagilacagi iizerine, Naci, Mehmed Kemal’e yonelttigi bu elestiride,
duygularina kapilarak, sairi adeta kiigiik gormektedir. Bu elestiri giinliigi, Mehmed
Kemal ve Naci arasinda bir polemigin dogmasina da neden olur. Naci, Kemal’in bu
yazi i¢in verdigi karsilig1 da elestirmek ic¢in bir baska giinliik kaleme alir. Boylece,
Kemal’in siirekli bilgi hatalar1 yaptigin1 gostermek ic¢in, Namik Kemal ve Tevfik
Fikret’in siirlerinin yasakladigin1 sdyleyen saire yeniden sert bir islupla karsilik
verdigini goriiriiz.>"*

Turgut Uyar’in Tanzimat sairlerinden s6z ederken yaptig1 bilgi yanlislar tizerinde
duran elestirmen, ‘“Dekandanlar” baslikli yaziyr Muallim Naci’nin yaptigim
sOyleyen, sairi uyarir ve bu yakistirmayr Ahmet Mithat’in yaptiginin altini ¢izer.
Turgut Uyar, ayrica, Recaizade Ekrem’le Namik Kemal’in yaslarimi da

karistirmaktadir."2

Buna benzer bir elestiriyi Ece Ayhan’in bir s6ylesisinde, Ahmet Hamdi Tanpinar’in
Sahnenin Disindakiler romaniyla, Huzur’u karistirmasi lizerine yapar. Siki Sinema
Stk Siir bagligiyla yayimlanan bu sdylesiye karsilik, Fethi Naci, Ayhan’a elestirisini
su sozlerle dile getirir:

“Huzur’u okuyanlar, Ece Ayhan’in soziinii ettigi ayrintinin bu romanla ilintisi

olmayacagini hemen anlarlar; ama Huzur’la birlikte Sahnenin

%%age, 60
*"%age, 75.
age, 143.
¥2age, 157.
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Dusindakiler’iokuyanlar o ayrintiyr yerli yerine yerlestirebilirler. (...) Ece Ayhan
bilgisinden kuskulanmiyor, “siki bilgi” saniyor bilgisini.”*"

Akademisyenlerin ¢aligmalarin1 da romanlar kadar dikkatle takip eden ve inceleyen
Fethi Naci, Resat Nuri Giintekin’in Gokyiizii adli romaninin kahramani hakkinda,
incelemelerinde bilgi yanlisina yer verdiklerini diislindiigli, Prof. Dr. Olcay
Onertoy’u ve Prof. Dr. Birol Emil’i giinliigiinde elestirir. Bu romandaki kahramanin
tibbiyeyi bitirmemesi ve boylece doktor olmaktan vazgectiginin altin1 ¢izen Naci, iki
akademisyenin bu romanla ilgili c¢aligmalarinda, kahramanmi doktor olarak

gostermeleri elestirisinin dayandigi temeldir.**

Tim bu alintilardan anlasilacagi gibi Fethi Naci, okudugu metinlere 6nemli bir
dikkatle yaklagsmaktadir. Metinler {izerinde yeniden okumalar yapmasi, okudugu

metinleri titizlikle incelemesi, onun elestiri yazilarina verdigi onemi gosterdigi i¢in
ayrica onem tagimaktadir. Cilinkii bir elestirmen olarak, yeniden okumalar yapmanin
bir zorunluluk oldugunun farkindadir. Denilebilir ki, giinliikklerinde, dil hatalarina

gosterdigi hassasiyetin, bilgi hatalarinda da var oldugunu gérmekteyiz.

*”Naci,Elestiride Kirk Y, 149.
$"Naci,Kiskanmak, 71.
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SONUC

Modern Tiirk Edebiyatinin 6nemli elestirmenlerinden biri olan Fethi Naci, kirk yil
askin elestirmenlik hayati boyunca Tiirk edebiyati elestirisi adina, Ozellikle
romanciligimiz hakkinda bir¢ok inceleme/elestiri kaleme almistir. Basta Yiizyi/in Yiiz
100 Tiirk Romamiadli ¢alismas1 olmak tizere, Elestiri Giinliikleri, gesitli Kitap ve
caligmalari, Tiirk elestiri tarihi ve romanciligimizin onemli kaynaklar olarak

edebiyatimizda yer almaktadirlar.

Edebiyatimizda, Marksist estetik kuraminin elestiri alanindaki en Onemli
isimlerinden biri olan Fethi Naci, yasaminin sonuna kadar bagli kaldigi bu ideolojiyi,
elestirilerinin ¢ikis noktasi yapar. Tezde, Fethi Naci’nin Elestiri Giinliikleri toplumcu
gercekei  kuram ¢ergevesinde incelenmistir. Calismanin  Roman ve Hikdye
Elestirilerinde Incelenen Unsurlar baslikli boliimiinde, Fethi Naci’nin roman ve
hikaye elestirilerinde 6nemle durdugu dSlgiitlere yer verilmis ve elestirmenin Marksist
elestiri baglaminda olusturdugu Ol¢iitlerinde, ideolojik ve estetik arasinda degisen
gorlsleri, tespit edilmistir. Bu baglamda, elestirmenin kisisel ve ideolojik
goriislerinin  etkisinde yazdigi incelemelerindeki tespitlerinin 6znel elestiriye
dayandigini; daha estetik cercevede ele aldigi eserler hakkinda ise nesnel gortisler ve

tespitlerde bulundugu sdylenebilir.

Fethi Naci, roman ve hikayede inceledigi bi¢im, anlati teknigi ve eserin dil
unsurlarinda kapsamli degerlendirmeler yapmazken yazarin eserin karakteri tizerine
onemle durdu goriiliir. Ozellikle Marksist kuramcilardan George Lukacs’mn
goriislerini, edebiyatimiza uyarlayan, elestirmenin karakterleri bu goriisler
cercevesinde inceledigi sOylenebilir. Romanin fikri yapisi, elestirmen igin biiyiik
Onem tasiyan bir bagka ol¢iittiir.

Inceledigi giinliiklerde elestirmenin toplumcu gergekgi goriislerinin dne ciktig1 ve
eserleri bu baglamda inceleyerek, eserler hakkinda olumlu/olumsuz yargiya vardigi
yer almaktadir. Islevsellik 6lgiitii ise Fethi Naci’nin bigim, anlati teknigi ve dil

unsurlarinda karsimiza ¢iktmakta ve elestirmenin Marksist estetikte Onemli yere
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sahip olan islevsel olanin esere katki saglamasi goriisiinii 6nemle savundugu
goriilmektedir. Ayrintilarin islevselligi ol¢iitli ise diger unsurlar basgligi altinda

incelenmistir.

Calismada FElestiri Giinliikleri’nde incelenen roman tiirlerini tespit edilmis ve
elestirmenin inceledigi baslica roman tiirleri hakkindaki goriislerine yer verilmistir.
Tarihi ve siyasi roman incelemelerinde, elestirmen toplumcu goriise yakin tespitlerde
bulundugu 12 Mart ve 12 Eyliil romanciliginda ise toplumcu/sol goriislii yazarlara
“gercekleri tahrif” yada “karakterlerini idealize” etmelerinden dolayr olumsuz

elestiriler yaparak tespitlerini nesnel bir ¢izgiye tasidig1 gézlemlenmistir.

Ayrica elestirmenin 1980-1990 romanciligi hakkinda ileri stirdiigii gorisleri bir alt
baslik olarak belirlenmistir. Yazarin bu zaman ¢izgisinde degisen romanciligimiz
hakkindaki goriisleri, 6nce Batili dl¢iitlere dayanmaktadir, fakat yazar zamanla Batili
Olciitlerin  edebiyatimiza “ithal” olarak alinmasmin karsisinda bir sdylem
gelistirmistir. Boylece elestirmenin on yil icinde romanciligimiz hakkinda degisen
goriiglerine yer vererek, bu noktada onun toplumcu goriis baglaminda tespitlerde
bulundugunu sdylenebilir. Bu kisimda ayrica yazarin giinliiklerde en ¢ok iizerinde
durdugu romancilarimiza ve elestirmenin bu romancilara yaklagimini nesnel-6znel

anlayis ¢ercevesinde incelenmistir.

Calismada siir elestirilerine ayrilan boliimde Fethi Naci’nin kapsaml siir elestirileri
yapmadig1 goriiliir. Tiirk Romamnda Olgiit Sorunu adli elestiri giinliigii, yazarin,
sayica en fazla siir yazist kaleme aldigi giinliigiidir. Boylece yazarin siir
incelemelerinin  zamanla roman ve hikdye elestirilerinin gerisinde kaldigi
gorilmektedir. Tezin siir elestirilerine ayrilan boliimiinde, Fethi Naci’nin gilinliik
yazilarindan tespit edilen alt bagliklarla “siirde bi¢im, tislup; siirde gelenekten
yararlanma meselesi” ftizerinde durulmus ve son olarak elestirmenin sairler
hakkindaki gorislerine yer verilmistir. Fethi Naci’nin roman ve hikaye
incelemelerinde kuramsal bir ¢izgi izlerken, siir elestirilerinde deneme tiiriine yakin

elestirel incelemeler kaleme aldig: tespitlerimiz arasindadir.

Tezin son bdlimiinde bir elestirmen olarak Fethi Naci’nin elestiriye ve
elestirmenlere bakisi ele alinmistir. Giinliiklerde gozlemledigimiz, Fethi Naci’nin
donemindeki elestirmenlere ve caligmalara yer vermis oldugudur. Bu durumu goz
Oniinde tutarak yazarin Tiirk Edebiyati’nda eksikligi hissedilen elestiri tiiriiniin

gelismesine katkida bulundugu sdylenebilir.
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Calismanin  bitiinligiinii  korumak ve Fethi Naci’nin elestirisine daha iyi
odaklanabilmek i¢in tez,Elestiri Giinliikleriyle sinirh tutulmustur. Ayrica giinliiklerin
yazarin  elestirisinin ~ ¢esitli  boyutlarin1  igermesi  bu  siirlandirmanin

gerekgelerindendir. Caligmada vardigimiz sonuglari su sekilde 6zetleyebiliriz:

Edebiyatimizda, Marksist edebiyat kuraminin elestiri alanindaki en Onemli
isimlerinden biri olan Fethi Naci, yasaminin sonuna kadar bagli kaldigi bu ideolojiyi,
elestirilerinin ¢ikis noktas1 yapmustir. Elestiri Giinliikleri nde Fethi Naci’nin okudugu
kaynaklarinin ilk dénem yazilarina gore ¢ok daha kapsamli oldugu goriiliir. Fakat bu
cesitlilik onun elestiri anlayisina yeni yaklagimlar ve acilimlar olarak yansimaz.
Ancak elestiri anlayisinda Marksist estetigin ilk doneme ait kaynaklardan uzaklasan
yazarin, Lukacs’in savundugu toplumcu ger¢ek¢i kuramin yenilik¢i goriislerini
benimsedigi sOylenebilir. Lukacs’in  goriisleri elestirmenin  incelemelerinde
kemiklesen bir yapmin kaynagmi olusturmustur. Toplumcu gergekgi cercevede
olusturdugu ve elestirisinin ¢izgisini olusturan “6l¢iitleri” yazarin edebiyatin estetik
yoniinlin 6ne ¢iktig1 yazilarinda degisim gosterdigi diisliniilebilir. Fakat bu durum
sadece onun celigkilere diismesine ve elestirisinin 6ziinii olusturan degerlerden
uzaklastigin1 fark ettigi anda, bu degerlere daha siki sarilmasina neden olur.
Denilebilir ki Fethi Naci, belli donemlerde farkli kuramlarin, estetik yaklagimlarin
arasinda gezinmis, fakat Marksist edebiyat kuraminin Lukacs’a ait gorisleriyle

kemiklesmis elestiri anlayisindan vazgegmemistir.

Fethi Naci’nin elestiri giinliiklerindeki roman ve hikaye incelemelerinde kullandig:
ana Olgiitleri ¢alismada Orneklerle agiklanmaya c¢alisilmistir. Marksist edebiyat
kuraminin ilkeleriyle ortiisen bu oOlgiitlerin ana kaynagi Lukacs’in gorisleridir.
Goriildigl  lizere elestirmenin giinliikklerde kullandig1r olgiitler, ilk donem
yazilarindan farklilik gosterse de toplumcu gergekgi estetigin disina ¢ikmamis ve
Marksist estetigin radikal goriislerinden siyrilan elestirileri, zaman i¢inde toplumsalci
goriis ve estetigin uyumlu biitlinligiinii aradig1 dlgiitlerle gelismistir.

Yazarm ilk donem yazilarinda Plehanov’un goriislerinin agir bastigini; 1970-1980
arasinda Lukacs’in yenilik¢i yaklagimini ve estetigi on plana ¢ikardigini

sOyleyebiliriz.
Ozellikle Giiciinii Yitiren Edebiyat- Elestiri Giinliigii 11’de Marksist edebiyat

kuramimin disinda farkli kaynaklar1 “ders calisir gibi” okudugunu sdyleyen Fethi

Naci, bu kaynaklara olan begenisini okurdan saklamaz. Onun bu yaklasimi, yeni
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tanistigi kuramlara ve estetik acilimlara bir nebze yaklasmak; elestirisine yeni
boyutlar katmak istemis olabilecegini diisiindiirmektedir. Fakat bu okumalar,yazarin
elestiri anlayigina ciddi yenilikler getirmez. Hatta 1990 yillarinda kaleme aldig
giinliiklerinde gelindiginde, elestirmenin incelemelerinde kisitli bir sdylem icinde
kaldig1 ve bu tarihten itibaren onun incelemelerinde tekrarlara diismeye basladigi

goriiliir.

Giinliiklerdeki elestiriler incelendiginde, Fethi Naci’nin nesnel elestiri anlayisindan
daha ¢ok dznel/izlenimci elestiriye yakin bir tutum sergiledigi sdylenebilir. Bu savin
en onemli kanit1, yazarin ¢ogu zaman duygularini, sahsi goriislerini elestirisine dahil
etmekten ¢ekinmemesidir. Elestirmenin Marksist estetik dahilinde olusturdugu belli
basli Olgiitlerle hareket ettigi diisiiniilse de elestirilerini dayandirdigi yargilarda
bireysel goriislerinin iz distimlerini fark edilmektedir. Fethi Naci, elestirilerinde
Oznel elestiride dogrudan oOne ¢ikan sevdim/sevmedim, begendim/begenmedim,
iyi/kotii gibi kesin yargilar vermekten kacinir. Genel tavri, elestirmen olarak
yargilarim1  belli bir kuramsal c¢erceveye oturtmaktir, fakat yazarin tim
incelemelerinin bu kadar incelikli oldugunu séylemek miimkiin degildir. Elestirinin
disma diistiigli, 6znel goriislerinin agir bastigi giinliikklerde, kesin ve sert yargilarda
bulundugu elestirmen hakkinda bir bagka tespittir. Nitekim Fethi Naci adil
davranmak i¢in eserlere tek tek egilme cabasi icinde olsa da kendi savundugu
toplumsalct estetikle eserin sdylemi catistigr anlarda yargilarinin inandiriciliginin en
aza indigi agiktir. Hatta yazarin kisisel goriislerinin kimi yerlerde elestirilerine gélge

diistirdiigii ileri striilebilir.

1980-1990 yillarinda Fethi Naci’nin kaleme aldigi incelemelerini, elestirilerini
“glinliik” tiirinde yazmayi tercih ettigini bilmekteyiz. Yazilarindaki rahat, kendine
O0zgli slubuyla elestiriyi deneme tiirliyle biitiinlestiren yazilarin1 bu tlirde
yayimlamasini, giinliiklerin yazara sagladigi 6zgiir anlatim sayesinde, yazilarin belli
kurallarla kisitlanmasimi1 engelledigiyle aciklanabilir. Bdylece Fethi Naci’nin
“glinlik” yazilariyla elestirinin kolay ulagilmasina yada okunmasma katkida
bulundugu gibi, elestiriyi okurlarinin giindelik yasamina déhil etmeyi basarabilmistir.
Incelemelerinde Fethi Naci’nin, bilgili, donaniml1 ve titiz bir elestirmen olmasi
sonucu yazilarimi bu alt yapmin getirdigi birikimle yazar. Bir elestirmen igin
zorunluluk olan yeniden okumalar, onun elestiri anlayisinda 6nemli bir yere sahiptir.
Hatta elestirmen Onemsenmis ¢ogu romancimiz hakkindaki goriislerinin yeniden

okumalar sayesinde degistigini sdyler.
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Bir elestirmen olarak daha once okudugu eserleri, inceleme kaleme almadan Once
tekrar ve elestirel okumasi yazarin 6zen ve dikkatini gostermektedir. Sadece elestiri
yazacagl eserleri degil, zaman zaman begendigi eserleri rastgele eline alarak
okumalar yapmasi Fethi Naci’nin bilgilerini tazeledigi i¢in ayr1 bir Onem

tasimaktadir.

Fethi Naci’nin elestiri gilinliiklerinin yelpazesini genis tutmaya caligmasi, yazarin
elestiri anlayisimiza kattigi bir bagska 6nemli yaklasimdir. Elestirmensadece Tiirk
edebiyatinin degil, Bati edebiyatinin eserlerini de giinliiklere tasiyarak okurunun
utkunu genisleten yazilar ortaya koymustur. Ayrica elestirilerinde batil1 diisiiniirlerin,
kuramcilarin goriislerine yer vermesi, onun Bati literatiirlinden beslendiginin bir
baska gostergesidir. Tiirk romancilig1 icin 6l¢iitiin, sadece yerli eserler olmadigini,
Bati edebiyatinin eserlerini ele alan bir anlayisla tek bir 6l¢iitiin edebiyatimizda ve
elestiri anlayisimizda gerekli oldugunu vurgulayan Fethi Naci, incelemelerinde
kargilagtirmali yorumlara yer verir. Elestiri anlayisimiz i¢in 6nem tasiyan bu
yaklagim sayesinde, yerli-yabanci eserlerin bazi unsurlarini bir arada ele alan yazilari
elestiri gilinliikklerinde okuruz. Boylece onun karsilastirmali elestiriye olan
katkisindan da s6z edebiliriz. Hatta kimi zaman onun yerli-yabanci eserler arasindaki

elestirel gegisleri ¢ok 1yi saptadigint goriiriiz.

Fethi Naci, bir elestirmenin sadece edebi tiirler okuyarak kendini gelistiremeyecegini
dile getirmistir. Bu goriislinii kendi yazilarinda uygulamaya daima 6zen gostermis,
yazar bilgisini ve kiiltiiriinii durmadan gelistirmistir. Okumay1 ve yazmay1 hayatinin
merkezi haline getiren Fethi Naci, elestirmenligin toplumumuzda deger géren ve
tipki yazarlar gibi maneviyatin yaninda elestirmene maddi katkis1 da olan bir ¢alisma

alan1 haline gelmesi i¢in ¢ok ugrasmstir.

Boylece denilebilir ki Fethi Naci’nin yagsaminin bir pargasi haline gelen elestirileri,
onun kisiligi ve ideolojisiyle biitiinlesmektedir. Elestirmenlik yasami boyunca
inandig1 degerlerden vazgegmeyen ve Marksist estetik ¢izgisinde olusturdugu elestiri
anlayisin1 bu bilingle siirdiiren Fethi Naci edebiyatimizda onemli biri elestirmen

olarak Tiirk edebiyat1 elestiri tarihinde yerini almistir.
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